moeda cecente

por ANTONIO MARINHO DIAS

A segunda nabureza que é
o habito—de tédo fino encanto
ou ommnipoténecia... ow de fao
abusiva aplicacio que funda-
menta crencas religlosas e
ajuda Marafion a justificar o
matiiménio sem o essencial
«sineronismo de instintos»—
aqui me trouxe, sob a forma
de habito forcado, a wversar
apenas uma pequenina gues-

_téo literaria.

Né6s sabemos, de resto, que
as iniciativas do espirito sdo,
entre nods, com raras excep-
coes, exclusivamente artisti-
cas—de uma exclusividade tao
aflitiva, de uma arte to ex-
clusivamente valida por si s6
que, se néo nos admira o pre-
gio que disso se lamca, mnos
maravilha a correspondéncia
convicta déle com a realiza-
céo.

Digamo-lo ja, claramente:
moés méo queremos obrigar
ninguém—maldita para sem-
pre a coerciol—a ter as mos-
sas preocupaches, ou  as gue
méGs julgamos ser as preocu-
pacdes gritantes, prementes,
fatais da actualidade. Estra-
mhamos apenas que alguns
nosgsos reais valores moves se
triturem em realizacdes artis-
ticas de feroz egocentrismo, em
oposicdo até, parece-mos, com
a sua propria nocio de arte,
visto revelarem ja intercfo ou
finalidade (no objectivo dque
idesignam & arte: a analise
psicologica).

Tanto mais que a arte néo
miorreria com a passagem das
preocupacoes de ovdem parti-
cular para as de ordem geral,
das individuais para as sociais
on das individuais para as uni-
versais. José Réglo tenta uma
fuga mara o umiversal atrawvés
do individual muma vagina de
«O Jogo da Cabra Cesas. E o
mesmo José Réglo, dos mais
jnteligentes dentre todos os
da geracdo dos 30, o tem dito
por wvezes, e uma vez desta
maneira: ...¢a arte reflectird
thdas as tendénelas da énoca
e tddas as formas de achivida-
de do homem —mas com a li-
berdade ous The é essencial e
em virtude de imperativos in-
tleriores, nflo em wirtude de
exipdneias. reclamaches, amen-
cas ou atagues que nada po-
dem comntra elas.

' 6 lamenmtdvel oue Réglo
(e quanido digo Régio voderia
dizer mais dols on trés moder-
nistas) seia chAnome, guando
devia ser. comn dulere ser. um
easo individual, uma mersoma-
lidade (ndo ligo o esta pala-
vra, claro, um sentido conse-

lheiral). Mas talvez precisa-
mente por ser uma personali-
dade vincada e por isso su-
gestiva e aliciadona, alguns dos
geus seguidores, ou algum seu
companheiro inieial, sao-no
com inconsciércia da sua ver-
dadeira indole ou numa ati-
tude caleuladamente pensada,
e por isso com insinceridade
(grave pecado em quem prega
a sinceridade), revelada, por
exemplo, em ensalos de con-
clusio preconcebida e de con-
tetido artificioso e incoerente
(vidé mesmo alguns de Jodo
Gaspar Simbes).
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Mas wvamos & pequenina
questio.

Robert de Traz denunciou,
em artigo ha amos publicado
nas «Nouvelles Litbérairess,
agquela ¢moda recenter de al-
guns romancistas novos usa-
rem com prodiga largueza nas
smas obras palavras grossei-
ras e obscenas, «de facon &
faire rougir un singe».

Notemos desde ja que méo
consome Robert de Traz, no
artigo referido, o fogo santo
da moralizacdo. Pensa  certa-
mente com Benda e com Re-
nouvier, por éste citado, que a
literatura (como a arte em
peral e como a ciéncia) néo
@ por esséneia moral nem imo-
ral, mem € moralizadora, Es-
creveu Benda: ¢O método
cientifico, se com esta expres-
sdo se designa a aplicacho do
espirito @ observar factos e a
procurar €ausas, parece-me
que nio tem menhuma com-
peténeia para criar justica mo
munido, pela razio de que esta
eriacio tem sido sempre, e nfo
poderia ser senfio o efeito de
uma vontade moral, guere di-
zer, de uwma coisa que mada
tem de clentifico». E Renou-
wvier: ¢A ciéneia pura tem com
a arte isto de comum: gue a
procura directa do bem deve
permamecer-The estranhas.

Poderiamos ainda aflorar
ontra mprevencio: é gue nio
gabemos até onde vio, para
Robert de Traz. os conceitns
ide grossaria e obscepidade.
Mas juleamos que, para oual-
mer critério da gente polida,
nessas categorias serdo com-
mreenididas algnmas malavras
msadas. quwe mnos reconde de
oragiio, nes romamices Dortu-
mmeses  «Wlnl» e ¢0 Jhen de
Cahra Cegas, W isbo justificara
o nosgzo propdsito de trazer a

questdo para um jornal por-
tugués,

Que nos diz o critico tmn-
obs? it

Procura explicar, condenan-
do-o a cada explicacao tenta-
da, o miso de tals palavras.
Porgue as usam tho generali-
zadamente os romancistas mo-
dernos?

Talvez porque, escandalizan-
do, divertem-se. Acontece, po-
rém, gue multos—pobres dé-
les! sao por matureza sérios
e abté mesmo tristes.

Por outro lado, poderiamos
dizer: o gosto do escandalo
visa apenas uma finalidade
pratica, muito terra-a-terra:
a vendsa dos livros. E Robert
de Traz aduz a influéncia que
em muitos mocos terdo exer-
cido os exemplos de <«Lady
Chatterley’s Lover» e «Voya-
ge au bout de la nuits. Por-
que mao fazer como Lawren-
ce e Céline?

Mas se nenhuma destas ex-
plicacoes servir, tentemos en-
salar outras. Talvez os roman-
cistas usem palavras obsce-
nas, para serem mals verda-
deiros. Ou entdo para torna-

rem a impressio mais inten-
sa.
Para serem verdadeiros...

Mas a verdade é gue as pes-
soas ndo passam a vida a
pensar ¢ a falar grosseiramen-
te, nem sofrem a obsessdo das
suas preocupacdes sexuais.
A’lém disso—acrescenta R. de
Traz—no6s sabemos gue aleu-
mias palavras ditas nd@o tém
um cardcter tdo provocante
como escritas. Nisto. como em
tudo, «a arte literdria exige,
para ger verdadeira, ndo vma
cOpia mas uma transposicio.»

Ouarto a intensidade... Sem
dfivida. € de todas as escolas
literdirias a preccupacido de
encomtrar ¢um poder de per-
cussio, fazendo amélo a pala-
wrae  indditas ou refeitadass.
Mas se hi termos desorovidos
ide moder evoecador, ésses sfo.
sobretnido pella sua reoeticiio
meedniea, 05 termos obscenos.

¥ agui terminam as exoli-
cacdes e reservas do critico
Tramicés,

Nao tentou Robert de Traz
exnlicar o fenédmeno por ou-
tro Tadn ainda. HA séemlos
{4 (emtre nbe talvez desde o
admirdvel Gil Vicente. em
Tramea com o tio ecitada e
furaz excencin de Vitor Hu-
o0) oue os grandes escrito-
res merseveram nuvma polidez
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apta a provocar inveja & proé-
pria Mme de Gencé. Nao ¢
bem natural que @ste recal-
camento de tdo lomgos amos
rvﬁesseademvoﬁ'vu-se.apﬁ-

explosfio dada, muma
mperammwgrmte?

De qualquer maneira que
isto seja, as explicacoes de R.
ide Traz tém certa medida de
aceitacio, e as suas reservas
tomamo-las como sensatas.
Certamente: o abuso insofrido

prolongamento mondtono
e enervante de modas, fatigam.
Mas, na condenac¢io de Robert
de Traz, aquéles que nés desi-
gnariamos por satélites ou
continuadores «minoress:

psicolégicos e ta.lham
(a «critica», entre nés com-
preendendo o snr. Tomaz Ri-
beiro Colaco, diz que nfio); e
quési sempre propensos ao
exagéro dos defeitos do mes-
tre, traem-lhe a obra ou o
método.

Porém, porque ndo escam-
dalizar, viril e frescamente, se
o escandalo mata o academis-
mo de uma literatura de es-
pectros, ou Irrita o acacianis-

mo de um leitor pudibundo e
traste?

E quando é um Lawrence
que escreve, nio o podemos
acusar de menos verdadeiro,
ae}mnquaisﬁmasempms
soes msadas; ou de falta

intensidade ou de opoderide
percussdor, como diz R. de
Traz. Sio plenas de verdade,

vimlénecla,

mwsemmiwmadagem-
ralizacdo do «contactor; e ao
ﬁmdewdoharm&nmem
humana pureza, mesmo ague-
las onde se encontram ex-
pressbes como e¢vous avez le
plus bel cul de femmes, que
m@o sel se farfio cdrar os ma-
cacos franceses,

Robert de Traz é razodvel
(de raclocinio e ide sensibili-
dade) condemamdo a genera-
lizacdo abusiva e insincera
dessa «moda necemte». Mas
nfio atinge, pese embora a
muitas mpalavras e a muibtos
leitores, os verdadeiros artis-
tas.
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