Carta ac Se.

Meu vélho amigo:

Permita-me, em primeiro
lugar, que o trate com g ami-
gavel consideracao que nos
costumiam merecer as pessoas
que embalaram a nossa meni-
niide intelectwal e a quedm
muito julgamos dever. Bu, de
resto, me coloco entre aqueles
caprendizes de dfilosofos» a
que, com particuliar insistén-
o, se vem dirigindo ultima-
memnte

Quelra wer mnas peguenas
consideracdes que lhe subme-
to, uma auidacia dessa juven-
tude que pelo muilbo que premza
certa  disciplina. do espirito
(em gue o meu caro Sérgio 1he
ensinou a vér mals do qus um
método—a prépria digridade
ido pensamento) da margem a
que lhe desoulpem as arreme-
tidas de cavaleiro andamte.
Demalls, a mossa pouca expe-
niéncia mo ‘trato de problemas
complexos, a Ingénua conece-
peio de valores que mos habi-
lita, justificam bem que tveja-
mos o facil onde se encontra
0 o, ¢ cheguemos,
no desvairo dos nedfltos, a
wvér o astro-rel ma extremidade
luminosa, dum perilampo.

O assunto «das minhas di-
wvidas ¢, numa palavra, a par-
te final do artigo que o Amto-
nio Sérglo acaba de publicar,
mia <«Revista de Ponbugals,
dcérca de Ambero.

Para methor elucidacio,
transcrevamos uma passagem
de entre ‘as diversas que sus-
citam os nossos reparos:

¢...quem Suponha que as
iidetas sfo ereflexos idas colsas
mo mosso cérebro» mfis pode
admitir a0 mesmo ftempo gue
g lidefas meajam sobre as col-
a8, mAo pode comeebler uma
accio reciproca entre a ieons-
cifneia e o ambiente fisico,
entre o =er inteligente e o cor-
po sochal. Aceitar essa arccio
reciproca—eomo faz o chama-
do ematerialitmo dialécticos
—4& reeonthecer fa eficdeln das
idefas, e reéconhecer a eflcicin
das ideias ¢ afirmar que elas
nfio sfo mefflexcs, e megar a
dowtring ido materialismo...»

o
COLABORADORES EVENTUATS

' eom o melhor interesse gue
«8ol Nascente» aceita colabora-
cido de guem sinta necessidade
de comunicar, pela palavra escri-
ta, algumas ldelas ou sentimen-
tos pos homens do seu tempo.

Apraz-nos, mesmo muito, contri-
buir para a revelagio de alguns
valores mentais ignorados, que
necessitam de exteriorizar os pro-
blemas e as ideias que os ocu-
pam, «Sol Nascente» apolhe-os
com o melhor agrado, mas, como
A dissemos, reserva-se o
direito de orientar-se, para a pu-
blicacdo do gque lhe seja enviado,
segundo o seu critério de mérito
¢ oportunidade,
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Ora, ainda recentemente
afirmava o meu caro «filéso-
fo»: «Todos os argumentos sao

as vespostas...». Seria portan-
to supérfluo e Impertinente
pretender agora discutir con-
sigo éste assunto; o que me
otupa a ‘atercio é a estrutura
logica daiy suas afirmacdes,
naguelas consegiléneias gue
acanreta para o espirito cri-
tico e para a mestria meto-
dol6gica que ‘tamto 1he adimiro.
Mas, mesmo aissim, parece Te-

migitiaida louicura @ mmte expor
s suas davidas gquando um
Moloch, feito de todos os argu-
mentos possivels, nos ameaca
triturar com as efichas» omni-
|pobainbe8 kum ‘apguivo mmen-

Enrtrerbamlbo que os deuses
benéficos me protejam no res-
tarte da caminhada. Porgue
dizer que 1 eficicia das ideias
é contraditoria da sua defind-
¢iio lcomo reflexos e ique, por
igso, certos bamdidos do pen-
samento, os tals edialécti-
cos», ecairam no absundo ao
afirmar euma ac¢io recipro-
ca entre a consciémicla e o am-
biente fisico, entre o ser in-
teligente e o corpo social?s
Se bem dnterpreto o pensa-
merto do mew caro Sérglo, as
fidelas mfo poderiam ser Te-
flexos das coisas, uma vez que
as considerassemos eficazes,
porque seria inconcebivel que,
modificanido-se as icolsas sob
a accio das ideias, esbas fos-
gem mum meflexo,—uma, conse-
qiiéncia—, da propria moidifi-
cacio das "colsas, de ique sio
vim agenbe, uma causa. Por
oubras wras: se @ accio
de a modifica b, como dizer
que a modificacio de b fol a
canea ida anterior accio de a
schre b?..

Sa bem interpreto o seu
pemsamento, como disse, era
esba a resposta que daria @
natural pregunta que sunge
ap6s a sua afirmacéo. Partim-
do agora, :por comodidade de
exposicdo, da hipétese de que
mio  interpreto convendiembe-
mente o desenrolar do sew
fraictocinio, \delxe-me pwegun-
tar-the:

—Acaso ésses filosofos mial-
fadaidos, & que se refere, mio
teriam coneeblido o eficicin
diais defas como determinada
e limitada pelo préprio desem-
molar dialéetico das coisas,
como uma das condicbes dés-
se movimento dialéctico?

«O materialisme dialéctico—
diz o psicdlogo Komilov—afir-
ma gue o sermndosereflecte na
consciénicla. como as colsas
mios espethos: que os citados
reflexos tém um cardcter sub-
Jectivo, determinado pela es-

do mecanismo perce-
Pptivos. «O materialismo—afir~
ma E.—ndo procura reduzir

todos os fendémenos psiquicos
ao movimento da matéria.
Para o materialista, a sensa-
¢do e p pensamento, a cons-
ciéncia, contituem um estado
imberno da matéria em movi-
mento», Mas vejamos aimda
estas palavras do clbtado psi-
cologo: «O m. d. considera o
processo wuniversal como mm
todo Gnico, no gual & nature-
zg, Inonginiea, orgimica e su-
per-organica, o que quere di-
ZeT, & humamni@, Te-
presentam cada uma diferentes
formas qualitativas de ex-
pressiio dum processo umico.
Néste processo, a conduta de
cada irdividualidade, ainda
que se encontre, maturalmen-
te, determ/mada por condigdes
m‘am e ecomomicas, tem im-
porténcia ma vida soclal, por-
gquanto cada pessoa é um elo
mecessario  ma cadeia dos
acontec'mentos histéricos»,

Como o meu wvélho amigo
deve werificar, o preblema é
agul poeto de manelra, idife-
rente daguela em igue o colo~-
con. As ideias aparecem aqui,
nAo como o trabalho-fantasia
de eertos prineipios 16gicos no
trapézio da especulacio, mao
como o wclous de lcartaz mia
exiblcio déste fim duma cul-
tura—mas como func¢oes dos
processos fisiol6gleos dum: ser
oue vive, que adguire expe-
énela e razido, que toma co-
nheeimiemtbo cada Wez mais
lato do mumdo e da vida; e
funicdes cujjo conhecimento se
lhe  apresemta sob o Angulo
particularissimo do subjectivo
e ido objectivo comjuigados. A
cficiicia das ddelas serda assim
determinada mpor peculiares
processos e recepceio, pelas
conidicdes da evolucio do eor-
po sociall, pelas leis dialécti-
cas do ambiente fisico—numa
palavra: as opropriededes das
fideias isfio debennﬁnmdas pelas
propriedades do ser, entre as
guafs awulta o mov'mento
dialéetico do todo.

Ja vé o meu wvého amigo
como aguela accao de a sdbre
b, cemdo efieaz, era comtudo
determinvda pelas eondiges
que definfam a existénieia e o
movimerto de b e era, de Tes-
to, uma das propriedades, em-
bora singular, do ser. O en-
wano deve mportamto encom-
trar-se mo facto de o Anfdnio

apresemtar como dades
do mproblema @as concencies
do materfalismo  meecamista
miara atribuir a soluchio ao dia-
léetico; em méo distimenic vm

Repibto-The que méo venho
mtmdrémataeeesﬁa.outta

o que pretemidia recordar-lhe
¢ que se tratava dum assum-
to demasiadamente complexo
e fundamental, para que se
cala mas simplificacdes bru-

Séegia

tais em que caiem, segundo o
Anténio Sérgio, a grande par-
te dos divulgadores... Ah!
Que belas palavras 0 men vé-
lho amigo nos disse sobre a
divulgacao! !
...Mas continwemos a trans-

01‘11;?&0 dals suas expressdes:

«...a mocio de dialéctica é
ircompaltivel com a de mabe-
rialismo. O ematerialismo dia-
léeticor mio afinma que a dia-
léctica € material, mas que a
materialidade ¢é dialéctica:
ora, dizer gue o desenvolvi-
mento da realidade se leva a
efeito dialécticamenite é dizer
que a marcha da realidade se
pauta pela margem das idelas,
que a cadeia dos fendomenos
reproduz a caideia dos pensa-
mentos—e sustentar, por con-
seqiiéncia, uma doutrina idea-
lista»,

Por um lado parece-me gue
aquele «reproduzs s6 conflir-
ma que o meu vélho amigo
sobrepde @ uma concepein di-
mémica, que pretenide dnter-
prefar, a sua conicepcio esbi-
tica; por outro lado... porgue
nao afirmar, pelo contrario,
que a «cadela dos fendémencsy
determina a <cadela dos peim-
samemibos?» As [premissas 'do
problema que mos propde, tan-
to servem para esta como
para aquela conclusfo..., ¢
comforme o gosbo critico. slrm-
plesmente, me parece que ©
men caro Sérgio, segundo as
cuas pajlavias, <bodo jeritiea,
da cabecn aos pésy, mesta par-
ticular questio coloca a cabe-
ca onde deveria colocar o8
pés. B’ possivel que tuido disbo
seja a consegiténeia de o ce-
gar a perfeita clareza do seu
racioeinio, de o seuw lecldo es-
pirito eritico se ter dogmati~
mado demiastadamente, e que
tudo comsista afinmal em mio -
mos fer dado as suas venda-
deirais razdes.

Ja wagora, para terminar,
dieixe-me perguntar-lhe, para
melhor compreensiio do texto
que nos cita de Antero, se néio
serdo aquelas <idefas Iimamen-
tels» pelas quiads exclusivamen-
te se governa o universo, camé-
logo mo fundo ao espiritos, o

Ou entio diga o mew wélho
amigo como conicebe Gue @
evolucio e a rawio, segumdo
Antero com raizes comums,
possam reproduzir-sé uma na
oubra?
Men vélho amigo!—mnéao ten-
te cortar as raizes da rmazo,
ela—coltada!—, téo
isoladinh4a como ficaria 14 ena
plemitude do ser e ddeal per-
feicdo», era bem capaz de se
dedicar a viclos da adolescén-

cla...
JOFRE AMARAL NOGUEIRA



