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efeito, como Nietzsche, Kierkegaard e
o préprio Plotino, mais artistas do que
filépofos. (1)
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Posto isto, a polémica esti definida:

o sr. dr. Casais Monteirp e eu somos
apenas dois joguetes deste conflito, dois
exponencials caseiros desta mecinica
caracterolbgica e histérica acima muito
atabalhoadamente esquissada: dois mi-
nfiisculos expoentes, em simples reflexo
provinciano do grande conflito histéri-
co do pensamento movimentado pelo
génio de Mach, dos Poincaré, dos Rus-
sel, dos Eingtein, dos Heisenberg ¢ ou-
tros...
A questio—isto é a polémica—nio
vale pois, em si, coisa nenhuma; seria
ridiculo ligar-lhe qualguer importancia;
mas vale, e grandemente, se algum he-
neficio cultural déle resultar para o pii-
blico, j :

Quanto a Heidegger, nada tenho
com fsso; foi Rudolfo Carnap que clas-
sificou a sua dialética como «um ali-
nhamento de frases sem sentidos; e se
a andlise légiea da linguagem, depois
de uma andlise exaustiva da Metafisi-
ca, findotl por concluir que toda ela &
destituida de sentido, nio é¢ a mim
que o sr. dr. Casals Monteiro deve
pedir contas de tal afirmacio: para a
rebater tem o dr. Casils Monteiro de
arrulnar toda a Logistica, o que nio
& coisn fheil K, alem disso, para de-
fender a Métafisica, tem ainda o sr. dr.
Casais Monteiro de se haver com o8
proprios metafisicos, que nos dizem, pe-
la voz autorisada de Hans Driesch, isto
a saber: «devemos confessar que a
Metafisica até agul nio tem sido coisa
sérias,

Do sr. Pascoais direi o mesmo que,
por exemplo, do sr. Carrel; sel que
um é um bhom poeta, e o outro um
grande biologista; no entanto um com
o seu «5, Paulo» e outro, com p seu
«Homem desconhecidos, fizeram duas
coisas mediocres, banhlissimags, de uma
pobreza lastimosa E a razio & exac
tamente & meama. Se V. Ex.® ou o lei-
tor, a quere conhecer, hastari l&r o
magnifico trabalhe d@e Filip Frank, «La
Fin . de Ia Physique mécanistes, com
o excelente preficio de M. Boll, o aual
classifica o livro lamentivel de Carrel
como «une oeuvre médioere, qui fit
quelque bruit das les profanes».

E o mesmo se poderia ainda dizer
de um sem numero de livros e autores
de grande nomeada no phblico, que
teem, mo entanto, um falso brilho,
simplesmente exterior:—o que nio im-
pede que os seus autores sejam gran-
des poetas, grandes historindorey, fi-
sicos eu biologistas, (Vér as notas do
trabalho referido de F. Frank).
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Permita-me V. Ex.* que termine. O
eslérco que tenho felto, com todps as

{1} Cf. do autor: Nietzsche <
Kierkegaard,
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suas imperfeigbes, que bem conhégo,
e os seus deslizes, de que me peni-
tencio, tem sido muito mailor e muito
mais dificil, do que se pode pensar.
Nio é a mesma coisa escrever um 2v-
tigo de especialidade e fazer uma sin-
tese acessivel com agueln gque wulti-
mamente fez, numa conferéneia sobre
Espaco, Tempo, Causalidade, 0 mégo e
JA notivel matemitico Ruy Luiz Go-
mes, o verdadeiro paladino em Portu-
gal do Empirismo-Lbgico; a &le, o ami-
go de Broglie e Levi-Civita, que nfo
& mim, cabe a honra de introducio
entre nés da Escola de Viena: e éste
facto, 86 por si, revela a lucida visio
filos6fica do novel e ji ilusire mate-
mitico.

E concluo repetindo a frase que ex-
prime claramente os meus intuitos:
¢hd isto, queiram reparars, Porque
«istos é nada menos do que uma nova
forma  histériea do pensamento, uma
revolu¢io tio Importante ou mais do
que a Corpénico, Aristételes ou Puar-
ménides, «Istor» é uma nova econce-
peio hlstérica. do mundo, e das rela-
¢bes do homem com o mundo; «istos,
§ uma _trsmsfprmag&n tio  capital
comoe a passagem histérica do pre-
I6gico (mentalidade primitiva) ao 16-
gico, ¢ do pensamento pre-helﬁmcp ao
greco-européo. «Isto» & histéricamente,
a entrada numa nova era Intelectual,
que sucede & copernico-newtonisna.
«Isto» & a «desagregacfio do a prioris-
mo», a «desdivinizacio» e a ¢deshuma-
nizacio do mundo», como diz o llus-
tre Relchembach; «isto» & o caminho
para o absoluto clentifico, para a ohje-
ctivacio total atravez da relativacio
integral; «istos & a emancipacio do
objectiva em face do subjectivo, e
uma nova crise histérica das relagdes
do subjectivo com o objectivo. «Istos
é o pensamento cientifico e a filosofia
positiva cada vez mais longe e acima
do pensamento metafisico, cada vez
mais_distante do homem moral, da es-
tética, da poesia, da politica, do direi-

to, da mistica metafisica.
——

Mas ' a ciénela, isto é, o tautelégico
e o empirico, NAO BASTAM AO HO-
MEM; tem @ste necessidades emotivas
e estéticas imperiosas; necessidades de
auto-afirmagio da sua vida profunda,
dos seus dramas, angfistias, perplexi-
dades, ddres; portanto, mais uma vez,
4 deshumanizacio e desdivinizagio do
mundo, &le val opdr movas férmas de
humanizacio e divinizacio do mundo;
8sse Objectivo, éle tentard vivified-lo,
pois tal & a lei imperiosa da sua pré-
pria vida. i

E o conflito entre o Subjectivo e o
Ohjectivo vai rea der-se, 1 deu-se
Ji; &sse conflito paira em toda a parte,
estd em nés proprios; simplesmente,
enquanto uns se esforcam por ter déle
cada vez mais lcida conseciéncia, ou-
tros mergulham automaticamente em
cada vez mais obscura inconscidncia

déle. E a razio é que pela forca pré-
pria das coisas a tendéncia mistica e
autistica proeura na inconsciénecia do
fenémeno o seu proprio apoio e a sua
propria ilusio; o que é natural, pois
o contririo serin uma contradicio in-
solivel com a propria yutureza da
mistica, da emotividade e do autismo.
Dai um nove e paradoxal conflito do
subjectivo e do objectivo; e é preciso
ﬁor vezes a poténcia de abstraccio, e
a lucidez critica, quisi herdica, de um
Einstein, para tirar o conflito da si-
tuacio que éle, nos fing do séoulo XIX,
atingiu, Essa é a grandeza de Einstein,
e a razfio fundamental da influéncia
filosofica do seu génio e da sua obra;
e, assim Einstein, sem fazer filosofia,
abalou toda a filosofia e o pensamento
clissico,

«Tudo isto» esti muito longe de ser
compreendido 1A fora, de uma maneira
geral, quanto mals entre nés. «Tudo
iston, custa a qualquer pessda prnoscs
esforgos, para o compreender, em sua
vastidip e profundidade; ¢ guando o
compreendeu, fica ainda perplexo an
perceber gque muito lhe resta ainda a
compreender: e que um esférco tenaz,
constante, de todos os momentos, uma
reflexio de todos os instantes, lhe &
precisa, hoje e sempre, e sem cessar,
para continuar o seu caminho, no tra-
tamento déstes assuntos.

Mas «istos, apezar da sua complexi-
dade e subtileza, o publico precisa de
conhecd-lo, tem direito a conhecé-lo;
porque o pensamento nfio ¢ patrimdnio
de uma 6lite; e tem d° conhecé-lo,
como diz o grande matemitico Emilio
Borel, quaisouer one sejam as d'fienl-
dades, as imperfeicies e as deforma-
coes de uma vulgariza¢io do pensa-
mento clentifico.
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E pois que sinceraments dei a méio
a palmatérin guanto dguilo em que o sr,
dr. Casais Monteiro tem razio, espero
gue por seu turno me reconhega igual
razio—tanto ela é evidente—nes meus
esforgos em introduzir em Portugal a
reférma do pensamento e da filosofia,
tanto mais necessaria quanto estamos
num pais de pgeral retérica, de logo-
maquia, de filcsofismo e mesmo de
frouxa ética intelectual; num pais de
habitual e enraizada ligeireza mental,
de sentimentalismo barato, onde o fa-
do Iimpera, no pmiblico, nas artes =
nas ciéncias

...E onde portanto a linguagem grave
gue me é exigida, desliza automitica-
mente para a ironia...

Por férma que, em résumo: ou o
meio intelectual se convence de que
qualquer coisa de grande e de defini-
tivo, histéricamente, se esti passando,
o se esforca conscientemente por assi-
mili-lo, ou nio o quere fazer; neste
fltimo caso, porém, nfo & contra mim
que éle se choca, mas contra os fa-
ctos: e contra factos que tem o pézo
de uma revolucio histérica do pensa-
mento. E se o quizer fazer, isto &
se quizer entrar na consciéncia plena
desta transformacio, nfio é em dois
dias, nem em dois meses, nem em dois
anos. que o poderi conseguir; nio é
spbretudo, com algumas leituras, alguns
folhétos, e dois dédos de cavaco, que
o poderi fazer: mas com um frabalho
teniz, persistente e reflectido. Por isso
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