familiares devem ser considerados sob um
duplo aspecto. Uma mesa, por exemplo
poderd ser encarada, por um lado, como o
objecto familiar, dado imediato dos nossos
sentidos, ao qual nds reservimos o nome
de mesa por um conjunto de caracteres ;
uma certa cor, uma certa densidade, uma
certa resisténcia ao wovimento, —e por
outro lado como um objecto cientifico, cuja
estructura se nos tornaria visivel se dispu-
zéssemos de olhos cuja poténcia ultrapas-
saria, e muito, a dos melhores microsed-
pios. Surpreender-nos-ia, entdo, pelo seu
estranho aspecto.

No que nés qualificamos de material —

ligando por vezes a esta palavra uma signi-
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ficagdio mais ou menos pejorativa de espésso
e de inerte — constatarfamos primeiro o
vasio; néste vasio, aqui e além, pequenos
elementos, corptisculos de -electricidade.
E o que faz a coesdio aparente desta mesa,
a sua rigidez, sdio unicamente as forgas que
actuam entre estes pequenos corpisculos —
de tal modo que a nogdo habitual, quoti-
diana, da matéria se desfaz na concepcao
cientifica actual, e ndo subsistem mais, em
suma, do que acg¢des & disténcia entre cen-
tros carregados (1). No fundo, a nogio de
matéria, tal como se apresentava na antiga
concepgdo, ndo era mais que uma ilusdo.

(1) Por outras palavras: eacgles entre cor-
pisculos de electricidaden». (N. T.).
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alguns pormenores

A idéa mais natural foi a de considerar
os dtomos como bolas rigidas e homogéneas,
gue ndo se podiam aproximar mutuamente
sendo até ao seu «contacto». Quando a
descoberta da radioactividade (1896) pds &
nossa disposi¢do particulas macissas ani-
madas de enormes velocidades (da ordem
de 20.000 quilémetros por segundo), nio
nos pudémos furtar & conclusdo, inespe-
rada, de que as cbolas rigidas» sdio com-
pletamente wvasias. A impenetrabilidade
mitua destas «bolas» era devida as repul-
sdes eléctricas que se exercem entre os
constitnintes dos atomos (electrdes perifé-
ricos)... Nés sabemos hoje que os dtomos
comportam duas regides completamente
distintas: um niecleo central cuja pequenez
e densidade sio igualmente imagindveis (3),

(8) Os diAmetros dos maiores nucleos (ouro,
urfnio) ndo ultrapassam b centéssimos bilionéssi-
mos de milimetro; por conseqiléncia, os seus dia~
metros sfio aproximadamente o décimo miléssimo
dos dos &tomos. Comparado ao volume do dtomo
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e & sua volta uma «nivem» (4) contendo,
aqui e além, electrdes (muito leves): as
dimensdes desta nivem fixam, bem enten-
dido, as do dtomo. :
Mesmo estes mintsculos nitcleos sdo
complexos. E’ certo que ainda estamos
bastante ignorantes a respeito da sua es-
tructura e da mecénica muito particular
que ai reina. A mecinica dos nucleos (me-
cénica nuclear) difere nido sé da mecinica
cldssica, mas até da mecénica ondulatéria,
que exprime o comportamento das nuvens
electronicas e dos fotdes. Mas sdbre a sua

o volume do niicleo estd na relacio de 1 para
999.999.999.999; a densidade dos nucleos vale 5.000
bilides de vezes a da dgua.

(4) «Nuage» no original ; o térmo pode dar uma
idéa falsa contra a qual é preciso precaver o leitor:
esta nivem néo tem nada o aspecto duma massa
gasosa; é um conjunto de corpusculos mais ou me-
nos numerosos, afastados uns dos outros, girando &
volta do niicleo Nalguns elementos, o térmo nivem
& mesmo muito infeliz; no hidrogénio, por exemplo,
hé 86 um corpiseculo, um sé electriio gravitante.




