afecta ji uma determinagdio do objecto
inico «; torna-se um enunciado de relagéo
com trés termos. O género de relagdes
supra-indicadas «maior» e «entre» é tal que
os termos ndo devem ser arbitrdriamente
postos em uma ou outra ordem de sucessdo.
A determinagdo de qualquer «ordemagdon,
seja onde for, repousa essencialmente sobre
a utilizagiio déste género de relagdes. Se
se considera uma classe de muitas pessoas,
e se, por cada grupo de duas de entre elas,
se sabe distinguir a maior, uma ordem de
sucessfo destas duas pessoes encontra-se
completamente estabelecida. Poder-se-ia
julgar que o mesmo resultado se obteria
por via predicativa, atribuindo a cada pes-
soa uma medida numérica. Mas ent#o seria
preciso dizer que, para cada dois nimeros,
se sabe qual é o maior, qual o menor.
E’ precisa uma tal relagio de ordem para
constituir uma série. Nido podemos pois
dispensar a teoria das relagdes para todas
as ciéncias que tratam com séries e ordens;
aritemética (série de nimeros), geometria
(série de pontos), fisica (todas as espécies
de séries de medidas: medidas de espago,

de tempo, de diversas grandezas de estado).
Limitando-se #&s proposicdes predicativas,
provocam-se, além disso, érros fatais sdbre
um teorema diverso do da logica. Talvez
Russell tenha razio quando atribti a esta
falta de logica os processos em falso da
metafisica . se todo o enunciado atribii um
predicado a um sujeito, ndo pode haver no
fundo, sendio um sujeito nulo, o absoluto;
nestas condigdes, qualquer comportamento
deve consistir em ligar um certo atributo
ao absoluto. Poder-se-ia reduzir igualmente
a esta em toda a metafisica substancialista.
O que é certo é que, limitando-nos 4s pro-
posigdes predicativas na fisica, fazemos
nascer entraves sérios e persistentes, tais
como a representagio substancial da maté-
ria. Estamos no direito de ver nisso a
origem da nog#io de espago absoluto. Pois
que a forma essencial de um enunciado
espacial devia ser predicativa, o enunciado
ndo podia consistir senéio na determinagao
da posi¢io local de um corpo. Leibnitz,
que tinha reconhecido a possibilidade dos
teoremas da relagdo, podia chegar a uma
concepedo concreta do espago: o facto ele-
mentar ndo é o local dum corpo; sdo as
relagdes de posiglio em relagio aos outros
corpos. O que éle apoiava, sob o ponto
de vista da teoria do conhecimento, sob a

razio que eis aqui: ndo é o lugar em si
que pode ser determinado; mas somente as
relagdes de posigdo. Mas a sua luta por
uma concepgdo relativa do espago contra
os defensores do absolutismo newtoniano
nido teve seqiléncia assim como os seus
pontos de vista sObre a logica. Foi preciso
esperar duzentos anos para que as suas |
idéas fossem retomadas, no que diz respeito
a estas duas questoes ao mesmo tempo, e
prosseguidas : quanto & légica, com a teo-
ria das relagdes (De Morgan 1808 e Pierce
1870); quanto & fisica, com Einstein (1905),
de que Mach (1883) foi o precursor». O
paralelismo do légico e do psicologico é
aqui evidente., Aparecem-nos igualmente
relagdes se considerarmos a teoria dos tipos.
e as relagdes psicolégicas. «A teoria dos
tipos, diz o mesmo autor, consiste em que
todos os conceitos — portanto as proprie-
dades e as relagdes —se partilham em
«tipos», Para mais simplicidade, limitemo-
-nos as propriedades. Distinguiremos os
«individuos», isto é, os objectos que nio
sdo propriedades (grau zero); as proprieda-
des dos individuos (primeiro grau); as pro-
priedades das propriedades dos individuos
(segundo grau), etc. Como exemplo de in-
dividuos, teremos os corpos; «triangular»,
«vermelho» sdio entdo propriedades do
segundo grau. Entfio a teoria dos tipos
diz isto: uma propriedade do 1.” grau néo
pode pertencer sendo a individuos (ou ndo
pertencer), mas ndo pode ser atribuida a
propriedades do 1.° grau ou grau superior;
uma propriedade do 2.° grau ndo pode senéo
pertencer (ou ndo) a propriedades do 1.°
grau; ndo pode ser atribuida a individuos
ou propriedades do 2.° grau, ou grau supe-
rior. Mas as relagdes existentes entre a
teoria dos tipos e as relagdes psicologicas
sio um pouco complexas, exigindo um es-
tudo especial, que faremos noutro trabalho.
Por agora limitamo-nos a arquivar o facto
capital que consiste na substituicio da
légica predicativa pela légica da relagio ;
porque esta substitui¢io além das conse-
qiiéncias acima referidas representa uma
mais completa harmonia entre a forma
légica e a forma psicoldgica.

Uma das vantagens da simbdlica logis-
tica é precisamente exprimir por uma forma
clara e geral a relagdo légica e a relagio
psicolégica; ex:: «(z,y) @.y=y.a».

Por agora limitarnos-emos, antecipando
sObre o trabalho referido, a notar o seguinte.



