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Prisionero en libertad.
Vivencia de un ingeniero militar deportado
durante la Guerra de la Independencia!

MARIA ZozAYA MONTES
(Universidad de Valladolid)

[escapd] con suma dificultad y riesgo por estar interceptado el camino.
El 30 entr6 en Zaragoza y el 19 de diciembre inmediato sali6 con el co-
mandante de Yngenieros a hacer un reconocimiento de suma impor-
tancia para la mejor defensa y, hallindola a su regreso embestida por el
enemigo, entrd en ella [...] venciendo los obsticulos que le opusieron

(AMZ:f. 11).

El ingeniero militar José¢ Maria Roman escribia estas palabras a la altura de 1821.
Con ellas recreaba los episodios donde ¢l sobresalié luchando en los dos sitios de
Zaragoza en 1808 y 1809. Eran parte de los méritos que presentaba ante la Asam-
blea de la Orden Militar y Nacional de San Fernando, para solicitar su Cruz distin-
tiva. Esta condecoracién se cre6 durante la Guerra de la Independencia para
distinguir en grado mdximo las acciones gloriosas y el mérito heroico.? Puede de-
cirse que Roman reclamaba la condicién de héroe por esos servicios a la patria; en
este caso, por su valerosa actividad. Valerosa actividad cuyo prestigio ya habia sido re-
conocido en tiempo de la Guerra de la Independencia, cuando por sus «méritos y
circunstancias obtuvo el grado de teniente en la primera defensa», «el de capitin en
la segunda y el de teniente coronel que se confirié a todos los defensores de Zara-

goza» (AMZ:f. 11 r°).

1 Investigacién vinculada al proyecto Elites Contempordneas de Pedro Carasa (BABECyL; GR110; UVA) y
Grupos profesionales de Francisco Villacorta (HUM 2007-62675/HIST; CSIC).

2 Fernando VII (1819), Real Decreto 10-V1I-1815, pp. 22-33. Romdn la solicité en dos ocasiones, en 1816y
1821, recibiéndola durante el Trienio, en 1821.
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Asi, gracias a la guerra Romdn habia ascendido. Pero ;como vivié aquel periodo?
¢Cual fue su percepcion del camino hacia la guerra, la prision o el cautiverio mismo?
¢Supuso algun condicionante su pertenencia profesional?

1. La vivencia. El enfoque de las situaciones vividas por el personaje

Lo recién visto procede de testimonios obtenidos de documentos oficiales
(AMZ). Con otro estilo muy diferente, Jos¢ Maria Romdn fue relatando aquellas
aventuras de guerra y prisién en un diario personal. Lo escribié entre 1808 y 1814,
pero no vio la luz hasta dos siglos después, cuando fue publicado junto a su edicion
critica (Romdn; Zozaya, 2008: 1-32). Aun quedan variadas facetas por analizar de
su diario, de las cuales aqui se tratan someramente ciertas vivencias de guerra y cau-
tiverio del autor.? El objetivo es encontrar el significado de la guerra dentro del puzzle
de su percepcién. El diario estd escrito en estilo conciso, sencillo, objetivo y funcio-
nal. Entonces, para registrar sus vivencias se ha de realizar una lectura bastante sub-
jetiva; se han de leer de manera indirecta las informaciones que a menudo sélo
pueden sonsacarse entre lineas.

Para realizar tal andlisis, [a investigacién se estructura en varias partes. Las jalonan
los lugares mas representativos del manuscrito: el periodo en Espana, desde su sa-
lida de Alcald de Henares en junio de 1808 hasta su derrota en Zaragoza en febrero
de 1809; su camino a Francia y su cautiverio hasta abril de 1814; su regreso Espafia
y su finalizacién del viaje en agosto de 1814.

Es relevante el hecho de que Roman fue consignando en todo su viaje la cantidad
de espacio recorrido. Figura de forma omnipresente la medida de la legua. Esta uni-
dad no cuenta sélo la longitud. Mide el espacio en funcion del tiempo, pues se refiere
a la distancia que puede andar un hombre en una hora. Se trata, pues, de una medida
muy subjetiva, dado que ese espacio recorrido depende de las condiciones del te-
rreno asi como del medio de locomocién empleado (Zozaya, 2008: 25-29).

Esa misma subjetividad parece filtrarse en la concepcion del espacio y del tiempo
en el propio diario. Por un lado, cuando constan las leguas registradas en ¢l margen
derecho de las pdginas, remiten al desplazamiento del personaje por motivos de gue-
rra o prision, pero también indican el paso del tiempo. Representan el tiempo en
que estd vivo, pero vivo ese dia, sin vision de futuro y experimentando riesgo, in-
quietud o desconcierto. Resulta la expresion simbolica de la incertidumbre de vida

3 Seguimos criterios de la Sociologia y Psicologia, compendiados por Una y Herndndez (2004: 1579).
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a que estaba abocado entonces. Por otro lado, cuando apenas consigna las leguas
porque detiene su viaje, es como si, ademds de en el espacio, quedase detenido en el
tiempo. Romén queda sumido en otro mundo, parece olvidar —hace olvidar al lec-
tor— que estd prisionero. Entonces, ahonda en su faceta intelectual, desarrolla las
multiples capacidades de su cultura y formacién. Aparenta estar viviendo un mo-
mento idilico, sofado. La presencia de la legua resulta ser entonces otro de los re-
transmisores indirectos de sus vivencias de guerra. Representa un movimiento
externo material que no es acorde con el movimiento interno espiritual, que va a
emerger precisamente cuando se detengan las leguas.

2.En Espana
2.1. La «salida» hacia Zaragoza... ;o la «Fuga»?

«El dia 8 de junio de 1808, 4 las 12 de la noche, sali de Alcald [...] para dirigirme
4 Zaragoza ». Asi comenzaba José Marfa Romén su diario de viaje (2008: 39). Con
una frase que encerraba mucha més informacién de la aparente.

Primero, afirmaba «salir>» de un lugar, pero con nocturnidad; habia algo mas, en-
tonces. En efecto. Anos después, en 1821, el mismo Roman senalaria en documen-
tos oficiales que en 1808 se habifa «fugado» de Alcald (AMZ: f. 10v°). Y
precisamente se denominé «famosa fuga de Alcald» (Sala: 131) a esa salida junto
con la que un mes antes habian realizado otros profesores zapadores de la misma
Academia que acudieron a defender Valencia. Desde la propia Real Academia de in-
genieros de Alcald se dirfa que fueron expediciones emprendidas por «valientes» in-
genieros en accidn «patridtica» (Oficial, 1846: 120; 131). Y para distinguirlas
crearfan el «escudo de la fuga de zapadores» en 1816 (Arma: 1911). Sin embargo,
Romén habia registrado ese detalle en su diario en 1808 como si se tratase de una sa-
lida de expedicion ordinaria.

¢Por qué? Porque a la altura de junio de 1808, la palabra «fuga», tenia claras
connotaciones de subversién contra el poder establecido. Connotaciones muy cier-
tas, pues en esos dias las capitanias generales espanolas no se podian sublevar contra
Bonaparte, ni permitir que el ejército se le sublevase, ya que de esa forma desacata-
ban las 6rdenes de Fernando VII (Tratado de Fontainebleau o abdicaciones de Ba-
yona). Los franceses aliados, legitimados por esos acuerdos oficiales, actuaban sin
embargo claramente en contra de los intereses espanoles. El ejército forastero fran-
cés estaba mermando la moral y las propiedades materiales espanolas. Por ello se
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habia generado un sentimiento de justicia popular —militar y civil—, que conside-
raba licito atacar al invasor. Lo cual motivé que se tramase el levantamiento en di-
ferentes provincias. Un primer paso fundamental que se dio en diversas provincias
consistié en destituir a sus capitanes generales; tomar el poder y ordenar la subleva-
ci6n militar espafola. En mayo de 1808, en Zaragoza se habia aprisionado al Capi-
tan General Jorge Juan Guillelmi, nombrando por aclamacién general en jefe a José
de Palafox para iniciar la sublevacién. Esta era la causa de que el autor mencionase
que iba en aquella direccion.

Segundo, José Maria Roman senalaba que salia de Alcala, pero dejaba implicita
otra informacion profesional, pues probablemente la daba por consabida. Salia dela
Real Academia de Ingenieros de Alcald de Henares, donde era subteniente (AGMS:
f. 1) y llevaba cuatro anos trabajando como profesor. Mencionaba también a algunos
de los profesores que salian en la misma expedicién, pues iba «en Compania del
Coronel Pueyo, de Bustamante, Zappino, Bayo, Rodriguez-Pérez y Quiroga»
(2008: 39). Les mencionaba sélo sus apellidos, en principio por ser personajes co-
nocidos por ¢él, pues eran antiguos companeros de promocion de la Real Academia
de Alcald. Sin embargo, omitia a otros cinco profesores que en teoria iban en la ex-
pedicién,* ;acaso salieron en dos turnos por cuestiones de seguridad o no les men-
cionaba por cuestiones de cercania pcrsonal? Puede que sea este motivo, que guic') sus
palabras en mds ocasiones.

2.2. Viaje a Zaragoza y salidas de reconocimiento. La visién del ingeniero.

La mirada de Romdn camino a Zaragoza estuvo muy condicionada por su pro-
fesion. El estilo inicial del diario responde a las caracteristicas propias del cuaderno
de un ingeniero militar en tiempo de campana. Sigue las pautas de concision, obje-
tividad, funcionalidad y estrategia que suelen consignar los especialistas (Capel,

4 José Maria Roman (2008: 39) se referfa al anciano Coronel Pueyo; al capitan Francisco Bustamante; a Caye-
tano Zappino, gran amigo de Antonio Sangenis, a quien seguia en la escala de segundos tenientes coroneles o
sargentos mayores (en teorfa también fue Sangents, si bien Roman era discipulo predilecto suyo pero no lo cita);
al capitan Manuel Bayo; al subalterno Manuel Rodriguez-Pérez y al capitdn Juan Miguel de Quiroga. Los refe-
ria por un orden que no siempre seguia jerarquias. Omitia a los capitanes Manuel Caballero y Francisco de Gre-
gorio Garcia, teniente de ingenieros; también a los subalternos tenientes, Pedro Romero Tejada, José Navarro
Herrera y José Cortinez Espinosa, ayudante profesor en 1808. Romdn conocia previamente a Sangenis, Velasco
y Tena de la Academia militar de Zamora; en 1808 era profesor en la especialidad de zapadores (Sala, 1908:
131-139, 124, 131, 136; Arma, 1911).
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2001; Muro, 2007). Al igual que otros manuscritos de ingenieros, su diario delata
una misién de constante vigilancia (Garcia, 2002). Los ingenieros militares tenfan
asignadas las tareas de construccién y reparacion de fortificaciones, preparacion del
territorio para su defensa o supervivencia en casos de sitio y asedio. Entonces, era
fundamental un répido conocimiento de las posibilidades del terreno, las cuales de-
terminarian la posterior actuacién y toma de decisiones. Tales criterios tamizaron la
mirada funcional de Romén. En sus apuntes, aparece el terreno mas que el paisaje.
Un terreno que parece prospectar. Ofrece con pequefias impresiones un cimulo de
datos sobre estrategia, historia, comunicacién e infraestructura de un pueblo. EI 10
de octubre escribia:

Sangtiesa es una ciudad pequena y que habra sido hermosa antes de que el rio
Aragén hubiese arruinado la mitad de ella hace 20 6 22 anos. Estd situada en
un terreno muy fértil, pero tan baxo que estd sumamente expuesto 4 las riadas
del Aragén; sobre este rio hay un puente medio arruinado. Tiene tres 6 cua-
tro conventos, bastante comercio, etcétera (Roman, 2008: 51).

Por todo el camino se iba fijando en las rutas de paso, cuyo estado limitaba logi-
camente las posibilidades que ofrecian las zonas estratégicas. Al poco de haber salido,
el 12 de junio de 1808, Romén senalaba por ejemplo que ¢l camino hasta Medina-
celi y desde ella 4 Arcos era «muy malo, y el pays, quebrado». Ademas, iba preci-
sando los lugares en altura. Comentaba también de Medinaceli que era una «villa
situada en uno de los parages més elevados de Espaia», desde donde se veia «el pa-
lacio de los Duques de este nombre». Asi mostraba indirectamente las posibilida-
des de cada lugar, si era bueno para establecerse o si contaba con fortificaciones
reutilizables. Al llegar en agosto de 1808 a Sddaba la comparaba con otra de las cinco
villas de Aragén. Decia que no era «tan grande como Exea pero muy buena y en
una situacién agradable>, que estaba rodeada de murallas antiguas y que en su in-
mediacion tenia «un gran torre6n separado». De Erla indicaba que era un pequeno
lugar donde habia «vestigios de una fortificacién antigua». De la ciudad de Olite,
en Navarra, que estaba «situada en una llanura extendida en un terreno hermosi-
simo>, senalaba también las construcciones que estaba murada en gran parte y tenia
<«un gran Castillo bien conservado y un colegio de misioneros, muy buenos edifi-
cios» (Roman, 2008: 47; 39; 53; 52).

En raras ocasiones Jos¢ Maria Roman dejé constancia directa de que el relato del
paisaje respondiese a la necesidad de controlar el territorio. Fue con motivo de las ex-
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pediciones. En agosto de 1808 apuntaba que salié «a reconocer los vados del Ebro,
que por varias partes no tenia mds que un palmo de agua». También el 19 de di-
ciembre registraba que fueron «4 hacer varios reconocimientos con el objeto de bus-
car un parage en que poder colocar el exército, desde donde éste pudiese inquietar
al enemigo»; aunque pretendian que fuese el lugar de Lecifiena, no fue posible por-
que tenfa « 160 vecinos, sin edificios propios para alojar las tropas, ni aguas, pues s6lo
hay unas balsas que se secan>» (2008: 47; 51). Testimonios de este tenor tan claro u
otros indirectos reflejan que estaba pensando en las labores de defensa, estrategia o
abasto. Plasman, en definitiva, cémo su visién estaba condicionada por su profesion
de ingeniero.

2.3. Los ingenieros militares frente al cuerpo de militares.

La pertenencia profesional de Jos¢é Maria Roman también generé otra vivencia,
la del enfrentamiento entre el cuerpo de ingenieros militares y el ejército. El primer
conflicto aparecio nada mas encontrarse. Fue durante el primer sitio de Zaragoza,
cuando el 18 de junio fueron a Longares para unirse a José Palafox:

nos presentamos al General en Jefe, que no nos recibi6 con la distincion que
esperabamos: 4 su puerta estaba de guardia el Tio Jorge con un mal sable en
la mano y sus pistolas en la faxa, su uniforme era chaqueta de indiano, alpar-
gata, redecilla, [...]. Dos horas después de nosotros llegé el alférez Casaus y el
General le hizo Coronel, y 4 todos los Sargentos, Capitanes; 4 Caballero, que
le presentd unos guardias Espanoles, le hizo sargento mayor de este regi-
miento. Los Yngenieros, como gente de poco provecho en la defensa de una
Plaza, se quedaron como estaban (Roman, 2008: 40).

En definitiva, José Palafox estaba obviando que el cuerpo de ingenieros era de
elite por su preparacion y responsabilidades. Estaba rompiendo con su fuerte con-
cepcién de las jerarquias. Ademds, estaba desvirtuando las ya existentes mediante
sus concesiones de ascensos a los militares sin el mérito debido, o por nimiedades,
como al servicial ingeniero Manuel Caballero, antes capitan. Palafox no les estaba va-
lorando. Tampoco parecia estimar la relevancia del Cuerpo de ingenieros en tiempo
de guerra. Romdn senalaba apenas una semana después del encuentro que el Gene-
ral en Gefe mantenia la misma actitud, y que, como no les empleaba en nada, le ex-
plicaron «el papel poco decoroso» que les obligaba a hacer, suplicindole que no
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les «tuviese inttiles, asi lo prometi6 excusindose lo mejor que pudo» (Romdn,
2008: 44).

¢De dénde venia este enfrentamiento? Probablemente, de la consideracion com-
partida por el Cuerpo de ingenieros del alto valor de las jerarquias y del mérito. Tam-
bién, del choque entre los fuertes habitos corporativos propios de los militares frente
alos de los ingenieros (Andujar, 1991: 212-220; Capel, Sinchez, Moncada, 1988).
Tal imagen quedé patente cuando se allegase al grupo de militares su compafero
José Cortinez Espinosa, teniente de ingenieros profesor de la Academia de Alcala
(Sala, 1908: 145). «Estaba con los guardias Espafioles» e «hizo la guardia al Ge-
neral con el uniforme de Yngeniero», por lo que sus compafieros le plantearon «que
no convenia», que era preciso unirse a ellos o dejarles del todo, con lo cual «se quedé
en la Ynfanteria hasta después de la batalla de Epila, que volvi6 al Cuerpo» (Romin,
2008: 41).

Este enfrentamiento tal vez pueda entenderse mds si se observan los hechos desde
el punto de vista militar. Al revisar las fechas se comprueba que, en aquellos dias del
encuentro, el ejército tenfa ya distribuidos los mandos. El 24 de mayo, por aclama-
cién popular y militar, el capitin general de Zaragoza Guillelmi, habia sido desti-
tuido y aprisionado. El dia 26 se nombraba en su lugar a José de Palafox por
aclamacion popular. Los ingenieros salieron de expedicién desde Alcald de Henares
lanoche del 8 al 9 de junio. La manana del dia 9, Palafox se reunié en el Palacio Con-
sistorial de Zaragoza con los diputados a Cortes, los jefes militares y la representa-
cién eclesidstica. Palafox explicé la situacién de defensa en que pensaba poner a la
ciudad y alrededores, dejando establecidas todas las jerarquias de poder. El 16 de
junio, el pueblo de Zaragoza «se empled en preparativos de defensa» (Alcaide: 35-
48; 86). El grupo de José Maria Romén se presentaba ante Palafox el dia 17 en Lon-
gares. Puede decirse entonces que los ingenieros llegaban tarde a la lucha; que eran
unos recién llegados con quienes en definitiva no se habia contado. Entonces, es algo
comprensible que se les invisibilizase. Eso fue precisamente lo que sucedio en la re-
sefia de los hechos de Agustin Alcaide (1830, T. I).

Dicho panorama ayuda a explicar que los militares no les diesen ni el recibimiento
ni la acogida acorde con el Cuerpo ingenieros. No fueron los inicos, pues el dia pre-
vio al encuentro tampoco los habian reconocido las autoridades municipales zara-
gozanas y les habian dificultado el paso.’ Es posible que la desconfianza y la

5 El dia 15 el pueblo de Muela, inquieto porque los franceses andaban cerca, puso «alguna dificultad en que nos
dexasen seguir tranquilamente nuestro camino»; y ya en Muel «el Alcalde nos puso guardias en la Posada; con
mucha dificultad pudimos conseguir nos diese un pasaporte» (Romdn, 2008: 40).
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crispacion general se mostrasen también en la reaccién de los militares ante un
Cuerpo que llegaba cuando el sistema de controles, nuevos poderes y jerarquias es-
taba medianamente establecido. Es més, existian conflictos internos de poder in-
cluso entre los propios militares. Asi lo dejo traslucir Roméan cuando entre los dias
21y 23 de agosto se reunieron en Tudela Luis Rebolledo Palafox, marqués de Lazén,
con Juan O’Neille, el conde de Montijo, los barones de Warsages y de Sazt Marq.
«La reunién de tantos Generales hacia dudas de quién seria el Gefe», plantearon
quién llevaria el mando y ninguno lo queria aceprar, hasta que Lazan dijo 4 Montijo:
«mandas ti1 6 mando yo». Pero lo decidieron sin el debido respeto de jerarquias, con
lo que Montijo: «que no era mas que coronel de milicias, tomé el mando sobre los
mariscales de campo antiguos O’Neille y Lazén» (2008: 48).

Si su decisién se interpreta conforme a los criterios de Anddjar (1991: 206-207),
con la eleccién de la alcurnia mds aneja de los Montijo frente a los Lazén, los mili-
tares estaban anteponiendo los valores tradicionales; estaban primando el origen so-
cial, la sangre mds vetusta frente a la antigiiedad en el Cuerpo o el mérito. De
cualquier modo, con su queja por la posesion de Montijo, Romin resaltaba las vir-
tudes racionalistas del mérito y la experiencia, con sus consecuentes jerarquias. Es-
taba ensalzando los valores propios del Cuerpo de ingenieros, y con ellos, su propio
papel en esa guerra.

Aquel conflicto de militares e ingenieros se iba a ir difuminando y tornando en
reconocimiento conforme avanzase la guerra para desaparecer tras la capitulacién.
Asi se mostré en la cooperacion de los ingenieros companeros con los altos mandos.
en las expediciones donde salieron acompanando al marqués de Lazan, o en las dis-
tinciones que Roméan obtuvo en forma de escudos (2008: 56-57) y ascensos (AMZ:

f11).
2.4. Laimagen del bando opuesto: el traidor y el «kenemigo» «francés»

José Maria Roman marcaba una gradacion sobre los aliados del ejército enemige
bastante personalizada. Iba mas alla de los criterios estrictamente ligados a un bande.
pues afectaban a la cuestion grupal, de la comunidad. Respecto a los espafioles que
dejaban de luchar contra el francés, tenfa tres actitudes. No descalificaba a quienes
desconocia, ni aunque hubiesen escapado de una batalla en que podian haber cola-
borado con su causa, como unos desertores que habian huido de la acciéon de Alagén
(de quienes senalaba que encima les miraban mal porque ellos querian unirse a la
lucha por Zaragoza). Pero, si se trataba de militares a quienes conocia, si opinaba.
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como con Rejon y Romero, quienes con el conde de Gélvez se marcharon tras la ba-
talla de Epila. Estos, «habian llegado al Frasno no sé por déndes, y «salieron diri-
giéndose —segun ellos decian— 4 Valencia». Por todo lo cual Romdn les
desautorizaba indirectamente: «Esta salida fue causa, 6 4 lo menos origen, de que en
adelante los publicasen por traydores en la Gazeta de Zaragoza» (2008: 40-41).

Cuando se trataba de compafieros cercanos, de su Cuerpo, quienes hacian la trai-
cién, Roman opinaba de forma abierta. Les conferia el peor apelativo que pudiera
conceder un cristiano a la convivencia de grupo. Cuando eran conducidos prisio-
neros por Aragon, sefalaba que, de los diez ingenieros que iban en la primera divi-
sion, seis de ellos les salieron Judas (2008: 57). Asi dejaba patente que, conforme se
acercasen a esa comunidad de ingenieros a la cual pertenecia, sélo era admirtida la
lucha a favor del bando espaol, considerando inaceptable el apoyo de la causa fran-
cesa.

Por el contrario, aplaudia el ataque contra el ejército francés. Incluso con peque-
nos detalles que fuesen més alld de sus continuas acciones de guerra. Como a inicios
de octubre de 1808, cuando hicieron una excepcién en sus habitos corporativos. En
la villa aragonesa de Sos, estuvieron alojados «en casa de un cura sordo muy patriota
que maté 4 dos 6 tres franceses cuando entraron la primera vez>», motivo por ¢l cual
compartieron mesa con él «contra la costumbre establecida» (2008: 49).

Respecto al ejército vecino, Romén lo denominaba en funcién de su proceden-
cia geografica, «francés»; también segin la posicién que en la guerra tenia dicho
ejército, «enemigo». Durante la conflagracién usé ambos términos, incluso a modo
de sinénimos (Roman, 2008: 40). Nunca denomin al ejército «napolednico» ni
«gabacho». Tampoco descalificaba a los franceses en abstracto, critica que sin em-
bargo fue muy comun en el noroeste espaiiol (Moliner, 1995: 23-27). Entonces,
Romin no presentaba una animadversién de cardcter nacionalista o xen6foba. Sélo
criticaba de manera contenida a personas concretas, en funcién de actuaciones in-
justas.

Precisamente la violencia del general de division Morlot le transformé ante los
ojos de Roman en odioso. Tras la capitulacion, le tachaba de «cruel» porque habia
hecho una sangria con todos los prisioneros de la primera divisién que no podian se-
guir andando hacia Francia. En el camino de Zaragoza a Alagon habian dejado a
mas de doscientos caddveres, y lo mismo hacfan en la division de Roman «con todo
el que no podia andar» (2008: 57). Sus apelativos quedaban de sobra justificados,
pues de su barbarie quedaron otros vehementes testimonios, como el de Garcia-
Marin, coronel de los Reales Ejércitos que afirmaba que el mal trato y la crueldad del
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general Morlot con su «horda de vindalos>» hacia «los infelices prisioneros exce-
dia toda ponderacién»;y que los sacrificados fueron «arcabuceados impunemente
a sangre fria por aquellos detestables enemigos de la humanidad» (1817: 159-160).

José Maria Romén también contaba que al entrar en Tafalla «el infame Morlot»
les hizo formar un circulo y a su vista «mandé fusilar a cuatro prisioneros que se ha-
bian quedado en una casa». En Bayona, « El ladrén de Morlot, codicioso de los va-
rios sables de plata» que habian conservado algunos de la primera divisién como
Romdn, se los arrebaté (2008: 58-59). Y es que Morlot estaba siendo radicalmente
injusto. Se saltaba incluso las condiciones para la capitulacion de Zaragoza. Matan-
doles incumplia la cuarta condicién de respetar las vidas de los ciudadanos; también
la segunda, por la cual quienes no quisieran entrar al servicio de Napoleon serfan
conducidos prisioneros a Francia (lo que impedia al asesinarles). Robandoles in-
cumplia también la tercera, segtin la cual conservarian a sus oficiales las armas y ca-
ballos (Garcia-Marin, 1817: 156-157). Excedia incluso los limites del castigo de la
guerra, por lo que Roman reprochaba lo injusto de su trato. Entonces estaba mi-
diendo al francés por sus actos, no como enemigo abstracto de la patria.

3. Francia: camino al cautiverio, en el depésito de Nancy y en el de Cau-
debec

3.1. Laimagen del <amigo» francés

El hecho de que Romén valorase a cada cual por su actitud y cualidades personales
se pone de especial relieve a través de dos franceses que ocuparon el mismo puesto
en Nancy. En concreto, dos traductores de las casernas desde las cuales controlaban
el régimen de cautiverio. Primero ocupé el cargo el generoso Laborie, «hombre muy
instruido y sumamente habil en la ciencia del vivir> que les favoreci6 con su trato,
pues «servia de buena gana a sus amigos, y bajo cuya interpretacién apenas hubo de
sentir por su parte el depésito>». Roman particularmente afirmaba deberle muchos
favores. Mientras, cuando se recrudecié el control bajo la supervision del «calvo la
Mottes, se hizo un escrutinio mads riguroso de las cartas. Endurecieron tanto las
condiciones que Romdn descalificaba a ambos, sin siquiera decir el nombre del tra-
ductor, probablemente por miedo a la represion. Decia que la Motte, «ayudado por
la poquedad y mala inteligencia o voluntad de su intérprete Don...», habia desti-
nado a muchos oficiales «a Landau y otros castillos por cosas muy nimias> (2008:
106; 105).
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Esta evaluacion de la persona ajena a prejuicios de corte patriético se manifest6
desde sus comentarios iniciales sobre las féminas. Ya prisionero, al poco de entrar en
Francia por Dax, senalaba que la mujeres eran «en general bien parecidas», que es-
tuvieron en una casa de banos donde les trataron bien. En Langon anadia como co-
lofén: «Habiendo ido 4 visperas y visto las mugeres sentadas en sillas y con sus
vestidos ordinarios, por la primera vez experimenté una sensaciéon que no se puede
describir» (2008: 59; 61).

También apreciaba en los franceses cualidades mas profundas que las externas. Su
capacidad de valoracion personal se mostré de manera intensa con dos amigos que
hizo durante su cautiverio. En abril de 1809, al poco de llegar a Nancy, gracias a su
régimen de parcial libertad, conocié en la biblioteca universitaria al profesor Blau.
Comenzaron a hacer intercambios de clases en sus respectivos idiomas y pasoé a re-
sidir en su casa desde junio, entablando con su familia fuertes lazos que acaso con-
trarrestasen su posible desarraigo. La relacion fue tan estrecha que le denominaba
«mi amigo Monsieur Blau», de quien valoraba todas sus cualidades humanas y cien-
tificas:

Subsiti en su casa hasta el 4 de enero en 7814 en que me despedi de él, seguro
de dexar en Nancy un amigo verdadero, 4 quien siempre estaré reconocido. A
las buenas qualidades de su alma retine Monsieur Blau una instruccién muy sé-
lida baxo la apariencia de un hombre ligero [...] Profesor cuidadoso hasta el ex-
tremo de sus discipulos, desvelandose por dar puesto 4 sus amigos, es Monszenr
Blau uno de los hombres mds estimables que pueden hallarse, y @ quien es im-
posible conocer sin amar (Romén: 103; 102).

En los tltimos meses de 1814, que pasé en la ciudad normanda de Caudebec, es-
tuvo alojado en casa de monsieur le Sage, cuya huella animica consigné también.
Romén afirmaba que por todos los favores que le habia hecho y el buen trato que ex-
perimento en su casa le iba a estar «enteramente agradecido, asi como 4 su sefora'y
hermano» (2008: 123). Queda entonces patente que no trataba al francés «a priori»
como enemigo, s6lo salvo actitud justificada. Demostré que para él cada cual era me-
dible por su valia y trato personal. Lo cual se debfa en parte a la visién comtn entre
el cuerpo de ingenieros de la valoracién en virtud del mérito, la capacidad y la inteli-
gencia (Muro, 2007: 201). Se debia también a su talante de corte racional e ilustrado
humanista. De cualquier modo, esa vision positiva de algunos ciudadanos franceses
contribuyé seguramente a la propia percepcion positiva del pais.
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3.2. «<Habiendo estado en el territorio francés 5 afos, 2 meses y 15 dias»

Asi consigno José Maria Romadn en su diario el tiempo que habia permanecido en
Francia; eso dijo el primer dia que sali6 de Francia. Dicha mirada lineal hacia el pa-
sado podria parecer una medicion del tiempo calculada al dia y a la hora, ansiosa de
recibir la deseada e incierta libertad para regresar a Espafa. Pero se contradecia a
todas luces con la vivencia positiva del grueso de su cautiverio. Esto, junto con el
hecho de que no fuese el tinico en emplear ese tipo de computos en la época,® obliga
a plantear si Roman estaria empleando un registro del tiempo que estuviese estere-
otipado entonces. En efecto, usaba la manera propia de contar los dias de trabajo de
una hoja de servicios del siglo XIX, militar en su caso (AGMZ: f. 10). Esta conclu-
sion dirige de nuevo hacia la idea de que su visién, en este caso del tiempo, podia
estar tamizada por su profesion.

Y es que en realidad la vision negativa de Francia s6lo concordaba con breves ex-
periencias ligadas a los inicios de su estancia. El primer contacto con el pafs vecino
supuso uno de los momentos mis tristes, cuando Roman relataba que, tras pasar por
laisla de los Faisanes, volvieron con ligrimas en la cara la vista a su amada patria y en-
traron en Francia (2008: 59). Otro elemento negativo lo provocaron las inclemen-
cias del tiempo. Llovia a mares cuando llegaron al depésito de Nancy en abril de
1809. Las nieves, poco frecuentes pero duraderas sobre la tierra, quedaron también
grabadas en su retina, lo mismo que el clima sumamente frio. Contaba que en el in-
vierno de 1809 a 1810 llegé el termémetro a los 18 bajo cero, por lo cual «se helaba
el vino, el pan, los huevos y hasta el aguardiente. El vapor de la respiracion de la
noche se hallaba helado en las sibanas por la manana». Hablando de la primavera
de Nancy la describfa como «muy poco agradable, regularmente hay muchas llu-
vias y frios. El verano es muy desigual». Con esas temperaturas podria tal vez estar
afiorando de forma indirecta a su pais, pues precisamente hablando del tiempo lo sa-
caba a colacién: «Sélo en el ano del cometa tuvimos un calor algo parecido al de
Espaa, y solo en €l las uvas tuvieron gusto de tales» (2008: 108-109).

La otra vivencia negativa nacia de la percepcion del cautiverio: cuando endure-
cieron el control sobre los prisioneros, y, paradéjicamente, parecian prisioneros de
verdad. Fue un breve tiempo que ocup6é muy poco lugar en el recuerdo de Roman
(2008: 105-106). Tras la muerte del benévolo general Gilot, le sucedié Pitat, quien
les prohibid salir de las casas desde las 10 de la noche, ademas de controlar el correo

6 Por ejemplo el diario del cronista de Aragén Faustino Casa Mayor (Rujula-Casamayor: 2010, T. I).
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y al personal a través de las listas. Primero las pasaban cada ocho dias, y luego, como
se escapaban algunos individuos, a diario. Después se recrudecio el control con «el
calvo La Motte», oficial retirado que estableci6 una fuerte censura sobre el correo,
castigos con cualquier motivo y listas dos veces al dia. Pero, la mayor parte del
tiempo, predominé otra imagen del cautiverio muy distinta, y bien diferente de otros
cautivos de elite residentes en prisiones, como el general Contreras (Gimeno, 2010).

3.3. La prision: j«tiempo de libertad»? El espejismo de la libertad

Romin transmitié una vivencia muy positiva de la mayor parte del camino a Fran-
cia, asi como de todo su tiempo de cautiverio entre 1809 y 1814. En primer lugar,
puede atribuirse a que gozé6 de gran libertad fisica y de movimientos gracias a su con-
dicién de prisionero de élite. Camino a Francia iba durmiendo en fondillas o en
casas particulares. Al llegar a Nancy en febrero de 1809, estuvo destinado a una ca-
serna militar con sus companeros. Pero desde junio pasé a residir en la casa del pro-
fesor universitario Blau. Como sélo tenia que pasar la lista de control una vez al mes,
podia salir de la ciudad sin limite de distancia ni de hora para su recogimiento noc-
turno. Entonces, llegé a asistir a los bailes e incluso a las romerias y a las fiestas de los
pueblos vecinos. Gozaba de tanta independencia que Romén llegé a denominarlo
«tiempo de libertad» (2008: 103).

En segundo lugar, esa vivencia positiva dependié de que Romén gozaba de gran
libertad intelectual. Sumada a su inquietud, le incitaba a visitar continuamente bi-
bliotecas, museos o teatros. Le llevaba a formarse, a leer multiples libros de la uni-
versidad de Nancy o del profesor Blau. Este le ensefié la lengua alemana y la griega,
que le abrian otras puertas del saber.” Asimismo, frecuent6 los espacios de sociabi-
lidad francesa, con su intenso movimiento de ideas. Francia parecia representar el
lugar donde Roman aumentaba su cultura y conocimientos cientificos. Ese pano-
rama intelectual debia de contrastar bastante con la censura fernandina e inquisito-
rial espanola.

En tercer lugar, habria que sumar un sentimiento de libertad espiritual. Siguiendo
la obra Resurreccion de Tolstoi, Pedro Oliver (2001) interpreta cémo algunos presos
politicos generaban un sentimiento de libertad nacido de su espiritu de resistencia.
En el caso de Romdn, permanecer preso —sin pasarse al otro bando— era proba-
blemente una ética de resistencia, una manera pacifica de seguir fiel a Espaia y tam-

7 En 1832 Jos¢ Marfa Roman publicaba una gramética griega donde reconocia aquel aprendizaje (1832: v).
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bién a su monarca. Siendo fiel a su causa y cumpliendo cautiverio estaba manifes-
tando su lucha interna y pacifica contra el enemigo. Esta idea concuerda con una
frase que expresé Roman siendo ya prisionero del ejército francés en Pamplona. Tras
percatarse de que su companero el ingeniero Francisco de Gregorio se quedd es-
condido, afadié que lo hizo «sin duda con la intencién ya de abandonar la buena
causa» Entonces, ;la buena causa consistia para Romdn en seguir preso y resistir
cumpliendo su pena? Posiblemente. En esa misma linea se podria interpretar la frase
en donde manifestaba indirectamente que, ni queria intentar escapar, ni compren-
dia el hecho de que le controlasen o castigasen al cefiirse sobre ¢l la sospecha de que
pensaba huir.®

Todo ese aprecio de la libertad fisica, intelectual y espiritual de aquel hombre
ilustrado terminé generando el espejismo de la libertad. Porque, paradéjicamente, ese
tiempo de prision fue recogido en sus vivencias como un tiempo de libertad, lo con-
signase o no directamente en esos términos (como también lo hizo).

Pero puede afirmarse que esa vivencia positiva era hija de su subjetividad y per-
cepci6n. Varios indicios apuntan en ese sentido de que aquel cautiverio no era tan idi-
lico como a veces aparenta tras la lectura de sus paginas. Primero, el hecho de que
escapasen companeros suyos con equivalentes medios y condiciones. Segundo, el
hecho de que, pese a su libertad de movimientos y posibilidades de desarrollo inte-
lectual, seguia siendo un cautivo; que aquellas ventajas no eliminaban la dificil si-
tuacién de todo prisionero en el exilio, con sus penurias y desarraigo (Fuentes, 2008:
20). Tercero, el hecho de contemplar por multiples testimonios suyos que era un
hombre optimista, atento a las cosas buenas, siempre reacio a regodearse en las ne-
gativas, es decir, que la dificultad no le impedia ver la belleza de las cosas.” Donde
quedaba més patente el choque entre su realidad de prisionero y su vivencia posi-
tiva es cuando él mismo retrat$ esta situacién fisica. Cuando hablaba de aquel
«tiempo de libertad» estaba dejando patente —por la oposicion logica implicita—
que era un tiempo de cautiverio: que se sentia libre, pero estaba preso. Estaba ante un
espejismo de libertad generado por todo su optimismo, vida interior e independen-
cia de movimientos.

8 Asi lo revelaba indirectamente el autor cuando contaba que, en la época en que endurecieron los controles de
los prisioneros, estaban castigando a sus compaferos «a veces por cartas que recibian sin que ellos hubiesen
dado el menor motivo. Yo estuve baxo la inmediata inspeccién de la gendarmeria, porque uno me escribié en
enigma que iba a escaparse» (Romén, 2008: 58; 105).

9 Pensamiento tan optimista que no le impedia incluso decir de donde estaba cautivo: «Nancy es la ciudad mis
hermosa y regular que hay en Francia» (Romdn, 2008: 67-71).
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Volverfa a caer en este espejismo en los momentos finales del poder napoleénico.
El dia 2 de abril de 1814, Romén y su grupo recibfan la orden de salir desde Caude-
bec hacia Caen bajo la custodia del ejército napolednico. Pero no lo acataron porque
el ejército aliado ya habia vencido al de Napole6n en Paris. Entonces, hasta que se de-
cidiera la victoria se quedaron escondidos en casa de monsieur le Sage. Finalmente,
el dia 8, viernes Santo, se tuvo la noticia oficial de la variacién del gobierno, por lo
que se consideraron «libres» y trataron de salir 4 Paris (2008: 123). Se considera-
ron libres, pero en realidad seguian siendo presos del estado francés y estaban esca-
pando, pues tampoco se sabfa qué iba a pasar en esos delicados momentos con el
poder napolednico. Tampoco eran libres de hacer lo que quisieran, como se puede
ver por dos cuestiones, una ligada a su actuacion inmediara y otra a su reconoci-
miento posterior. Respecto a la primera cuestion, no eran libres porque estaban es-
capando, ni tampoco tenian libertad para ir a Espana, pues siguieron actuando como
militares en tiempo de guerra y se fueron a Paris para presentarse ante el ejército
aliado. Respecto a su reconocimiento posterior, Roman recibiria anos después y pre-
cisamente por el hecho de haber escapado, «la medalla concedida a los prisioneros
que se fugaron de los depésitos de Francia» (AMZ: f. 11). Libertad vivida pero en
realidad conseguida mediante la fuga.

4.El Regreso a Espana. Los ojos del ingeniero: «<nuestros barbaros ene-
migos»

Toda aquella percepcién positiva asociada al saber, la libertad y la ciencia que
Romén habia ofrecido de Francia, iba a desaparecer por completo a su regreso a Es-
pana. Tomaria su lugar la vision negativa. ;:Cémo? Mediante las imdgenes que trans-
mitié de esa guerra, acaecida en tiempos y lugares que ¢l no habfa podido vivir por
haber estado cautivo en Francia.

Primero, tamizaba otra vez el paisaje espainol con los ojos del ingeniero, mos-
trando los elementos que habian servido para el sistema defensivo durante la guerra.
Entonces, la guerra aparecia a través de la labor que otros habfan desempenado para
defenderse del enemigo. Segundo, la guerra salia a escena por la destruccidn y las se-
cuelas. Romin reflejaba la desolacion de los pueblos y lugares por donde iba pa-
sando, y lo hacfa comparando el antes y el después. Senalaba el nimero de almas que
tenfan los pucblos antiguamente, las fabricas desaparecidas u otras mermas. Por ejem-
plo, de Celada del Camino escribia que antiguamente tenia 90 vecinosy habia que-
dado «reducido a 30 casas sumamente pobres; todas las demds fueron quemadas
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por los franceses». A través de los restos producidos por los desastres de la guerra,
Romin fue reflejando poco a poco una nueva imagen genérica del francés. A un lado
quedaba aquella vision de tierra de la cultura y la libertad reflejada meses atrés,
cuando decia que «todo este pais presenta el aspecto mas lastimoso que puede
darse>, porque a «la poca poblacién y mal cultivo que siempre ha habido», se su-
maba «la asolacién causada por nuestros barbaros enemigos» (Roman, 2008: 152-
153).

Poco a poco, ese destrozo de Espana se fue transformando en una especie de
ahogo que se tradujo en el silencio de Roman. Tanto que, tras haber pasado mes y
medio en Madrid, no comenté nada de la ciudad; ni una frase. Finalmente, para ter-
minar su viaje, marché hacia su pueblo. Buscaba de esa manera a su comunidad. Co-
munidad que iba a encontrar en sus origenes y también en su familia, a través de su
hermano Ventura Roman. Volvia de ese modo a sus raices, a la verdadera patria de la
que habia permanecido alejado cinco anos.

5. Conclusiones: la vivencia del ingeniero ilustrado en guerra y prision

El anilisis del diario de José Maria Romén muestra como el pertenecer a un grupo
profesional le marc6 una huella intensa a la hora de escribir su experiencia. Formar
parte del Cuerpo de Ingenieros militares condiciond la creacién del cuaderno y las
propias imégenes registradas de los lugares en tiempo de guerra, pues se vinculaban
a las labores de defensa y estrategia del territorio. Tales imagenes aparecieron desde
su salida de Alcal4, durante los dos sitios de Zaragoza (1808-1809) y a su regreso
del cautiverio (1814). Durante todo ese tiempo de movimiento, asi como en su ca-
mino al cautiverio, la legua apareci6 siempre registrada. Al consignar la distancia an-
dada en horas —con esa medida de espacio en funcion del tiempo—, daba la
sensacion de que media el tiempo, pero un periodo incierto en que no se sabia qué
podia pasar. Asimismo, al sefialar el tiempo que habia vivido en Francia contando los
dias, afos y meses, parecia resenar momentos de existencia con inquictud. Sin em-
bargo, de nuevo estaba condicionado por su profesion, pues seguia el modelo mar-
cado por la contabilizacion de las hojas de servicios. La vision general del pais vecino
era otra diferente por completo.

En general, reflejé su periodo de prisién en Francia como una vivencia harto po-
sitiva. Resulta paradojico que estando cautivo transmitiese una sensacién de autén-
tica libertad. Esta visiéon dependié de su libertad fisica de movimientos, de su
inquietud intelectual, de su capacidad espiritual de resistencia, de su optimismo y
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amplitud de miras. Tales cualidades le llevaron a formarse més y a ampliar sus co-
nocimientos de tal modo que aparentaba estar viviendo un «tiempo de libertad»,
segtn las palabras que ¢l mismo empled. Si bien esta imagen era la de un espejismo
fruto de su subjetividad.

Contribuyeron también a dicha vision positiva las grandes amistades que forjé en
Francia. Su capacidad para trazar aquellas relaciones se basaba en que media al in-
dividuo por su actitud y comportamientos. El enemigo solo era descalificado cuando
habia un motivo. Para juzgar a la persona, Romén se fijaba en su proceder, fuese mi-
litar espanol o traductor francés. Eso dependia de la formacion racionalista propia
de un ingenicro, que buscaba las cualidades en el mérito y la actitud personal; ade-
mis se ligaba a un humanismo ilustrado que borraba fronteras previamente estable-
cidas.
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El conflicto bélico contra los franceses y, mas tarde, las Cortes de
Cadiz marcaron decisivamente la evolucion de la Espafia
contemporanea, porque descompusieron de manera irreversible las
estructuras del Antiguo Régimen. Pero al margen dela
transformacion estructural hay otros enfoques mas subjetivos e
intrahistoricos que permiten abordar ese proceso. Toda revolucion
produce un efecto traumatico sobre los individuos y los colectivos, y
genera una avalancha de testimonios, justificaciones, imagenes,
discursos y relatos. Estos testimonios configuran toda una «retorica
de la memoria», tendente a su vez a dar soporte a una «politica de la
experiencia». Asi, el relato de esta convulsa revolucion espariola se
construye también desde las visiones subjetivas y parciales de los
protagonistas y testigos de los hechos. Este volumen se dedica al
analisis de estas «experiencias» y «memorias», a la valoracion de los
testimonios, para conocer mejor como los contemporaneos de estos
sucesos historicos articularon posteriormente sus vivencias
personales y colectivas. Y es que, si compartimos con Pierre Nora que
toda generacion es «una comunidad de memoria», se trataria de ver si
los esparioles fueron capaces de construir una vision compartida o si
ya entonces emergieron dos o mas maneras de entender y narrar lo
vivido. Estamos, pues, ante dieciocho trabajos elaborados por
reputados especialistas que, con nuevos planteamientos y materiales,
recorren diferentes grupos ideologicos o sociales para intentar
acercarse al factor humano de la guerra y larevolucion, una
experiencia y una memoria que nos previenen de lecturas univocas y
falsamente unitarias. La suma de todas las luces refractadas por este
prisma de la subjetividad es la que acaso nos permita conocer mejor
esta «revolucion espariola» y el papel determinante que tuvoenla
configuracion de la Espafa contemporanea.
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