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Reconhecimento, justica e instituicoes
sociais

Reflexdes em torno do pensamento

de Axel Honneth

PAULO VITORINO FONTES®

Introducao

Na teoria social em geral, e na Ciéncia Politica em particular, pouca analise
tem sido feita sobre a persisténcia ou mudanca nas estruturas mais pro-
fundas da sociedade, nas relacdes cotidianas, nas possibilidades de eleger
formas de vida, em suma: na democratiza¢ao abrangente das relacoes
sociais. A questio decisiva, se a sociedade estd bem ordenada, se as institui-
¢Oes sociais s30 equitativas ou justas, ou se elas tornam efetivos os valores
normativos da respetiva sociedade, nem sempre tem sido suficientemente
analisada. As andlises sociais resultantes tém sido incapazes de detetar os
problemas substanciais da sociedade, de desvelar e verbalizar os principios
normativos assumidos nela e de facilitar agentes sociais de transformacoes.
Esta inquietacdo motiva-nos a propor a nossa comunica¢iao em torno do
tema do reconhecimento, da justica e das institui¢oes sociais, a partir das
reflexdes de Axel Honneth, numa tentativa de articular a teoria e pratica.

* Doutor em Teoria Juridico-Politica e Rela¢des Internacionais pela Universidade
de Evora. Membro colaborador do Centro de Investigagio em Ciéncia Politica da
Universidade do Minho/Evora.
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Honneth desenvolve o nticleo de uma teoria da justica que procura
especificar as condi¢Oes intersubjetivas de autorrealizacio individual, ou
seja, uma teoria da justica que esteja vinculada ndo a modelos abstratos,
mas a uma reconstrucao das praticas e condi¢des de reconhecimento ja
institucionalizadas, analisando as institui¢des sociais num sentido amplo.
O Autor propde a ultrapassagem do hiato entre uma concec¢ao normativa
da justica e a anilise socioldgica das sociedades modernas, ao propor a
reconstruc¢ao normativa e ao colocar a énfase naliberdade social, baseada
na dimensao intersubjetiva das institui¢des de reconhecimento. A liber-
dade social prevé o acesso as instituicdes de reconhecimento. Um dos
nossos objetivos é esbocar os problemas desse avanco interpretativo.
Como aceder de maneira equitativa as institui¢cdes de reconhecimento?
E serdo essas institui¢des estruturalmente injustas? Eis ainda outro ponto
problematico que repousa sobre a proposta de reconstru¢io do princi-
pio normativo de justica que guia as pessoas a participar das esferas de
reconhecimento e cooperacio, sem se colocar a questao se sdo intrinseca
e estruturalmente justas. Como pensar a possibilidade de justica ao par-
ticipar nessas instituicoes?

Se nos paises europeus a crise do estado de bem-estar demanda um
retorno a discussio da questio social com um novo compromisso capaz
de prevenir a desintegracao social e a exclusao, no Brasil e noutros paises
do Sul as demandas sao ainda mais prementes diante da desigualdade de
recursos tanto materiais como simbélicos, que impedem de se aceder a
busca por formas de igualdade vital e existencial. Assim, conforme indi-
cado por pesquisas empiricas e tedricas, novos programas redistributivos
poderio certamente contribuir nesse sentido, ao diminuir a pobreza e a
desigualdade e ao garantir condic¢des basicas necessarias para promover
as lutas contra as desigualdades vitais e existenciais.

A nossa investigacdo recorre ao método qualitativo na sua vertente
de analise documental. A metodologia utilizada para analisar as obras de
varios autores é baseada numa hermenéutica critica. As obras sdo o objeto
de anilise e sio interpretadas dentro de um contexto teérico e determi-
nado, mostrando as fundamentacdes e, em alguns casos, as contradi¢des
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incorridas pelos autores. E essencialmente uma andlise de natureza formal,
analitica e conceitual. Com efeito, as teorias e categorias dos varios autores
sao apresentadas a partir de uma interpretacao e avaliadas criticamente.

1. Reconhecimento

A ideia de uma luta por reconhecimento como chave metodolégica para
a compreensdo dos conflitos sociais foi inicialmente elaborada por Georg
Wilhelm Friedrich Hegel ([1807] 1992) durante o periodo denominado
de “Jena”, como referéncia a sua estadia na cidade homoénima, bem como
a0 instrumento teérico que elaborou, como jovem docente de Filosofia,
cujo fundamento interno ultrapassa o horizonte institucional do seu tempo
(Honneth [1992] 2011, p. 13). E a partir daqui que Honneth procura a
possibilidade de fundar uma nova teoria social com contetido normativo,
seguindo a linha do anterior contributo de Horkheimer para a teoria cri-
tica. Neste sentido, Honneth ([2000] 2007, p. 66) pretende ligar o seu pro-
jeto a tradi¢o filosofica do “hegelianismo de esquerda”, onde se incluem
numerosos/as autores/as, podendo-se destacar alguns pensadores como
Marx, Adorno e Habermas.

A partir da releitura dos teéricos de Frankfurt, Honneth propoe a
existéncia de trés pressupostos que atravessam sua critica: (1) a declara-
¢ao de uma razao universal capaz de tornar inteligiveis os movimentos
sociais; (2) a atuacdo discordante desta razdo como causa de uma patolo-
gia; e (3) um mobil emancipatoério identificado a partir dum sofrimento
(Honneth, 2009a, p. 42).

Os dois primeiros pressupostos sao abertos e, assim, nao € possivel
aferir a sua comprovacio empirica. E apenas a partir do tltimo pressuposto
tedrico que se pode facultar a teoria um contetdo positivo, objeto de
experimentacdo. Desta forma, Honneth propde a constru¢io de uma teoria
social com contetddo normativo, dependente da capacidade de verificacdo
pré-tedrica do sofrimento social, capaz de informar o pensamento tedrico
da pertinéncia de uma vontade emancipatéria na sociedade.

No entanto, segundo Honneth ([2000] 2007, p. 65) a Escola de Frankfurt
continuara presa ao materialismo histérico marxista, aliando o sofrimento
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social as questdes particulares de uma classe, a proletaria, a quem compe-
tiria transformar o seu sofrimento em motor emancipatério. Mas quando
a histéria demonstrara que a classe proletaria tinha transformado o seu
sofrimento no apoio a ascensio do fascismo, o teor positivo inicialmente
adotado pela teoria critica tinha-se tornado desajustado a compreensao
e a transformacio da sociedade.

Contudo, para Honneth o que a histéria demonstra como inadequado
é apenas o contetdo positivo especifico adotado pela teoria, que estava
ligado a exploracgao do trabalho e ndo a sua fundamentacio tedrica, per-
manecendo em aberto a possibilidade de desenvolver uma teoria social de
contetido normativo, desde que se parta do sofrimento como revelador de
uma vontade emancipatdria na sociedade. Para este pensador, sem algum
tipo de prova que a perspetiva critica da teoria é reforcada por um movi-
mento na realidade social, a teoria critica deixa de poder ser seguida na
contemporaneidade, uma vez que ndo seria possivel distingui-la de outros
modelos de critica social, quer pela sua reivindicacdo de um método socio-
logico superior quer pelos seus procedimentos filoséficos de justificagio.
Para Honneth ([2000] 2007, p. 66), é somente pela sua tentativa, que ainda
ndo foi abandonada, de fornecer a critica um fundamento objetivo na
praxis pré-tedrica que se pode dizer que a teoria critica é inica e esta viva.

A partir deste exercicio, Honneth levanta criticas a teoria da acdo
comunicativa de Habermas, precisamente por nao encontrar suporte no
diagnostico claro do sofrimento social. Defende que se a comunicacio for
afastada da teoria dalinguagem e entendida como processo intersubjetivo,
por meio do qual a identidade humana se desenvolve, este sofrimento
pode ser percebido no reconhecimento deficitario de algumas identida-
des e, assim, a critica reencontraria nesse reconhecimento o seu suporte
normativo perdido (Honneth, [2000] 2007, p. 75). Afigura-se entdo, o
resgate do projeto filoso6fico hegeliano de uma luta por reconhecimento.

No prolongamento te6rico de Honneth ([1992]2011), percebemos um
esforco de conceptualizacio das trés esferas do reconhecimento: Amor,
Direito e Estima Social, inicialmente identificadas por Hegel. Estas esfe-
ras de interacdo, através da aquisicdo cumulativa de autoconfianca, auto
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respeito e autoestima, criam nao sé as condi¢des sociais para que os indi-
viduos possam chegar a uma atitude positiva para com eles mesmos, como
também originam o individuo auténomo.

A esfera do amor constitui as relacdes afetivas primarias de reconhe-
cimento mutuo que estruturam o individuo desde o nascimento, e que se
encontram dependentes de um balanco fragil entre autonomia e vincula-
¢do. Segundo Honneth ([1992] 2011, pp. 131-146), o vinculo alimentado
simbioticamente, que se forma por uma delimitacdo reciprocamente dese-
jada inicialmente entre a mae e filho, cria a dimensdo de autoconfianca
individual, que sera a base fundamental para a participa¢io autdbnoma na
vida publica.

A partir da perspetiva normativa do outro generalizado, que nos ensina
areconhecer os outros enquanto titulares de direitos, é nos permitido com-
preender a nds proprios enquanto pessoas juridicas. A esfera do Direito
desenvolve-se num processo historico, o seu potencial de desenvolvimento
verifica-se na generalizacio e na materializacio das relagcdes de reconhe-
cimento juridico (Honneth [1992] 2011, pp. 147-164).

Para se poder atingir um auto relacionamento ininterrupto, os sujeitos
humanos também necessitam sempre, além da experiéncia da dedicacao
afetiva e do reconhecimento juridico, de uma valorizacao social que lhes
permita relacionarem-se positivamente com as suas propriedades e capaci-
dades concretas. Estamos na esfera da estima social, de uma terceira rela-
¢do do reconhecimento reciproco, a partir do pressuposto da valorizac¢ao
simétrica, os individuos consideram-se reciprocamente a luz de valores
que tornam manifestas as capacidades e as propriedades de si e do outro
como importantes para a experiéncia comum. A rela¢do simétrica nio
significa uma valorizac¢ao reciproca em igual medida, mas sim o desafio
de que qualquer sujeito tem a oportunidade de se experimentar como
valioso para a sociedade através das suas capacidades e propriedades. S6
assim, seguindo o raciocinio de Honneth ([1992] 2011, pp. 165-176), sob
a nocao de solidariedade é que as relacdes sociais poderdo aceder a um
horizonte em que a concorréncia individual pela valoriza¢io social podera
estar isenta de experiéncias de desrespeito.

145



146

Justica e direitos humanos numa era de transicao. Perspectivas cruzadas

Na sucessdo das trés formas de reconhecimento, o grau da relacao
positiva da pessoa consigo mesma aumenta progressivamente. Com cada
nivel da considera¢do mutua cresce também a autonomia subjetiva do
individuo. De igual forma, as correspondentes formas de reconhecimento
mutuo, poder-se-a atribuir experiéncias paralelas de desrespeito social.

No seu artigo “Invisibilité: sur I’épistémologie de la reconnaissance”,
Honneth (2005) apresenta a invisibilidade como a nega¢do da no¢io de
reconhecimento. O conceito e o inicio da discussio inspiram-se no livro
de Ralph Ellison, El hombre invisible (1984) e baseia-se na experiéncia de
uma personagem negra que sofre um processo de “invisibilizacao” por
parte da sociedade branca.

Partindo de uma ideia metaférica, Honneth mostra que a invisibilidade
€ um processo ativo, no qual se evidencia o desprezo: um comportamento
relativo a uma pessoa como se esta no estivesse e que, para ela, torna-se
muito real. A visibilidade, pelo contrario, significa reconhecer as carateris-
ticas relevantes de uma pessoa. Deste modo, Honneth (2005) apresenta a
identificabilidade individual como a primeira forma de conhecimento. Este
estadio ja é considerado um ato social, uma vez que o individuo afetado
sabe da sua invisibilidade pela falta de reacdes especificas por parte do
outro ou dos outros. Para além disso, a falta de atos expressivos de visibi-
lidade também pode ser percebida pelas outras pessoas presentes. Pelo
que, pode-se falar de uma invisibilidade social, o que conduz Honneth a
uma diferenciagao entre “conhecer” e “reconhecer”: “conhecer” é entao
aidentificacdo nio publica de um individuo, enquanto “reconhecer” refe-
re-se a apreciacdo como ato publico.

De maneira andloga as contribui¢cdes de Daniel Stern ([1985] 1992)
sobre o desenvolvimento interpessoal dos bebés, Honneth afirma que
também para os adultos existem sinais que mostram abertamente se foram
aprovados socialmente. Como prova pode-se considerar justamente aquele
sentimento que se produz nas situacdes em que se nega a uma pessoa esta
aprovacao. Todas as expressdes de aprovacdo sdo interpretadas como um
sinal, numa forma simbolicamente abreviada, de toda uma série de dis-
posicoes que fazem referéncia a um conjunto de atuagdes que se podem
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esperar legitimamente nas interacdes futuras, como por exemplo ser tra-
tado com respeito. Seguindo a argumentacao de Luta pelo Reconhecimento,
Honneth ([1992] 2011) adiciona a forma elementar de reconhecimento
através do amor as ideias de respeito e solidariedade, que colocam as
pessoas em distintas constelagdes com diferentes atua¢des que se podem
esperar legitimante. Todas elas ultrapassam a mera afirmacdo da existéncia
do outro, ou seja, daquilo que se entende por “conhecer”, ja que mostram
uma disposi¢iao motivacional em relacio ao outro que supde uma restricdo
da propria perspetiva egocéntrica e com a qual concedemos ao outro uma
autoridade moral sobre nés na intera¢io. A invisibilidade social aparece
entdo como a negacdo do reconhecimento social.

Para Honneth (2005) os sujeitos humanos sdo visiveis a outro sujeito, na
medida em que este pode identifica-los, de acordo com as caracteristicas
do relacionamento, como pessoas claramente definidas por propriedades,
ou seja, quando os nossos parceiros de interacdo social reconhecem as
nossas singularidades e qualidades. O Autor propde uma concecao tedrica
capaz de corresponder os desafios inerentes as situagdes de opressio na
sociedade, recorrendo ao conceito de invisibilidade social. De acordo com
Honneth (2005, p. 42, tradugao livre), “a historia cultural oferece inimeros
exemplos nos quais o dominador expressa sua superioridade social aparen-
tando nio perceber aqueles que ele domina”. Um sujeito podera atestar a
sua visibilidade unicamente se forcar o seu parceiro de intera¢io social a
reconhecer as propriedades e singularidades que formam a sua identidade.

Das pesquisas historico-tedricas de Honneth (2008, p. 71) destaca-se a
consequéncia, e de certa forma o pressuposto, de que “na relacdo do ser
humano com o seu mundo, o reconhecer (Anerkennen) sempre antecede
o conhecer (Erkennen), de tal modo que por reificagdo devemos enten-
der uma violacao contra esta ordem de precedéncia.” O reconhecimento
espontaneo, de certa forma inconsciente e irracional, aquilo que o autor
designa como “realizacdo pré cognitiva do ato de assumir uma determinada
postura” (Honneth, 2008, p. 73), o que leva a aceitar a perspetiva do outro
depois de previamente reconhecermos nele uma intencionalidade familiar,
¢ apresentado como pressuposto da interacdo humana. Esta a¢io néo é
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racional nem configura “uma tomada qualquer de consciéncia de motivos”
(p-73). Esta atitude para Honneth nio se reveste de orientacio normativa,
ainda que ela nos conduza para alguma forma de tomada de posicao, que
ndo se apresenta de forma alguma predeterminada. Salienta-se o caracter
ndo-epistémico desta forma de reconhecimento elementar, pelo que o
autor antepoOe as esferas diferenciadas do reconhecimento uma etapa do
reconhecimento, que afigura uma espécie de condic@o transcendental: o
reconhecimento espontaneo, nio realizado racionalmente, do outro como
proximo representa um pressuposto necessario para poder se apropriar de
valores morais, a luz dos quais nés reconhecemos aquele outro de forma
determinada, normativa (Honneth, 2008, p. 73).

Nio existindo a experiéncia da proximidade e/ou semelhanca do outro,
nao poderiamos dotar a relagdo com valores morais ordenadores do nosso
agir. Assim, em primeiro lugar, é necessario realizar o reconhecimento
elementar, “precisamos tomar parte (Anteilnehmen) do outro existen-
cialmente, antes de podermos aprender a orientar- nos por normas do
reconhecimento” (Honneth, 2008, p. 73) que nos vinculam a determinadas
formas de agir. No processo de sua socializa¢ao, os individuos aprendem
a interiorizar as normas de reconhecimento especificas da respetiva cul-
tura; deste modo eles enriquecem passo a passo aquela representacio
elementar do proximo, que desde cedo lhes esta disponivel por habito,
com aqueles valores especificos que estido corporificados nos principios de
reconhecimento vigentes dentro de sua sociedade (Honneth, 2008, p. 74).

Quais os principios normativos que sio pressupostos em relacio ao
ser humano, ao afirmar-se que este refere-se sempre aos outros de forma
“reconhecedora” (anerkennend)? A resposta a esta pergunta constitui uma
preocupacio central na reflexdo de Honneth ao contribuir para uma teoria
da intersubjetividade humana. Honneth tenta orientar a analise sociologica
no estudo das pretensdes normativas de reconhecimento.

Axel Honneth no seu livro “Critica del agravio moral” (2009a) apre-
senta-nos também uma proposta teérica de reconhecimento da ofensa
moral e de ampliacio da solidariedade democratica. Honneth desenvolve
uma perspetiva em que a ofensa moral nao é um simples antecedente da
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violéncia reciproca, nem somente o reverso da justica formal, que teria
que castigar para compensar o dano infligido nos direitos legais das pes-
soas. Mas afigura-se importante interpretar as consequéncias morais que
a ofensa moral interpessoal e os conflitos por reconhecimento desem-
penham no processo de subjetivacio. Honneth pretende recuperar o
potencial ético subjacente aos processos de luta por reconhecimento
intersubjetivo que sdo desenvolvidos a partir da experiéncia de vulnera-
bilidade e de violacdo da integridade pessoal; estes pretendem ampliar
os horizontes das formas de relagio moral - afeto, respeito e solidarie-
dade - e dos vinculos reciprocos, que sustentam a nossa integridade, na
forma de autoconfianca, autorrespeito e autoestima. Neste sentido, as
experiéncias de desprezo e violacdo moral e os sentimentos de injustica
decorrentes sio a fontes das pretensdes normativas de reconhecimento,
que vao expandindo os vinculos reciprocos e o sentido de reconhecimento
social. Assim, as violacoes morais oferecem um padrao normativo e uma
fonte de motivacdo pratica mais adequados para Honneth (2009a) do
que os principios da justica convencional. Paralelamente as trés esferas
de reconhecimento atras enunciadas, Honneth (2009a, p. 322) distingue
trés formas de violagdo moral: em primeiro lugar, as formas de ofensa
que privam a pessoa da seguranca do seu bem-estar fisico, como ocorre
com os maltratos fisicos, a tortura, a violacao e o homicidio. Em segundo
lugar, as formas de desprezo pela responsabilidade moral das pessoas, que
destroem o respeito por si proprias, como seja através de fraude, engano,
ndo cumprir os compromissos, etc. Por fim, existe uma forma de desprezo
que passa pela humilhacdo do outro e por falta grave de respeito, que vai
desde a indiferenca e invisibilidade, até a estigmatizaciao do outro.

Para Honneth (2009a) resulta fundamental atender a expressio dos
sentimentos de desprezo e de injustica, uma vez qua a partir da sua inter-
pretacdo sera possivel aprofundar as formas democraticas de reconheci-
mento intersubjetivo de todas as pessoas e minimizar as possibilidades de
serem afetadas pela injustica social.

Assim, para Honneth, as experiéncias de desrespeito constituem a
base moral da luta por reconhecimento dos individuos, ultrapassando
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determinados padroes institucionalizados. Podemos apontar como exem-
plos histéricos o movimento feminista e os dos povos colonizados, que
demonstram que esse substrato moral é capaz de considerar a totalidade
das formas de injustica social, resultantes da depreciacao de determinados
padroes de estima social. Para Honneth, é somente através de um para-
digma normativo que ultrapasse as contingéncias histéricas que se pode
examinar a ampla escala de sofrimento humano e fornecer o fundamento
moral necessario para renovar a teoria critica.

Para Honneth a pratica de comportamentos desviantes nao resultaria
apenas numa reprovacao social, mas no impedimento ao individuo de um
reconhecimento positivo de si mesmo na sua a¢do. Abre-se assim a pos-
sibilidade de transformacdo da ética coletiva que permita a realizacdo do
Eu. Neste sentido, a luta pelo reconhecimento social das particularidades
do sujeito seria o constante motor de transformac¢io do quadro ético de
uma sociedade, de modo a incluir formas de individualidade que numa
dada circunstancia sdo objeto de um reconhecimento precario.

A concecio formal de vida ética desenvolvida por Honneth no final de
A luta por reconhecimento tem como implicacao politica a necessidade de
conferir aos sentimentos de desrespeito moral um potencial normativo,
que possibilite avaliar a legitimidade de uma ordem social. Uma vez que
a situac@o de vulnerabilidade moral esté relacionada com as expectativas
de um grupo, tais pretensdes, ao serem articuladas, potenciam a amplia-
¢ao dos processos intersubjetivos de reconhecimento, originando novas
capacidades de autorreferéncia moral, através das quais os sujeitos poderiao
conceber-se de uma forma renovada.

2. Reconhecimento, justica e instituicées sociais

A fim de reedificar o alicerce de uma teoria social com contetdo norma-
tivo, nos moldes do projeto anteriormente desenvolvido por Horkheimer
para a teoria critica, Honneth recuperou o projeto filoséfico hegeliano de
uma luta por reconhecimento. Embora num primeiro momento se tenha
circunscrito a procurar as suas bases no pensamento do jovem Hegel, em
obras mais recentes (Honneth, ([2001] 2007, [2001] 2010), o autor tenta
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vincular aquela luta intersubjetiva a concecio de liberdade formulada
pelo Hegel maduro, em oposicao as visdes atomisticas de Kant e Fichte.

Honneth afirma que a teoria da justica de Hegel tem em comum com
o pensamento desses autores a centralidade da ideia de igual liberdade
individual para todos. No entanto, a sua teoria distingue-se daquelas ao
conceber a liberdade como algo que ultrapassa um simples direito sub-
jetivo ou uma simples autonomia moral. Para Hegel, adotar quaisquer
destas visdes do conceito de liberdade, de uma forma isolada, conduziria as
patologias sociais resultantes da violacao do “espirito absoluto” (Honneth,
[2001] 2010, p. 25). Nesta tese hegeliana, ainda que de carater metafisico
e historicamente situada, Honneth considera haver um ntcleo critico que
devera ser transportado para os nossos dias.

A proposta de Honneth ([2001] 2007) de reatualizar a Filosofia do
direito de Hegel ([1820] 1997) nao pretende reabilitar nem as condi¢oes
metodicas da Ldgica, nem a concecdo basica do Estado de Hegel. Mas
despojadas destes elementos, a Filosofia do direito de Hegel podera ser
concebida como um projeto de uma teoria normativa daquelas esferas de
reconhecimento reciproco cuja manutenc¢io € constitutiva das sociedades
modernas (Honneth, [2001] 2007, p. 51). Para corresponder a tal desafio,
Honneth enuncia os elementos restantes que permitem essa reactualiza-
¢do: o conceito de “espirito objetivo” e a noc¢do de “eticidade”.

O conceito de espirito objetivo parece conter a tese que toda a realidade
social possui uma estrutura racional, cuja rejeicio mediante concegdes
falsas ou insuficientes tem que conduzir, mesmo onde sejam aplicadas
de maneira pratica, a consequéncias negativas na vida social. (Honneth,
[2001] 2007, pp. 51-52)

No que diz respeito ao conceito de eticidade, Honneth considera que
este contém a tese de que na realidade social podem-se encontrar esferas
de acdo nas quais as inclina¢des e normas morais, interesses e valores estao
fundidos na forma de interacdes institucionalizadas (Honneth, [2001]
2007, p. 52). Pelo que seriam, consequentemente, essas esferas, e nao o
Estado, a merecer uma caraterizacdo normativa através do conceito de
eticidade.
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A partir destes principios, Honneth ([2001] 2007, p. 52 ss.) inicia um tra-
balho de reactualizacdo da teoria do direito de Hegel através de trés etapas.
Na primeira, apresenta uma teoria da justica, a partir do conceito hegeliano
de “vontade livre” que, tendo sido concetualizado em oposic¢io as perspe-
tivas atomistas, determina o ambito total daquilo que devemos chamar de
“direito”. A dificuldade desta intui¢io fundamental esta relacionada com a
tese hegeliana de que a “vontade tem-se a si mesma como objeto” (p. 59).
Honneth interpreta esta ideia com base na defini¢do hegeliana de amor:
“Ser si proprio no outro”. Com esta interpretacao o enfoque desloca-se para
a existéncia de condices sociais e institucionais, vistas como fundamentais,
pois estas deverdo permitir as relacdes comunicativas dos sujeitos. Para
Honneth ([2001] 2007), aquelas esferas, expressas nas instituicoes e nos
sistemas de praticas, que resultem insubstituiveis para possibilitar social-
mente a autodeterminacao individual, é que s3o as autenticas portadores
de direitos. Desta forma, entende-se a Filosofia do direito como a teoria das
condicdes sociais de possibilidade da realizacio da “vontade livre”. O que
vai no sentido de uma teoria normativa da justiga social.

Desde esta perspetiva, a teoria do direito de Hegel estrutura-se em trés
divisdes. “Direito abstrato” e “Moralidade” sdo as duas primeiras, em que
Hegel aborda as condi¢des incompletas de realizacao da vontade livre, na
forma que esta assume, respetivamente, de direitos modernos ou na capa-
cidade de autodeterminacdo moral. Na terceira parte, a “Eticidade”, trata
das condi¢oes completas, distinguindo trés esferas de acio comunicativa:
a familia, a sociedade civil e o Estado. A partir daqui a teoria da justica
articula-se com o diagnodstico da época, constituindo a segunda etapa da
proposta de reactualizacio de Honneth.

Honneth ([2001] 2007) compara a pretensao de Hegel com a argumen-
tacdo de Habermas em Faticidade e Validez. Para Habermas, a legitimidade
da ordem juridico-estatal deduz-se da garantia das condi¢des de formacao
democratica da vontade”, enquanto em Hegel remonta-se a auto realizacao
individual para deduzir das suas condig¢des a tarefa de uma ordem juridica
moderna (p. 76). Hegel apresenta uma vasta descricao das concecdes
contrarias a liberdade, como uma tendéncia da época. O que dificulta a



Reconhecimento, justica e instituicdes sociais

sua tarefa de dar relevo, no desenvolvimento da sua teoria da justica, a
funcio necessaria que assumem a liberdade juridica e a liberdade moral
relativamente as condicdes da liberdade comunicativa, que sd3o patentes
no conceito de eticidade” (Honneth, ([2001] 2007), p. 78 ss.).

Na primeira parte da obra de Hegel, a do direito abstrato, o autor argu-
menta que apelar a ele é somente uma possibilidade, algo a respeito de
todo o conjunto de circunstancias. Utilizar esta faculdade dependeria de
fatores quase caracterologicos e tinha como consequéncia o sofrimento:
Aquela pessoa que articula todas as suas necessidades e propdsitos nas
categorias do direito formal resulta incapaz de participar na vida social e,
por isso, sofrera na indeterminac¢iao (Honneth, [2001] 2007, p. 83). Mas,
por outro lado, pode-se reconhecer o valor do direito formal relativamente
a autorrealizacdo individual, pois o sujeito, percebendo-se como portador
de direitos e ao evidenciar os limites impostos pelas rela¢des sociais, tem
a oportunidade de retirar-se atras de toda a eticidade.

Na segunda parte do livro, que corresponde a moralidade, Honneth
reconstr6i o argumento de Hegel de forma a mostrar a relacdo entre os
limites em que o sujeito tropeca ao conceber unilateralmente de uma forma
moral arealizacdo da sualiberdade e as razdes que promovem a passagem
a esfera da eticidade. A critica de Hegel dirige-se contra o imperativo
categobrico kantiano, pois a sua aplicacdo resulta em desorientacdo e na
sensacio de vazio. Kant entendia que o seu imperativo categérico havia
de aplicar-se onde houvesse um conflito moral. No entanto, na critica de
Hegel, a formalidade do imperativo levava a abstracdo do meio social,
onde ja estdo institucionalizados conceitos e pontos de vista morais, e se
assim é, o imperativo perde a sua fun¢io fundamentadora.

Para que o argumento de Hegel ndo seja entendido como relativismo
moral, Honneth ([2001] 2007, p. 86) argumenta que o conceito de etici-
dade é um argumento tedrico-moral em sentido restrito e que a proposta
de compreender a realidade social como encarnacao da vontade livre
representa um argumento epistemoldogico e de ontologia social. Ao ndo
considerarmos a eticidade nem a racionalidade suficiente das institui-
¢Oes sociais, que se transformam numa segunda natureza, o sujeito esta
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abandonado ao vazio interior e a pobreza da agao. Por isso, o caminho
para a eticidade devera ser experimentado como uma libertac¢do, nio s6
por abandonar as concecdes incompletas, mas também pelo seu efeito
terapéutico sobre uma patologia no mundo da vida que causa sofrimento.
Assim, devera ser compreendido como uma “conquista de uma liberdade
afirmativa” (p. 86). Desta forma, a Filosofia do direito de Hegel apresenta
uma fenomenologia das configuracdes da liberdade, com uma equivalente
teoria da justica, a consciéncia livre vincula-se ao diagnoéstico da época, e
estes elementos convergem na doutrina da eticidade.

O passo final de Honneth é reatualizar a doutrina da eticidade numa
teoria normativa da modernidade. Para tal, estabelece como condi¢oes
fundamentais a autorrealizacdo e o reconhecimento. S6 numa acdo cuja
execucao € caraterizada mediante o cumprimento de determinadas normas
morais pode um sujeito garantir ser reconhecido pelos demais, porque
este reconhecimento estd determinado precisamente pelas competéncias
morais, que estio estabelecidas mediante as normas de acdo correspon-
dentes (Honneth, [2001] 2007, p. 86).

Assim, o contetido normativo da eticidade é uma articulacio das formas
de acdo intersubjetiva que podem garantir reconhecimento devido a sua
qualidade moral. Neste sentido, a familia, a sociedade civil e o Estado,
constituem-se como esferas sociais, com campos de praticas, que pode-
rdo garantir a liberdade individual nas suas configuracées modernas que
articulam reconhecimento, formacao e autorrealizacgo.

Arenovada teoria da luta pelo reconhecimento afigura-se como modelo
de compreensio dos conflitos sociais como reivindicac¢des éticas que
contribuem para a expansio das possibilidades de subjetivacdo e alteram
o quadro ético do todo. A transgressao, assim, vem apontar para a insufi-
ciéncia ética do coletivo, nao do individuo transgressor. Inverte-se o foco
de intervencao do direito, deixando de estar centrado no individuo, na
necessidade de adapta-lo as convencgdes sociais, para se centrar na socie-
dade, para a necessidade desta de reconhecer e incluir os mais diversos
modos de existéncia, garantindo-os desde a sobrevivéncia fisica até a
valorizacdo da sua singularidade.
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Tendo em vistaa revisio do projeto inicial de Luta por Reconhecimento,
passados quase vinte anos, é possivel entender E! derecho de la libertad,
esbozo de una eticidad democrdtica ([2011] 2014) como o primeiro livro
em que Honneth reelabora a sua teoria de forma sistematica. Nesse sen-
tido, o conceito de reconhecimento passa a cumprir um outro papel: se,
na sua tese de habilitacao, Honneth desenvolve uma tipologia das formas
de reconhecimento, articulando mais propriamente uma relacdo entre
teoria da subjetividade e teoria social, a sua atencao volta-se, agora, para
uma analise de teoria da justica apoiada numa teoria critica da socie-
dade, cujo conceito central passa a ser o de liberdade - entendida, mais
especificamente, a partir da ideia de liberdade social, onde s@o discuti-
das as esferas de uma teoria da eticidade democratica (demokratische
Sittlichkeit).

Honneth apoia a sua teoria da justi¢a na analise social, na critica social
e ndo em principios formais. £ a partir de Hegel que Honneth vai propor
uma reformulacio do vinculo entre teoria da justica e teoria social, num
dos didlogos mais ricos entre filosofia hegeliana e o debate contemporaneo
em filosofia politica e teorias da justica.

Neste sentido, o sugestivo titulo do livro aponta uma significativa
mudanca diante de modelos recorrentes no debate sobre teorias da justica.
Trata-se, portanto, de deslocar a énfase na juridificacdo e no procedimento
da justica para a reconstru¢do dos modos de realizacdo do conceito de
liberdade individual mediada social e institucionalmente.

Destaca-se, aqui, a importancia que o autor concede ao sentido de
liberdade individual como pressuposto para a tarefa de uma reconstrucao
normativa. Nesse sentido, Honneth ([2011] 2014, p. 31-32, traduc@o livre)
escreve que:

Namodernidade social s6 se pode legitimar a exigéncia por justica, quando,
de um modo ou de outro, a autonomia do individuo n3o é nem vontade da
comunidade nem a ordem natural, mas a liberdade individual que configura

a pedra fundamental normativa de todas as representacdes de justica.
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Mas é somente na terceira parte do livro que se encontra o ntcleo
propositivo do projeto de Honneth ([2011] 2014). E é nesse parte que
o autor, em distin¢ao do sentido de possibilidade da liberdade referente
as liberdades morais e juridicas, encontra o significado de “realizacdo da
liberdade” nos padrdes nao de um individuo tomado isoladamente, mas
da liberdade social expressa em um sentido plural e ampliado de “nés”
(“das ‘Wir’”). Desse modo, as esferas de realizacdao da liberdade social,
seguindo de perto os passos da teoria da eticidade hegeliana, sio desen-
volvidas enquanto o “n6s” das relacdes pessoais (pp. 174 ss), do mercado
(pp-232ss.) e, em relacdo ao ambito do Estado, na formac¢io democratica
da vontade (pp. 339 ss.).

De forma diferente de Luta por reconhecimento ([1992] 2011), uma
primeira parte, intitulada “relagdes pessoais”, envolve nio s6 o debate
sobre a familia, mas também compreende discussdes sobre relacdes inti-
mas (“Intimbeziehungen”) (pp. 187 ss) e amizade (pp. 177 ss.) — cuja
tematizacdo oferece um contributo sobre temas, em particular a amizade,
menos explorados no debate contemporaneo. O autor, portanto, retoma
algumas ideias ja mencionadas em Sofrimento de indeterminagdo ([2001]
2007), onde sdo sugeridas, diferentemente do sentido institucional que
Hegel vira fundamentalmente na pequena familia burguesa, outras relacdes
afetivas, tais como amizade e relacdes amorosas — o que, alias, faria jus a
propria concecao de Hegel de que “amor e amizade” sao entendidos nos
padroes de liberdade social, do estar-consigo-mesmo-no-outro.

No que concerne a familia, por sua vez, Honneth observa as mudancas
estruturais ocorridas ao longo da modernidade, mostrando as formas
plurais de concepcio em torno do modelo familiar. Destaca-se, aqui, a
discussdo entre as esferas da familia e do trabalho, em que as relagdes afe-
tivas se conjugam com novos papéis desempenhados a partir de lutas por
emancipac¢io da mulher. Ao mesmo tempo, o autor discute a importancia
de ver o cuidado afetivo e a educacio dos filhos pelos pais como contribui-
¢ao social e num momento ulterior, com o aumento da esperanca de vida,
o cuidado dos pais pelos filhos, que, num certo sentido, “tornam-se ‘pais’
dos seus pais’” (Honneth, [2011] 2014, p. 226). E, aqui, diante da iminéncia
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da morte, Honneth encontra no sentido do “consolo” (p. 227) uma forma
secular, plena de contetido afetivo, de lidar com a transitoriedade da vida.
O autor defende que ambas as consequéncias devem ser tidas em conta
por um modelo de politicas pablicas (pp. 227 ss.).

Se, em relacdo a familia, a reconstru¢do normativa proposta por
Honneth nao encontra maiores dificuldades, a discussao sobre o mercado
apresenta, provavelmente, uma das partes mais controversas. Com efeito,
Honneth vé o mercado como espaco de liberdade social na medida em que
possibilitaria a satisfacao reciproca de caréncias e preferéncias individuais
e, nesse sentido, a referéncia ao mercado é indissociavel de uma discussao
sobre o seu conteudo moral: as relacdes de mercado s6 podem ser legiti-
mas se sio capazes de realizar tais demandas. As evidentes contradi¢des
e esgotamento do mercado no seu modelo atual em satisfazer demandas
individuais sio problemas ocorridos no seu préprio desenvolvimento
e que impedem a realizacdo do seu potencial normativo. Nao é claro,
contudo, se os problemas de desenvolvimento sio inerentes ao modo de
producdo capitalista — como numa analise marxista ao qual o proprio autor
também se refere — ou se deveria haver uma espécie de correcao derivada
de uma revisdo interna ao capitalismo. O que Honneth propoe é rever os
necessarios pressupostos morais de modo que também o mercado possa
assegurar a satisfacdo socialmente mediada de preferéncias individuais.
E, nesse sentido, Honneth refere-se ao assim chamado “Adam-Smith pro-
blem” ([2011] 2014, pp. 238 ss) — em torno da questio do vinculo entre a
teoria moral e a teoria econdmica de Smith - defendendo a interpretacio
de que so é possivel fundamentar um livre mercado se sao preenchidas
condicoes prévias vinculadas a um conteido moral - como sugerem os
conceitos de “empatia” em Smith, de “solidariedade” em Durkheim ou de
“confianca” em Hegel. (pp. 248 ss.). Assim, por exemplo, Honneth defende,
na defesa de uma “consciéncia solidaria” (p. 248 ss.), prévia também a
relacdes contratuais, que:

na linguagem escolhida por Hegel é possivel expressar a ideia de que a

coordenacio dos simples calculos de preferéncias individuais procedidos
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no dmbito do mercado s6 podem ter éxito se os sujeitos envolvidos sdo
reconhecidos nio somente juridicamente como parceiros de contrato,
mas também moralmente e eticamente (“sittlich”) como membros de uma

comunidade de cooperacio (“kooperierenden Gemeinwesen”).

Passando a esfera do Estado, Honneth refere-se as discussoes contem-
poréneas sobre os déficits de legitimidade das institui¢cGes europeias e os
esforcos de um projeto comum para a Unido Europeia. E, ao voltar-se
para o sentido da liberdade social, Honneth encontra tais padrdes, no que
concerne a relacao dos cidaddaos no ambito da esfera do Estado, a partir
da discussdo sobre a “formacdo democratica da vontade” (p. 385 ss.).

Nao deixa surpreender, desse modo, que € neste capitulo onde Honneth
articula uma maior interlocucdo com a proposta habermasiana - desta-
cando-se, além do préprio conceito, recorrente também em Habermas,
de “formacio da vontade” (“Willensbildung”), temas como esfera ptiblica
(“Offentlichkeit”) e “patriotismo constitucional” (p. 437 ss), cuja inter-
pretacdo foi retomada por Habermas a partir da discussao do filésofo
e cientista politico alemio Dolf Sternberger. No entanto, também aqui
Honneth tece uma critica ao sentido procedimental e aos limites do debate
atual na medida em que esta voltado fundamentalmente para a esfera
juridica. Ainda que as garantias juridicas de liberdade comunicativa e de
participacao (que podem ser expressas no sentido da liberdade juridica,
mencionada anteriormente) sejam fundamentais, elas por si s6 nio asse-
guram a expressao de uma esfera publica engajada. Junto a elas devem-se
acrescentar, segundo Honneth, o papel da comunicac@o social (p. 433),
a disposi¢ao dos cidaddaos em participar dos debates e manifestacdes publi-
cas (pp. 434 ss.), e um sentimento de solidariedade civica (p. 436). Se esta
interpretacdo indica os impasses de uma pretensio normativa forte em
relacdo a essas dificeis premissas, ela também mostra um sentido mais
imanente de andlise social. Pois, se, por um lado, a dificuldade de realiza-
bilidade de tais premissas indicam os limites de uma teoria normativa, por
outro, sdo as proprias fixacdes de uma teoria normativa baseada em prin-
cipios, ja mencionados por Honneth, que podem resultar na negligéncia
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de uma dimensao social efetiva e do potencial de andlise critica. E é nesse
sentido que também em relacdo ao debate sobre patriotismo constitucional
Honneth insiste, com uma certa dose de realismo politico, que haja um
sentido efetivo de sentimento de pertencimento ao projeto comparti-
lhado por uma esfera publica que se veja reconhecida e representada por
suas instituicdes. Somente assim é possivel falar de uma vontade politica
legitimada, do qual depende - no caso da Unido Europeia — o sentido de
um “‘demos’ europeu” (p. 444) e de uma “esfera pablica transnacional e
engajada” (p. 445).

Pelo que se pode entrever, a aposta honnethiana na reconstrucao nor-
mativa ndo é imune a criticas. E aqui poderiamos nomear basicamente dois
problemas. O primeiro, j4 mencionado, é o sentido fundamentalmente
eurocéntrico da reconstru¢ao que Honneth propde. Um segundo problema
consiste num necessario ponto de partida tomado para a reconstrucio
proposta. Com efeito, o autor precisa recorrer a um determinado sen-
tido de #élos que justifique os critérios de sua reconstru¢do: E somente
por ja tomar de antemao o conceito de liberdade social que é possivel
reconstruir quadros institucionais de uma determinada maneira vinculados
aquele conceito. Este problema dos critérios da reconstrucio, atrelado ao
recorte dos exemplos, impde um limite a proposta de uma reconstrucao
com pretensoes de oferecer um contetido universal minimo. Ainda que
os contetidos especificos ndo sejam previamente estabelecidos — como
Honneth propunha ja em Luta por reconhecimento (cap. 9) — a estratégia
do tltimo livro incorpora um certo inflacionamento das institui¢oes e dos
seus respectivos conteudos normativos.

Nesse sentido, tanto as qualidades como as limita¢cdes de El derecho
de la libertad, esbozo de una eticidad democrdtica ([2011] 2014) parecem
ser consequéncias da propria ambic¢do ao qual o livro se propde. Por um
lado, mostra-se promissora a tentativa de fornecer nao uma critica externa
baseada em principios formais, mas uma critica interna a partir dos pro-
prios processos historicos de diferencia¢ao na modernidade; por outro, no
entanto, a busca por uma ampliacdo tedrica de pretensdes universalistas
muito facilmente deixa revelar imprecisdes. Tendo em vista uma atual
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situac@o tedrica em que pretensdes universalistas s3o constantemente
revistas, parece ser mais produtiva a leitura de Honneth tendo em conta
um determinado recorte contextual.

Consideracoes finais

Assim, em forma de sintese, Axel Honneth apresenta um conceito de luta
social que enfatiza a dimensdo ética da injustica, propondo novos parame-
tros para a Teoria Critica. A sua proposta consiste em analisar os padroes
concretos de desrespeito que conduzem os individuos as lutas sociais por
reconhecimento, nas quais ha uma ampliacdo continua das perce¢des que
os individuos tém dos seus atributos singulares.

A partir de uma anilise do percurso bibliogrifico de Honneth iniciada
no conceito de reconhecimento, encarado como uma necessidade funda-
mental do ser-humano, apresentou-se uma teoria da justica que procura
especificar as condi¢Ges intersubjetivas de autorrealizacio individual. Uma
teoria da justica que se efetiva na reconstrucio das praticas e condi¢cdes de
reconhecimento ja institucionalizadas, analisando as instituicdes sociais
num sentido amplo. Honneth pretende aproximar a conce¢io normativa
da justica da analise socioldgica das sociedades modernas, através da
reconstruc¢ao normativa e ao colocar a énfase naliberdade social, baseada
na dimensdo intersubjetiva das institui¢des de reconhecimento.

Podemos afirmar que o pensamento de Honneth representa uma con-
tribui¢do decisiva no debate contemporaneo de teorias da justica e da
filosofia politica enquanto coloca em questdo posi¢des ja tomadas como
pressupostas em grande parte desse debate, procurando oferecer uma
resposta propria no ambito de uma filosofia politica renovada. Permanece,
portanto, promissor o ponto de partida do Autor de desenvolver uma teo-
ria da justica nos passos de uma anilise critica da sociedade, mesmo que
a tentativa de Honneth dependa historicamente do seu préprio contexto.
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