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Resumo
O fogo é um dos maiores inimigos da floresta esequnentemente, uma das principais causas de perda

de biomassa em muitas regifes do globo, em patjcuhs de climas quentes e secos. A existénciegleos
florestais reduziria o numero de fogos, tornandgraducdo florestal economicamente mais atractiva.
Presentemente, em muitos paises, é dificil enaoséiguradoras dispostas a fazer seguros florefmise as
razdes que justificam esta atitude das seguragm@smos salientar. Primeiro, na maioria dos passsguro
florestal ndo é obrigatério e, como tal, nem todgsagricultores o querem fazer. Segundo, para gue a
companhias possam estimar o prémio de seguro *justoessitam de ter informacdo fidedigna e modelos
adequados que Ihes permita estimar a probabilidad®orréncia do sinistro. Acresce que a estimativaalor

de uma floresta exige conhecimentos muito espeaidis. Este trabalho pretende ser uma contribypeé®
tornar mais facil a estimativa do prémio de segpesmitindo assim, que os agricultores encontrempamhias

de seguro que lhes permitam diminuir o risco dénd@, com prémios justos, incentivando-os a exppanérea
floresta e, deste modo, aumentar a biomassa fidmgsér pelo aumento da area florestal, quer pelindicéo

de incéndios.

Abstract
Fair insurance premiums are crucial to reduce fiesxl increase forestry biomass

Fire is the biggest forest enemy in many countapecially in those that have dry and hot climates
Fire destroys biomass and makes forest productieerarisky business. Forest insurance would deerdiae
risk and would contribute to make forest activitiesre profitable. So, insurance would increase bisrfor
both reasons: by increasing forest areas and hheasiog the matter destroyed by the fire. Nowadaymany
countries, it is not easy to find companies thamtia do fire insurance for forests. The most intpol reasons
to explain this fact are the followings. First, mmany countries, forest insurance is not mandateoymany
farmers don't do it. This increases the risk pramithat insurance companies ask for. Second, insaran
companies need to have models based on desegregategliable data that allow them estimating “faisk
premiums. Finally, it is very difficult for insurae companies to estimate the real value of thedstéforests)
because their values vary from species to specigésa the same species with the age. The mainctbgeof
this paper is to present simple models that helpstomate “fair” insurance risk premiums, contribgtin this
way to increase forest biomass.

INTRODUCAO

A situagdo de abandono da agricultura continuaravag-se na Europa e, em particular, nos paises do
Sul. Este fendmeno que se iniciou, nos anos 50&dols passado, acentuou-se, de modo significatvm a
entrada em vigor da Politica Agricola Comum (PAE)NHEIRO et al, 2008). Em Portugal, em 1985, o
namero de exploracdes agricolas rondava as 606 ngije esse nimero pouco excedera as 200 mil.
Mesmo sem considerar razbes de ordem econdmice,diper-se que, dadas as condi¢bes edafo-climahiéas
grandes areas cuja melhor aptiddo é a florestagro-florestal. Na Europa quando observamos o goe t
acontecido nas ultimas décadas, verificamos quea@antada com floresta tem aumentado, mas néitham
desejado. E, cada ano que passa, com a terra gasaculeixa de se criar riqueza. O solo, a agueadiacdo
solar ndo sdo aproveitadas, ndo se gera empredgm e produzem os bens e servicos que podiam ser
produzidos.

Se a actividade ndo se desenvolve ao ritmo des&jgumque ndo atrai, como devia, 0 investimento
privado. Trata-se de investimentos de longo pr&uituras que permanecem no solo por dez, vintgueinta,
cem e mais anos. Ora, para além das decisGes seassrdificeis de tomar, por ndo se saber o querpode
acontecer no futuro e, por as decisdes, uma veadas) afectarem os rendimentos por um periodo ooais
menos longo, em oposicdo ao que acontece com asasubnuais (nas actividades anuais uma ma decisédo
tomada este ano pode ser corrigido no proximolgrasta também esta sujeita ao perigo de incé@lifmgo
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pode destruir uma floresta que tendo sido plantédanuitos anos pode, ainda, ndo ter produzido gealq
rendimento. Por exemplo, uma plantacdo de sobrefra®meca a dar cortica ao fim de 25 ou 30 ar@arder
antes, o agricultor s6 fez despesas e nao tevgugraletorno.

Parece evidente que os seguros contra incéndiom@&pensaveis para que os agricultores possam
investir na actividade florestal com um minimo dgganca.

Todos anos ardem milhares de hectares de floreatanaior parte dos proprietarios pouco ou nada
recebem porque nado fizeram um seguro! Mas, porrgmées ndo fazem os agricultores seguros contra o
incéndio das suas propriedades?

Por estranho que pareca, na realidade, na gersfaldbs paises € muito dificil, ou quase impossivel
encontrar uma companhia que aceite fazer o segurton@ propriedade florestal, por exemplo, de umtatmn
de sobreiros. Algumas companhias dizem simplesmgméenédo fazem, outras depois de longos inquéritos
acabam recusando e se alguma aceita, faz um sdguetevado prémio anual que, em caso de incéndio,
proprietario recebe uma indemnizagdo que mal chagafazer uma nova plantagéo.

Ha primeira vista parece incompreensivel que ageoiias de seguro ndo queiram explorar este nicho
de mercado, quando sdo tdo competitivas, e corramtite tdo agressivas, em outros ramos de actiwjdano
seja, por exemplo, o ramo automdvel ou 0 ramo V@mas companhias ndo entram no negocio é porque o
mesmo ndo é lucrativo! Como se costuma dizer: @lmocos gratis! As razdes que fazem com que tal
aconteca sdo, entre outras, a que a seguir apasitamo

Primeiro, contrariamente ao que acontece em ouaroes de actividade como, por exemplo, no ramo
automovel, o seguro florestal, na maioria dos gais&o é obrigatdrio e como tal nem todos os dgpiEs o
guerem fazer. Para melhor compreender as implisagésta situacdo, admitamos que em determinaddérea
digamos 100 propriedades florestais e que s6 untas dez seguro. No caso de ocorrer um incéndio na
propriedade segurada a companhia tem de pagaeminzicdo mas este custo ndo é compensado petiepré
de seguro das outras propriedades que ndo ardpoamgo estarem seguradas). No caso do ramo auéhnadv
companhia recebe prémios de milhares de automtalsilisnesmo dos que ha muitos anos pagam e nunca
tiveram acidentes. Nesta situacdo podemos dizeraguempanhia “dilui” os custos que teve com o carro
acidentado, por todos os outros segurados. Nodmsé alguns fazerem o seguro o prémio tera dewsér alto
0 que desincentivaria 0s que o querem fazer.

Segundo, para que as companhias possam estimagéntopde seguro “justo” necessitam de ter
informacéo fidedigna e modelos adequados que kesifa estimar a probabilidade de ocorréncia distsme,
em caso de ocorréncia, qual 0 montante dos encqugoisso acarreta para a empresa. Ora, no cadlomcestas
as companhias ndo tém informagé&o suficientemergagdegada que lhes permita calcular a probabilidade
ocorréncia de incéndio ao nivel da empresa fldrestao caso de ocorréncia, ndo podem estimartzapiidade
de arderem areas de vérias dimensoes, por exebyfld, 50 ou 100 hectares.

Por fim, para as companhias de seguros é muittildifitimar o valor de uma floresta, ndo sé pomue
seu valor varia de espécie para espécie, mas taipbeue dentro da mesma espécie varia com a idadme
os precos de mercado dos bens e servicos quesatfi@roduz em cada ano. Trata-se de actividades>aggem
conhecimentos muito especificos.

Em Franca, De Saint —Vincent (2000) estima queadwsa de 15 milh8es de hectares de floresta s6
cerca de 800.000 mil hectares tém seguro. O sedmrdsco florestal na Alemanha est4 agora a priacip
(HOLECY and HANEWINKEL, 2004). Em Portugal é, aingaaticamente inexistente.

De acordo com Cummine (2000), o director do AlisinaForest Growers, escreveu: “pode ser muitccidlifi
para um agricultor individual obter cobertura por seguro florestal. O seguro florestal € muito eisfieado, e

€ oferecido por um nimero muito reduzido de seguesd Mesmo gque um agricultor individual consigeefa
um seguro, as taxas do prémio podem ser muita’altas

Muitas vezes afirma-se que os fogos sdo causadmsaipemulagdo de biomassa (folhas, ramos e outro
material lenhoso de facil combustdo), mas se ogwdires ndo a tém retirado € porque ela ndo telm s
justamente valorizada.

Em Portugal a quantidade de biomassa florestaduakdisponivel é de aproximadamente 2.2 milhdes
de toneladas/ano, que incluem os residuos resedtatd industria da madeira de 12 e 22 transformagd@
industria de celulose, sem grandes alternativagaligizacdo. A biomassa florestal surge neste &ndoino um
dos recursos enddgenos a considerar para a prodecéoergia eléctrica, estando previsto um aumaatbO
MWe, em 2001, para 150 MWe, em 2010 (metas estitlake na RCM n.° 63/2003) (ANASTACIét al,
2001).

Estudos na area de “Sistemas de recolha de regigsdtantes das operacdes de exploracéo florestal”
concluiram que: “o aproveitamento de residuos t&stéls das operacgfes florestais para a produc@aeatgia
ndo deve ser encarada separadamente da explomgdatetial lenhoso”; “resultados dos ensaios etgalulos
evidenciaram, em todas as situacdes, ser possinelliar o aproveitamento dos residuos com a eapbw do
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material lenhoso a custos inferiores aos obtidos s sistemas tradicionais”. Isto quer dizer que
aproveitamento da biomassa florestal, provenieptelesramas, desbastes e outra, deve ser considemada
actividade propiciadora de receitas que podem en®,certos casos, viabilizar economicamente sistemas
florestais, que sem o aproveitamento da biomassas@viaveis.

Este trabalho pretende ser uma contribuicdo parartanais facil a estimativa do prémio de seguro,
permitindo assim, que os agricultores encontrempeatias de seguro que lhes permitam diminuir @ rite
incéndio, com prémios justos, incentivando-os aaegp a area floresta. Isto fara aumentar a bioanfissestal
pelo aumento da area florestal e pela diminuicdimandios.

ESTIMATIVA DA PROBABLIDADE DE INCENDIO

A semelhanca de muitos outros fendmenos naturaisnagndios pertencem ao tipo de fenémenos
guase impossiveis de prever. Contudo, se as casl@dstentes ndo se alterarem (a “steribus pacingition”
a que tantas vezes os economistas recorrem), aiéxpa do passado é a melhor informagdo que se pesar
para estimar a probabilidade de que um eventoasiméinha a acontecer.

Assim, para estimar a probabilidade de ocorréneiard incéndio em dada regido (por exemplo, em
um municipio) com A hectares de area usaremosia wmporal disponivel e estimaremos a probabiédad
empirica de ocorréncia do fogo no municipio (oudeyg como:

Pf,i:ni/N

onde R; é a probabilidade de ocorrénala fogo no municipio i, ,jrepresenta o nimero de anos em que
ocorreram incéndios e N é extensdo da série teinfmon@ero de anos em que ha registos).
A area media queimada, por ano, pode ser estimada p

N
ZXJ’J

AQ ij 1)

onde AQ € a area média anual queimada na regiéo ji& Xarea queimada no ano j no municipio i.
Assim, a area queimada esperada, por ano, na riegdde ser estimada por:

AQE=PR;. AQ, 2)
Usando a mesma informagdo, pode-se, também, es@nmpbabilidade empirica de incéndio por
classes de area. Suponhamos que temos florestasqeaites a cinco classes de area e que a fregudeici

incéndios, para cada classe de area, duranteimesilN anos, é dada pelo quadro seguinte (Quadro 1)

Quadro 1 — Numero de incéndios por classes deflareatal. (Number of forest fires for class area)

Classes de area florestal NUmero de incéndios

M

N

N3

17

f1LRLE |

Ns

Se n=p ...+ 1
Entéo na hipétese de acontecer um incéndio, adrexg relativa de queimar uma argaeaa:

v<=k

don,

RF,a, =
n

Assim, a probabilidade deg laectares de floresta serem queimados na regiémiAchectares, pode ser
estimada por:

Pf-a< = IDf,ll:zl:!a(a:(/A

onde @A indica o nimero de propriedade de arequee cabem na regiéo.
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AVALIACAO DA PROPRIEDADE FLORESTAL PARA EFEITOS DE SEGURO

Alguns conceitos e definicbes

Antes de apresentarmos a metodologia para estimaalon da propriedade florestal, apresentamos
algumas definicdes para que o texto seja maisdaatiompreender. Assim, definimos,

Perda fisica esperada (PFE)Y nimero de hectares de floresta multiplicada psbabilidade de ocorréncia de
incéndio.

Risco financeiro de incéndio (RFI) - a perda esplaraxpressa em termos monetarios, que € igual ao
valor da propriedade multiplicado pela probabilidade ocorréncia de incéndio.

Prémio de seguro (PS) — é o montante de dinheieoagunpensa o risco individual de um empresario.
De acordo conCipra (994), o prémio de seguro pode ser divididorisco financeiro do proprietario da
floresta, que é igual aprémio de seguro liquid@ enrisco financeiro da seguradoraque podemos chamar de
prémio de risco

Prémio de seguro brutPSB)- é igual a soma do prémio de seguro ligeido prémio de risco.

Ao longo deste trabalho também faremos a habitestricica entre risco (quando a probabilidade de
ocorréncia do incidente é conhecida) e incerterar{do a probabilidade é desconhecida).

Dado que as florestas estdo sujeitas a desastlesn{dades), isto €, correm o risco de arder, @lpap
social das companhias de seguros € o de dividardapde um ou varios proprietarios florestais etttd®s os
proprietéarios florestais segurados. Assim, o objecsegurar (0 valor a segurar) é a perda que mriptério
florestal teria no caso de incéndio.

Valor esperado da floresta

Para estimar a perda que um empresario florestal éen caso de incéndio, é necessario estimar ®s tré
pardmetros seguintes (HOLECY and HANEWINKEL, 2004):

a) O valor esperado da floresta (do material em p&F(YJ, com a idade t, e o correspondente valor

esperado do solo, VES(T), no fim da rotacéo dedsan

b) O valor dos salvados, VS(t), do material em péasmae incéndio.

c) O valor esperado para o solo livre de risco, VES)R(

Nestes termos, a perda que um proprietario fldrestiie e o valor da propriedade florestal a segura
VPFS(t), pode ser estimado por:

VPFS(t)=VEF(t)-VS(t)+VES(T)-VESLR(T) 3)
Ou
VPFS(t)=VEF(t)-VS(t)+PRVES(T) (4)

onde PRVES(T), indica o prémio de risco correspotedao VES(T)
Para estimar o valor esperado do material em péade t,VEF(t), podemos usar a formula de
Faustmann :

Y (R ~C,)L+1) +VEST)

VEF(t) = 2 T —-VEJT)

(®)

Onde Re G representam, respectivamente, os valores nomiaaiseteitas e dos custos esperados no
periodo j, VES(T) é o valor esperado para o solindestimento realizado, calculado tomando por lzagalor
esperado liquido , VAL(T), no momento T e r é atde juro.

PREMIOS DE SEGURO

Os prémios de seguro dao ao proprietario florestb segurador a informagdo sobre o risco de fogo
durante um ano dito médio. Mas o risco ndo é o rogsama ambos.

Admitamos que o seguro de incéndio é obrigatéria pedos os proprietarios florestais da regidomc
a area A. O risco financeiro da seguradora RHggt)hectare, pode ser estimado por

RFS (t)= AQE VES(t)/A (6)
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Para o dono de uma floresta de arg&extares, o fogo pode ser de pequenas dimensgesiraar
apenas ghectares, ou outra area entfeeag ou uma area maior do qug A&ssim, o risco esperado depende da
frequéncia da classe de area ardida. O prémio glesdiquido (risco financeiro) que o proprietafiorestal
SLPF(t), com uma floresta da classe de area kdestasto a pagar varia de um maximo

SLPF(t)=R,a,.VEF(t) @)
ao minimo
SLPF(t)=R,a.VEF(t) (8)

Para tornar esta exposicao mais facil de entesdesideremos um exemplo simples. Admitamos que
temos dados sobre fogos florestais, para os Ultild@sanos, de uma regido de floresta homogéneaO8e 4
hectares.

Na coluna 1 do Quadro 2 apresentam-se o numerdodos observados nos Ultimos 100 anos; na
coluna 3 apresenta-se a area média ardida, duwgmteiodo de observacao, por classe de area (amtghs
foram feitas considerando o ponto médio da classireq). A coluna 4 representa a frequéncia ralagévfogos
que queimam uma area igual ou menor do q(FRa a). Na coluna 5 indica-se a probabilidade de ardiea
a. Se additirmos que VEF(t) é igual a 5.000€/haoluima 6 mostra a perda esperada por hectare para o
agricultor.

Quadro 2 - Exemplo (Example).

Risco
Classse de Area média financeiro do
area NuUmero de ardida (ha) FR,a Pr,ac proprietéario
fogos florestal/ha
<20 8 80 1,00 0,0006 3,00
20-40 5 150 0,67 0,0012 6,00
40-60 3 150 0,46 0,001375 6,88
60-80 2 140 0,33 0,0014 7,00
80-100 5 450 0,25 0,00135 6,75
>100 1 100 0,04 0,000275 1,38
Total =24 Total =1070

Como se pode ver pela ultima coluna do Quadrgp@rda esperada pelo agricultor, por hectare, varia
consideravelmente em fungéo da classe de areadbmsta.

Estimemos agora o prémio de seguro liquido pamrganhia, admitindo que o seguro € compulsorio
para todos os agricultores da regido dos 4.00@iet

Da expresséao (6) temos,

RFS(t)= AQE. VES(t)/A
AQE=(24/100)*1070/24=10,7 ha
RFS(t)=(10,7*5000€)/4000=13,375€/ha

Como seria de esperar o rico financeiro, por hectia companhia é muito mais alto do que a perda
esperada pelo empresario florestal individual.

Aplicacédo ao caso do montado de sobreiro

O montado constitui uma aplicacdo especial dacsilitira que pode ser caracterizado por um conjunto
de actividades agro-florestais, silvopastoris oro&jvo-pastoris que tém como base de sustentagiiberto
arboéreo que em Portugal é maioritariamente coidtitpor sobreirosuercus subetk.) sendo designado por
montado de sobro, azinheir&3uercus rotundifolidlam.) sendo designado por montado de azinho. Eies
de producdo ocupa em Portugal cerca de 1.15 mild@edectares representando 34% da area florestal
portuguesa (DGF-IFN, 2001).

O montado de sobro e azinho representam um enaafoe s6cio-econémico, ambiental e patrimonial
para Portugal e sdo o alicerce do desenvolvimemsd em parte importante do Pais. Como sistemaathipao,
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0 montado é um sistema agro-silvo—pastoril multifomal onde podem ocorrer conflitos de interessee e
e.g., a maximizagdo da produgéo de cortica, a maagao da pastoricia, manutencdo de um cobertdasuase
uma estrutura sustentavel com garantia de regdiwragnimizacdo dos riscos de eroséo, etc.

O montado de sobro é um sistema produtivo que teesld accdo do homem sobre a floresta
mediterranica natural. A regeneracdo natural é@dmte e representa a melhor forma de obter nodb&diios
mas necessita de alteracGes na gestdo do parquéripee areas de pastagem e forragem para quéatagéo
das novas plantas tenha sucesso. As arvores si@as@ podas de formacao durante os primeirosnds para
que se possam obter fustes com cerca de 3 m. @iprigescorticamento (onde se extrai cortica vilgeoorre
assim que a arvore atinja um perimetro a alturpeito (1.3 m do solo) de 70 cm. O segundo efectysassado
um periodo minimo de 9 anos (produzindo corticaisegira). Os restantes descorticamentos realizase- €
em 9 anos até a morte da arvore (as corticas di#ssesrticamentos designam-se por amadias). Eascartas
os periodos entre descorticamentos podem ser gados para 10 ou mais anos para que se obtenham os
calibres de cortiga que tragam valor acrescidoadarwle comercializa¢éo deste produto (Ribetral, 2003)..

A gestao do sob-coberto é feita em funcéo do sielnsis de montado utilizado (Cabetl al, 1993;
Montero et al, 1991; Monteroet al, 1994; Montoyaet al, 1984; Natividade, 1950, Pinheiat al, 2008,
Ribeiro et al, 2006): (1) Nos montados de sobro extremes sawveipamento agro-pastoril o controlo dos
matos é feito com o0 uso de gradagem ou corta-n@atosipalmente como medida preventiva de incéndios.
Estas intervencdes sdo necessarias para manteut@rase composicdo do montado e sem elas rapittarse
instala a vegetacdo mediterranica; (2) Nos montdda®obro extremes com aproveitamento agro-paptmtiém
ser mantidos varios sub-cobertos: (1) Vegetacaostiua e herbacea natural que constitui a pastagduoral.
Esta vegetacdo é controlada pelo gado através storpamento e também pode ser renovada perioditamen
através de uso de corta-matos ou gradagem est@aditompanhada, em geral, de sementeira de unl cerea
(aveia, cevada, trigo, etc.) e de uma fertilizacBete Ultimo sistema permite aumentar o periodoeent
mobilizag6es do solo porque retarda o aparecimgasoespécies arbustivas: (2) Pastagens artificistaladas
sob coberto com o fim de permitirem um encabecaonsumperior devido ao maior valor nutritivo da vegéio
instalada.

O fluxo de caixa, por hectare, de um montado deesmis pode ser sintetizado no quadro seguinte
(Quadro 3). As Unicas fontes de receitas considsrado a producéo de cortica e a producdo de damaca.

No lado dos custos, consideraram-se apenas: o@oigtontrolo das infestantes e da tiragem da eortic

Quadro 3- Sintese das premissas consideradas astimento de um montado de sobro. (Summary of the
assumptions considered in a cork oak forest tigsstment).

Ano(s) Actividade custo/beneficio (€ ha)
0 Custo de plantagéo -1500
3-108 (de 3 em 3 anos) Controle de infestantes por corta mato -90
3-108 (todos os anos) Rendimento das vacas 45
27 Producéo de cortica, aproximadamente 100800 a)
36- 100 (de 9 em 9 anos) kg 4000
Producgéo de cortica, aproximadamente 1600
kg
27 Custo da tiragem da cortica (0.23 €/kg) -230
36- 108 (de 9 em 9 anos) Custo da tiragem da cortca (0.23 €/kg) -368

O preco da cortica depende da sua qualidade. Admitgue o preco pode variar entre 1.33 e € 4.00r&pilograma. Neste trabalho
considera-se o preco de 1,5€/kg, para a cortigaideeira extraccéo, e de 2,5 €/kg para as extracgdguintes.

Admite-se que apds 108 anos novos sobreiros satagzs. Consideraremos uma taxa de juro é 3% ao
ano (r=0,03).

Seguindo a metodologia atras referida, estimarapssalores que se apresentam, de forma resumida,
apenas para alguns anos da vida do povoamento.
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Quadro 4 - Estimativa do valor patrimonial da fkieepara efeitos de seguro, por hectare, paraedits idades
da vida do montado de sobro. (Estimation of therewsce forest value, per hectare, for differentsagfecork
oak trees).

Valor esperado Valor Valor patrimonial
Valor esperadqg Valor dos | esperado do
da floresta em . da floresta para
Idade do solo é salvados | solo livre de efeitos de seauro
VEST (t) VEpF 0 VS (1) fisco VPFS () 9
VESLR (1)
0 - - - 3.267,86 3.267,86
12 5.508,40 3.846,18 70,00 3.267,86 7.044,04
24 3.437,67 7.255,43 190,00 3.267,86 10.333,29
36 10,76 10.459,14 310,00 3.267,86 13.417,00
48 1.210,40 7.536,79 430,00 3.267,86 10.374,65
60 1.949,39 8.180,56 550,00 3.267,86 10.898,41
72 2.940,51 8.696,28 670,00 3.267,86 11.294,14
84 3.169,20 5.023,36 790,00 3.267,86 7.501,22
96 3.342,19 4.597,01 910,00 3.267,86 6.954,87
108 3.630,95 3.587,00 1.030,00 3.267,86 5.824,86

Este quadro mostra que o valor esperado da floeestpé e, consequentemente, todas os valores dele
dependentes, variam n&o s6 com a idade do montadtambém com os momentos de tiragem da cortiga. O
valor cresce até ha primeira tiragem, depois peeggiguase constante entre 0s 24 e 0s 72 anos egeidas
decrescer acentuadamente.

Quadro 5 - Estimativa da perda média esperadahexiare, pela companhia de seguros e pelo agriqdia
diferentes classes de area. (Estimation of theageeloss, per hectare, for the insurance compadyf@nthe
farmer according to his class area).

Risco financeiro do proprietario florestal por lzzetda
VPFS(t) | Risco financeiro classe de area.
Idade da companhia
de seguros <20 20-40 40-60 60-80 80-108100
0 3.267,86 8,74 1,96 3,92 4,49 4,58 4,41 0,90
12 7.044,04 18,84 4,23 8,45 9,6P 9,86 9,51 1,94
24 10.333,29 27,64 6,20 12,40 14,21 14,47 13,95 4 2,8
36 13.417,00 35,89 8,05 16,0 18,45 18,78 18,11 9 36
48 10.374,65 27,75 6,22 12,45 14,27 14,52 1401 5 2,8
60 10.898,41 29,15 6,54 13,08 14,99 1526 1471 030
72 11.294,14 30,21 6,78 1355 15,53 15,81 15,25 1 31
84 7.501,22 20,07 4,50 9,0( 10,31 10,p0 10j13  2{06
96 6.954,87 18,60 4,17 8,35 9,56 9,714 9,89 191
108 5.824,86 15,58 3,49 6,99 8,01 8,15 7,86 1/60

O Quadro 5 mostra que risco financeiro da compadaigeguros € substancialmente superior ao do
proprietario florestal, o que prova, como atradisse, que se o seguro for obrigatério a compagide “diluir”
(distribuir) o risco por um grande numero de preg@ios e exigir de cada um prémios de seguro baixo
tornando-os mais faceis de aceitar pelos agri@astor

CONCLUSAO

Havendo registo de dados desagregados, por regiéinidipio), e por espécie florestal, & possivel
elaborar modelos muito simples que permitem estioan grande rigor a probabilidade de ocorréncia de
incéndios. A precisdo aumenta com o grau de degagfie da informacdo. Por outro lado, a introdugéo d
informacéo sobre as condi¢cdes atmosféricas, cansast de gestao da floresta e varaveis orograftas\gros
vectores de muita valia para melhorar a capacidag®evisao de incéndios.
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Por outro lado, o valor patrimonial da florestagpafeitos de seguro, por espécie, sera semprevpbssi
de obter, com muito rigor, dada a monitorizacéo €deita pela Direccdo-Geral das Floresta e pedosras de
investigacao das muitas escolas de ensino supemstitutos de investigacdo que existem.

Deste modo nao parece dificil alterar o ambientaliieuldade em conseguir seguros florestais que
actualmente existente, permitindo que os produtoiesemelhanca do que acontece em outros ramos de
actividade, possam patrtilhar o risco pagando prejmistos e equitativos.

A alteracdo da situacao que hoje se vive permitaéores investimentos na floresta, aumentando a sua
area e diminuird os incéndios o0 que, por sua &, dumentar a biomassa disponivel. Por outrologizacdo
da biomassa florestal tornara a actividade flotestas rentavel e levara a extraccido mais regudridmassa e
consequentemente a diminuigdo dos incéndios.

Enquanto o seguro florestal ndo for obrigatérioaumedida de fomento florestal pode passar pela
comparticipacdo do Estado no pagamento do prémisedero o que além de reduzir os custos do agrcult
incentiva-o e habitua-o a esta pratica empresagiztiensalutar.

Em concluséo, para que a situacdo actual se modiégecessario que a legislacao relativa aosaegur
das propriedades florestais se altere, tornandokwimatérios e que se faca investigacdo no sentielo
desenvolver modelos que permitam avaliar, tdo ctameente quanto possivel, a probabilidade de incénd
valor dos danos causados.
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