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RESUMO

O presente trabalho ndo tem a pretensao de indicar solugdes ou caminhos.
Pretende tio s6, modestamente, contribuir para a reflexao filos6fica da politica
ambiental, que urge definir, colocando questdes e evidenciando, as perspectivas
mais relevantes que sobre o tema se apresentam, considerando que é da riqueza da
diversidade, que brota um didlogo fértil. A complexidade da problemética
ambiental, acrescida pelo seu caracter transnacional, imp0e a necessidade de uma
discussio aberta a todos os intervenientes envolvidos, pois s6 globalmente poderao
ser dadas respostas a problemas que também eles se colocam a escala global.
Directamente relacionados com as grandes opgdes de estratégia ambiental, estdo os
paradigmas societais, cuja abordagem se revela inevitavel, para a compreensédo da
sociedade actual. O contexto é necessariamente amplo, dada a profunda e
complexa intercomunicabilidade entre os elementos em apreco: sociedade, cultura,
natureza, direito, globalizacdo e politica, constituem os grandes itens da teia
ambiental.
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Nature, Politic and Right:
Agreement or Conflict

SUMMARY

The present work doesn’t wish to indicate solutions or ways to fallow. Only
pretend to contribute to the political environment philosophical reflection, that
must be define, making questions and show of the perspectives more important
about this subject, because we believe that is from the diversity riche that spout out
a fertile dialogue. The environment complexity, increase by her transnational char-
acter, demands an open discussion with all intervenient, because only universally
we can answer to the global problems. Directly connected with the great options of
the environment strategy, are the societies paradigms, whose boarding are inevita-
ble to the real society understanding. The context, necessarily embrace many sub-
jects, assuming the complex interdependence between the elements regard: society,
culture, nature, right, globalization and politic, are the emblematical subjects of the
greatest environmental labyrinth.

Universidade de Evora
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INTRODUCAO

O presente trabalho nao tem a pretensao de indicar soluctes ou caminhos, por-
que a arte e 0 engenho, ndo nos ajudaram a tanto. Pretende tdo s6, modestamente, con-
tribuir para a reflexao filoséfica da politica ambiental, que urge consolidar e definir,
colocando questdes e evidenciando, tanto quanto possivel, as varias perspectivas que
sobre o tema se apresentam, considerando que é dariqueza da diversidade, que brota
um didlogo fértil. A complexidade da problematica ambiental, acrescida pelo seu
caracter transnacional, impde a necessidade de uma discussdo aberta a todos os inter-
venientes envolvidos, pois s6 globalmente poderao ser dadas respostas a problemas
que também eles se colocam a escala global. Directamente relacionados com as grandes
opgoes de estratégia ambiental, estao os paradigmas societais que sustentam a nossa
civilizagdo, cuja abordagem se revela inevitavel, para a compreensao da sociedade
actual. O contexto é necessariamente amplo e abrangente, dada a profunda e complexa
intercomunicabilidade entre todos os elementos em apreco: sociedade, cultura, nature-
za, direito, globalizacao e politica, constituem os grandes itens, que tentimos religar e
conectar, até obtermos o cenario contemporaneo onde se esconde o emblemético direi-
to do ambiente. Nesta conformidade, o primeiro capitulo tem como objectivo contex-
tualizar a discussdo ambiental na sociedade contemporanea e equacionar todas as
questdes que, colateralmente embora, tenham influéncia, ou sejam influenciadas pela
teméatica ambiental. Por razdes de ordem pragmética, dividimos o presente trabalho
em duas partes, sendo que a primeira pretende ilustrar o enquadramento histérico-
social e temporal das duas correntes mais significativas, em torno das quais se tem
desenrolado toda a problemética ambiental e, portanto, 0 seu carécter teorico justifica-
se pela descrigdo necesséria, ainda que sumaéria, dos cenarios onde tais correntes foram
adquirindo o0s seus contornos proprios. A reflexio hist6rica sobre as correntes influen-

tes para a discussdo ambiental, agrupadas em dois grandes blocos, como o antropocen-
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trismo e o ecocentrismo, tem como objectivo apresentar o conteddo essencial de cada
ama delas e evidenciar as criticas mais pertinentes que Ihes sdo dirigidas, para poste-
riormente se partir de uma posicdo mitigada que, embora de indole antropocéntrica,
aposta numa mudanca de mentalidade e de prioridades, que é, antes de mais, uma
atitude interior de reflexdo e transformacéo, de cada homem. Procuramos conhecer as
causas e os motivos, as razdes e as circunstancias historicas e concluimos que nao seria
possivel compreender o momento actual, se por razses de ordem pratica, ou para evi-
tar o enfadamento do leitor, tivéssemos prescindido da primeira parte deste trabalho.

A importancia atribuida a evoluc@o histérica da humanidade e do seu relacio-
namento com Deus e com a natureza, tem razdo de ser na crenca que depositamos
numa profunda e intima relacdo entre os trés elementos, na qual se inscrevem varias
leituras e que julgamos pertinente evidenciar, por estarmos convencidos de que a solu-
¢do para um novo paradigma ha-de ser rebuscada nas cinzas das antigas concepgoes
cosmol6gicas do mundo. Assim, o segundo capitulo versa sobre o antropocentrismo,
enquanto corrente ampla que invadiu todas as vias da sociedade e do mundo, em espe-
cial a partir da idade moderna, até aos nossos dias. O movimento ecocentrista, como
contra-corrente a0 modelo racionalista e instrumental, que serviu de base ao
paradigma ocidental, é tratado no terceiro capitulo, enquanto alternativa e aspiragao a
um novo paradigma que se avizinha, susceptivel de influenciar uma nova forma de
organizacgdo societal, que respeite e valorize todos os seres componentes do grande
cosmos. No capitulo seguinte, entendemos langar algumas criticas, e contrapor as duas
correntes em questio, evidenciando as atitudes positivas e negativas de uma e outra,
concluindo-se por uma solugao mitigada, que simultaneamente reconhega a importan-
cia da vida de sinal ndo humano, alertando as geragOes presentes para a necessidade
de salvaguardar as condi¢Ges de habitabilidade do planeta, mas nio torna redutora a
condicio do homem, enquanto ser potencialmente livre e criador, capaz de emancipar-
se.

Na segunda parte, centramos a questio ambiental em torno da critica a socie-
dade actual. Tentdmos abordar o conceito dominante de natureza e averiguar de que
maneira os vérios fenémenos que entretanto detonaram a sociedade, como a globaliza-
céo, por exemplo, influenciaram a forma como nos relacionamos com a natureza e com
o mundo, bem como as perspectivas que hoje assumem uma nova epistemologia e uma

nova reformulacéo axiol6gica, na tentativa de esbogar um novo paradigma social, eco-
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némico, politico, ideol6gico, que tenha como horizonte a salvaguarda dos direitos das
geracdes vindouras e 0 aumento da qualidade de vida dos povos mais desfavorecidos,
conciliando este equilibrio com a sustentabilidade do préprio planeta. Serd possivel
tamanho feito?




CAPITULO I— O Inicio do Conflito

NATUREZA, POLITICA E DIREITO:

HARMONTIA OU CONFLITO?
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PARTEI

CAPITULO I: O INICIO DO CONFLITO

A QUEBRA DA UNIDADE

Desde os primérdios da humanidade que 0 homem interage com a nature-
za, sacando-lhe o que ela tem de mais precioso para sua propria satisfacdo. No ini-
cio por necessidade de sobrevivéncia, desde a idade moderna, por amor a técnica e
ao progresso (“até aqui, a Natureza permanecido praticamente intacta nas suas
potencialidades econémicas”?). Tempos houve em que o homem adorava a terra e
vivia segundo os seus designios: esperava o tempo certo para cada colheita, respei-
tava os timings da terra, a sua necessidade de repouso pelas préticas do pousio,
adivinhava o tempo do dia seguinte pela observacio atenta do céu e das nuvens e
esperava, pacientemente, pelo amadurecimento dos frutos que ela Ihe proporcio-
nava, agradecendo, a cada passo, tamanha graca. A terra, envolvida numa inspira-
cdo divina, providenciava o sustento dos seus filhos. Nenhum homem se atreveria
a macula-la. Fla era a mie da humanidade,? sédbia protectora que nunca deixou de
atender aos apelos que lhe eram dirigidos. Esta era do encantamento, que perdura
até ao século XV, viria a ser quebrada pela era da exploracio, que emerge a partir

da idade moderna. O homem transforma-se e passa a procurar o conhecimento e a

1 M. BACHELET, Ingeréncia Ecologica~ Direito Ambiental em Questdo, tr. de F. Oliveira, Lisboa, Instituto
Piaget, 1995, pag. 95.

2 A expressdo mae-natureza significa o apoio que o homem sempre teve da natureza, tal como os filhos
esperam apoio do pai. A perda desse apoio e a emancipacdo do homem, face & natureza, vai custar-lhe um
enorme sentimento de culpa e angtstia, que se esboga a partir da época moderna, além da perda de uma
referéncia fundamental, como o é a natureza. Esse desprendimento do homem precipita-0 num deambular
constante, e a deriva, porque se julga sozinho. O acolhimento no meio da mée-natureza confortava-o na
solidéo, como a mée que embala carinhosamente o seu filho. E esta caréncia do afecto materno que tornou
o homem tfo solitério quanto egoista. E curioso ver como a relagao maternal é importante. O afastamento
da crianca face a sua mée, que ocorre no derradeiro acto do nascimento, representa precisamente a separa-
cio da satisfagiio e da seguranca. O complexo de Edipo, em Freud, revela esse protesto infantil, contra a
separagio da mée, que no fundo é um acto de liberdade, mas doloroso e reprimido. E antes de mais, a
revelagdo do medo da liberdade.
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verdade na realidade das coisas, através da experimentagio, base de toda a teoria
racional. H4 uma clara tendéncia de afastamento do homem das questdes e signifi-
caces divinas, para se lancar no empreendimento da grandiosa obra que é a expli-
cacdo racional da existéncia, sem apelo ao exterior, ou a qualquer entidade. “A
ciéncia separa-se da unidade da vida e da obra até aqui determinada pela regido e
constitui-se a si prépria como dominio auténomo da cultura.”? Como bem observa
Pelizzoli, “A histéria da secularizagio do ocidente e o reforco do pensamento cienti-
fico e mercantil diz de um processo de desencantamento do mundo, de desespiri-
tualizacdio, forcada do homem. Retira-se o fundamento do pudor e legitimacéo que
garantia o caracter sagrado da criacdo, enquanto criatura do Criador, na mesma
medida em que este papel vai sendo assumido pela autonomia através da politica,
do desenvolvimento econémico e da transformagio completa do mundo pela técni-
ca — o novo bastiio magico do novo semideus.”* O avanco da fisica permitiu ao
homem a destrinca entre aquilo que acontece por natureza e o que acontece por
acidente, contrapondo-se, assim, arte e cultura a natureza® Alias, tal distincdo nao
é inédita, mas rebuscada por entre os classicos. Os infimeros progressos cientificos
deixam agora antever uma explicacdo mais plausivel para a existéncia do homem e
do mundo. O homem liberta-se das correntes misticas, que o mantinham aprisio-
nado a uma visdo césmica do universo, para se assumir como protagonista na con-
quista do mundo. A idade moderna &, pois, a responsavel pela visdo humanista e
antropocéntrica do homem perante a vida e tudo o que o rodeia, em que o0 homem
néo se sente parte integrante de um todo, mas sim o elemento principal que se dis-
tingue e distancia dos restantes seres, numa clara atitude de dominio e prepoténcia.
A concepgio cléssica da modernidade consiste na construcao de uma visdo raciona-
lista do mundo, baseada na razio humana, como forma de integrar o homem no
mundo, sem apelo a qualquer tipo de religiosidade. E uma reaccdo do dualismo

cristio, que acreditando na separagéo entre corpo e alma (esta como sinal da exis-

3 M. BACHELET, op. cit. pég. 95.

# M. L. PELIZZOLI, A Emergéncia do Paradigma Ecoldgico. Reflexdes ético-filosdficas para o século XXI, Petr6po-
lis, Editora Vozes, 1999, pag. 25.

5 Pelizzoli define natureza como: “Conceito dinamico, da fotalidade (holos) das coisas existentes. Remete
também a um principio intrinseco do ser e devir de tudo; fundamental é lembrar a sua raiz: phyomsi: cres-
cer, germinar, brotar, nascer e o latim: nasci (nascer), o cardcter de geragdo vital, de algo absolutamente
vivo. Remete também a uma forca dinamica (energeia e dinamis) que a tudo perpassa. Tal nogéo de natureza
como algo dinimico e vivo, organico e regenerador ¢ notével, e comegou a ser sufocada apenas na revolu-
¢ao Cientifica.” Op. cit. pag. 55.
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téncia de Deus), aprisiona o homem 2 tradicao. A idade moderna propoe-se apelar
#3 unidade do mundo e do pensamento dominado pela razdo ou pela busca do
interesse e do prazer.”¢ Um novo mundo devera surgir, remetendo ao esquecimen-
to a idade média, construido sobre a égide da razdo, que se torna instrumental face
as novas e urgentes necessidades da organizacao da produgcao, da divisdo do traba-
lho e da generalidade das leis. O homem deixa de ser tido como ser, para ser cate-
gorizado como trabalhador ou cidadgo. O ser ontol6gico é abolido e o vazio €
preenchido pelo materialismo. Neste sentido “O modernismo € um anti-
humanisno, pois sabe perfeitamente que a ideia de homem esteve ligada a de alma,
a qual impde a ideia de Deus”,” que urge expurgar do horizonte, operando uma
radical substituicao de Deus e da religiosidade pela nocao de sociedade, de utilida-
de social, de bem ou interesse comum. A vida econ6mica nao foi alheia a esta liber-
tacao. Também aqui o desejo de emancipagdo lanca 0 homem no desenvolvimento
das actividades econémicas, com especial relevo para o comércio. Os principios de
um liberalismo, inicialmente econémico, depressa alastram, como hera, ao sector
econémico, onde o homem é agora livre de empreender, de qualquer forma e a
qualquer preqo, 0s seus projectos pessoais, onde os recursos naturais assumem um
papel de meros instrumentos sob o olhar utilitarista dos investidores. Desenvol-
vem-se as relactes econémicas, cujo limite € o respeito pela ordem juridica e em
que cada homem ¢ livre, mas paradoxalmente, pressionado, impulsionado, para a
obtencdo de bens materiais. O iluminismo, cuja bandeira se pinta de cores liberais,
em que é permitido tudo o que a lei ndo proibe, faz ancorar na nogdo de proprie-
dade, ou melhor, no acesso a ela, a verdadeira concretizacao das liberdades. A pro-
priedade privada torna-se a instituicao-base. A acgdo politica desprende-se defini-
tivamente dos valores religiosos ou de qualquer representacao divina. O poder de
cada homem inspira-se nas terras que conseguiu conquistar, no patriménio que
conseguiu reunir. Talvez por isso, Mitchell Thomashow tenha comentado, a prop6-
sito de um exercicio de reflexao sobre o tema e da sua interferéncia na constitui¢ao
da identidade pessoal de cada individuo, que a “propriedade é uma representacao
simboélica da sua identidade”, enquanto meio que “permite as pessoas a distingao e

6 A. TOURAINE, A Critica da Modernidade, tr. de F. Gaspar e C. Gaspar, Lisboa, Instituto Piaget, 1992, pag.
44,
71D, pag. 45.
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a diferenciacdo que simbolizam a individualidade” 8 A expressdo “livre disposicao
dos bens” de que se é proprietario, vulgarizada em qualquer Cédigo Civil, no livro
referente a propriedade, remonta a meados do século XVIII, onde ¢ acolhida pela
primeira vez, querendo, precisamente caracterizd-la como direito absoluto, um
direito maior. A semantica ndo é ocasional. “Dispor” significa, pois, “colocar de
certa ordem, por em ordem, ordenar, resolver, preparar, plantar”, o que demonstra
o verdadeiro dominio do homem sobre a coisa, pela possibilidade de discriciona-
riedade na sua atitude em relagdo a esta, sempre subalterna e hierarquizada, o que
alids revela a nossa relacdo com as coisas. Assim, passamos da “propriedade-
conservacio”, em que se impunha a manutencao de um determinado acervo
patrimonial pertencente a familia, e que representava o seu sustento € o prestigio
da mesma, para uma “propriedade-circulacdo”, em que se perde o vinculo pessoal
A terra, e os bens sdo transaccionados com relativa flexibilidade, para uma “pro-
priedade-transformacdo”, em que a riqueza procede dessa transformacao: “explo-
racdo agricola, fabricacao industrial, e, dentro em breve, transformagdo do proprio
ser vivo, para o qual se exigirdo e obterdo patentes consagrando um monopdlio de
exploracio”.? Tudo é apropriavel, tudo se vé dominado e subjugado pelos tenticu-

los do ter, como forma de elevar o ser. Esta nova atitude deriva irrefutavelmente da

8 M. THOMASHOW, A Identidade Ecolégica. Tornar-se um Ambientalista Reflexivo, tr. de Z. Miranda, Lisboa,
Instituto Piaget, 1995, pag. 135.

Com efeito, ela representa seguranca, &€ um simbolo de garantia, de independéncia, que leva os espiritos
mais incautos a uma luta desenfreada e sem tréguas, na sua obtengdo. A propriedade privada é fundamen-
tal para a auto-estima, pelo bem-estar econémico que propicia. E acima de tudo, uma forma de stafus
social. Paradoxalmente, ela representa a ascensdo & liberdade, mas porque elitista, condena o homem ao
isolamento e a exclusdo. Por outro lado, ela revela o enraizamento, a ligagio das pessoas a determinado
patriménio; é a identificacédo do individuo com determinado lugar ou coisa. Por isso, 0s apelidos de “sem
abrigo”, ou de “sem terra”, querendo significar “desenraizado”, que nada tem, que vagueia pelo mundo,
ndo pertencendo a nenhum lugar. E curioso constatar que a mesma propriedade que nos comporta e une, é
a mesma que fabrica as desigualdades e as injusticas, em razdo da sua obtusa distribui¢do. De notar que
esta nogio privatistica e individualista de propriedade mergulha as suas raizes no instituto romano da
propriedade, estabelecida em torno da familia patriarcal. O sujeito era sempre identificado com o bem que
possuia, numa simbiose perfeita que fazia deles um s6. Bem e familia a qual pertencia eram uma e a mes-
ma coisa, sendo aquele considerado como uma extensao desta, imprescindivel e inseparavel. Dir-se-ia até
que os bens faziam parte da familia, como qualquer um dos membros dela, inscreviam-se de forma inex-
tricavel na sua esfera juridica, perpetuamente, pois pendia sobre o patriarca um verdadeiro dever de
transmissdo da massa da heranga, ao qual correspondia um legitimo direito de herdar do seu legitimo
sucessor. Com a crescente importancia da moeda de troca e do dinheiro como meio de transaccéo, a
transmissdo da propriedade adquire outra dimensdo e desprende-se, de alguma forma, desse cunho per-
sonalizado. Na Era Moderna a propriedade apresenta uma conotaco diferente: deixa de ser considerada
como um simbolo de familia, para protagonizar a individualidade do sujeito e garantir a sua independén-

cia.
9. OST, A Natureza & Margem da Lei. A Ecologia a Prova do Direito, tr. de J. Chaves, Lisboa, Instituto Piaget,
1995, pag. 54.
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nova visio que o homem comeca a ter do mundo, tio fascinante quanto perigosa.
O mundo j4 ndo se reduz a um conjunto de formas limitadas, é agora tido como
imenso infinito, em constante expanso, apelando, por isso, a libertagdo. A prépria
doutrina biblica é questionada. Os seus pontos fulcrais, como o sdo a Criagdo e 0
Juizo Final, enquanto marcos temporais finitos, embatem frontalmente nessa nova
perspectiva ilimitada do universo, que a astronomia da época se encarregou de
divulgar.? Desaparecem o0s simbolos, os graus, a hierarquia, a autoridade. O
homem encontra-se num mundo aberto, de relagoes multilaterais, potencialmente
infinitas, em que tudo se movimenta e nada tem um lugar pré-definido ou deter-
minado. Tal espirito apresenta-se propicio a descoberta do mundo e por isso 0
homem mergulha na descoberta dos novos continentes. E a era do homem conquis-
tador. Por outro lado, constitui-se a “consciéncia da personalidade, prépria da ida-
de moderna. O individuo passa a interessar-se por si mesmo. E objecto de observa-

céo e de analise psicolégica.”!! Surge a possibilidade de realizagéo e afirmacao

10 Com efeito, abre-se a porta a um mundo ilimitado de descobertas. Galileu, por exemplo, faz descobertas
verdadeiramente fantasticas. Desde a existéncia de montanhas na Lua— o que punha em causa a distingéo
aristotélica entre mundo lunar e mundo supra lunar— as fases de Vénus, a descoberta dos quatro planetas
que giram em torno de Japiter, a via lactea como gigantesco conjunto de estrelas e as manchas solares que
giram sobre o Sol, constituindo um modelo de rotacéio da Terra— pondo em causa a “perfeigdo” dos céus.
O seu contributo no campo da fisica foi igualmente fabuloso. Nos principios do século XVII, Galileu inicia-
se no estudo da ciéncia da dindmica, particularmente, as leis dos movimentos— nomeadamente o princi-
pio da relatividade, a “teoria do impeto” e o movimento inercial. A ideia de movimento composto foi
ainda outra das contribuicdes de Galileu no dominio da mecénica. Exerceu ainda uma notével influéncia
no pensamento filosofico actual. Com Galileu fica definitivamente tracada a linha divisoria entre fisica e
filosofia. Abandona-se a autoridade como critério da verdade cientifica, considerando-se os elementos
empiricos nas investigactes filos6ficas. Os seus escritos marcaram o inicio do movimento anti-metafisico
em filosofia. A nova fisica de Galileu, pretende responder ao “como” acontece, pela utilizagdo de novos
métodos, como os métodos hipotético-dedutivo e experimental. A matemtica é tida como um instrumen-
to pratico indispensével para provar as afirmagdes sobre o mundo fisico. 56 nela se pode confiar. Esta
ciéncia moderna que comega a ganhar forma, dé lugar a construgéio de uma teoria mecanicista, que conce-
be o mundo como uma maquina ou relégio, em detrimento da teoria organicista, que entende a natureza
como um organismo vivo. Esta concepcao mecanicista vem na sequéncia das descobertas realizadas, que
permite afirmar a existéncia de um mundo infinito e indefinido, regido por um conjunto de leis univer-
salmente validas, o que facilita a concepgéio geométrica do mundo, freneticamente geométrica, até na cer-
teza da reducdo da natureza a algo que é susceptivel de tratamento quantitativo. Sobretudo a obra de
Galileu, demonstra a profunda alteracé@o de mentalidade, a verdadeira revolugéo intelectual, operada entre
os séculos XV e XVIIL No ano da morte de Galileu, 1642, nascia Newton, cujo pensamento viria a resgatar,
para dar resposta as equagoes formuladas por aquele. A Newton ¢ atribuida a descoberta intemporal do
principio da gravitacéo universal, bem como o principio da forca centrifuga. Através do principio da gra-
vitagdo universal, Newton explica a estrutura fisica do universo, unificando, assim, os fenémenos que
ocorrem na terra e nos céus, tdo largamente separados na sintese de Aristételes. E terminava também com
o fosso aberto entre realidade fisica e astronomia matemética, que caracterizava a ciéncia medieval, mos-
trando ainda que a fisica e a astronomia se completam, ndo se contradizem.

11 R, GUARDINY, O Fim da Idade Moderna. Em procura de uma orientacio, tr. de M. S. Lourengo, Lisboa, Edi-
coes 70, 1995, pag. 37.
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pessoais. Cada homem vale per se, é Gnico e valoriza-se como ser independente a
auténomo que é. “O homem torna-se independente diante de si proprio.”12 Mas
paradoxalmente, € esta liberdade, esta independéncia que quebrou os lagos com 0s
pontos de referéncia exteriores, que cria no homem um sentimento de abandono e
de nao pertenca a nenhum lado, mas ao mesmo tempo, a possibilidade de estar em
toda a parte. A libertacdo operada pelo préprio homem vira-se contra si e trans-
forma-se em angfistia, a angastia propria do ser que deambula e ndo se fixa a nada,
nem a lado nenhum, ou lugar, ndo encontrando sentido para a sua existéncia,
numa incessante procura da finalidade teleologica. A subjectividade do homem &
valorizada, enquanto traco da personalidade, no conceito de Sujeito, que surge
agora na sequéncia da expurgacao de qualquer transcendéncia. Paradoxalmente, a
construcdo da figura do sujeito, advém da racionalizacio da idade moderna. A
medida que cortamos os lagos com 0 “mundo de fora”, criamos um homem-sujeito,
titular de direitos, concedidos pela vida em sociedade. O homem genial representa
a fasquia que todos anseiam alcangar. A importéancia da subjectividade e o valor do
homem génio, revelam-se nitidamente na idade moderna, através do desenvolvi-
mento e das descobertas técnico-cientificas empreendidas. O estudo, 0 conhecimen-
to, a experimentagdo, a vontade de conhecer e descobrir, embalam o homem na
aventura da criacao, onde tudo a sua volta nao passa de obra-prima e se torna
“'Natureza; a obra do homem deixa ser um servico dado em obediéncia a Deus e
passa a ser ‘criagdo’; o homem, até aqui adorador e servidor, torna-se criador”.1® A
ciéneia e técnica, a economia e a politica, permitem-ihe sonhar, a ponto de declara-
se independente de Deus, repudiando a fé, para inscrever 0s fundamentos do saber
na sua propria esséncia. Cada ciéncia fomenta de per si os seus proprios argumen-
tos, autonomiza-se. Todos se acham dispostos em torno de um elemento comum: a
cultura. E a cultura, enquanto “conjunto da obra do homem independente de Deus
e da sua Revelagdo,* que enaltece 0 homem face ao mundo. Enquanto o homem
medieval era uma criatura de Deus, portador da sua imagem, o homem moderno
enverga a figura de Criador e rejeita qualquer submissao, representando, apenas, a

sua subjectividade, o ser singular. Mais: 0 homem tem uma vontade destrutiva de

12 ID, pag. 40.
131D, pag. 42
14 ID, pag. 43.
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Deus para tomar de assalto o seu lugar. Morte a Deus. Este fenémeno profunda-
mente perturbador da vidaem comunidade abala o homem e as suas convicgoes. A
fé crista é posta em causa, Deus & destronado, as estruturas institucionais comecam
a desagregar-se. Mesmo assim, 0 homem nunca esteve tdo confiante e autonomo.
Na posse incontestavel da terra e de todos 0s seus recursos, agora coisas
com dono, importa torna-los rentaveis através da sua exploragdo econémica. A
producdo industrial, possivel pelos progressos tecnolégicos e pelos avangos da
ciéncia, que despontam a cada dia, transformam a producao artesanal, a manufac-
tura, numa producdo industrial, em massa, tornada possivel pelo milagre da divi-
sio de tarefas. O dinheiro que circulava na Europa, proveniente das col6nias
dominadas pela hegemonia dos impérios dominantes, proporcionava qualquer
ambicao mais arrojada de um ou outro burgués conquistador, 4vidos de dinheiro e
poder. O capitalismo desabrocha em todo o seu esplendor. E este espirito de con-
quista, de liberdade individual, de empreendimento, de dominio, de demonstragao
da superioridade humana, que permitiu ao homem avangar para a natureza como
um predador para a sua presa. Por isso, ao longo dos dltimos dois séculos, 0
Homem foi capaz de um consumo selvatico, de grande parte de um capital natural
que levou milénios a gerar no seio da natureza, e que, movido pela maximizacao
do lucro sem fronteiras e sem obstaculos— novo mito a que se presta vassalagem—
devastou sem qualquer preocupagao ambiental. Coadjuvada pelo liberalismo e por
todos os principios a ele inerentes, consolida-se entdo a era industrial, s6 tornada
possivel pela palavra que muita tinta tem feito correr: a Tecnociéncia. Adorada por
uns e odiado por outros, ela é, sem davida, a grande responséavel pelo ideal da ida-
de moderna. “A “racionalizacao’ progressiva da sociedade depende da instituciona-
lizagio do progresso cientifico e técnico. Na medida em que a técnica e a ciéncia
invadem as esferas institucionais da sociedade, desmoronam-se as antigas legiti-
magcoes.”15 “O ‘desencantamento’ das cosmovisdes que até ai orientaram o Homem
no Universo é substituido pela ‘racionalidade’ crescente da ac¢do social.”’¢ A
dominacdo, diz Habermas, esta presente na “proépria construgao do aparelho técni-
co; a técnica é em cada caso, um projecto historico-social: nele se projecta o que

uma sociedade e os interesses nela dominantes pensam fazer com os homens e as

15 ]. HABERMAS, Técnica e Ciéncia como Ideologia, tr. de A. Mourao, Lisboa, Edicges 70, 2001, pag; 45.
16 D, pag: 46.
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coisas.”" Isto &, a dominacdo ja é parte integrante da sociedade moderna, onde
apenas adquiriu outra denominacao: racionalidade. A dominagdo perde o seu
carécter opressor, para se tornar racional e até mesmo legitima. O fundamento para
tal dominacao ¢é a “’crescente’ produtividade e ao crescente dominio da natureza,
que também proporcionam aos individuos uma vida mais confortavel.”?® O
aumento das forcas produtivas é institucionalizado pelo progresso técnico-
cientifico. A sociedade racional assenta necessariamente 0s seus alicerces nas rela-
¢oes de produgdo tecnicamente organizadas. O método cientifico leva a uma domi-
nacdo cada vez maior da natureza, mas também do homem sobre o homem, “atra-
vés da dominagao da natureza”."® £ também esta ideia que Marcuse partilha: a
dominacdo da natureza acontece a par da dominacao dos homens. A dominacao
propaga-se eternamente mediante a tecnologia, permitindo em grande parte a legi-
timagdo do poder politico, que “assume em si todas as esferas da cultura.”? Haber-
mas faz relacionar a sociedade racional, cujas raizes mergulham no dominio pela
ciéncia e pela tecnologia, com o dominio exercido, ndo s6 sobre a natureza, mas
também sobre o proprio homem, escravo de um esquema social que ele proprio
inventou. Esta dominacdo, porque racional torna-se legitima, cerceando a liberdade
do homem, igualmente legitimada pela tecnologia, inviabilizando qualquer
possibilidade de autonomia humana, negando j4 a liberdade de auto-determinacao.
A principal distingdo entre homem e natureza— para grande parte dos autores
exactamente essa capacidade de se determinar a si mesmo— parece efectivamente
ameacada. Esta perda de liberdade nasce do aparelho técnico. Assim, a
racionalidade tecnolégica protege, antes de mais, a legalidade da dominacgo. Trata-
se de uma “racionalidade da dominaggo.” O fenémeno é de tal forma abrangente, e
globalizante, que é capaz de instituir sociedades inteiras. E o opium da sociedade
moderna. A técnica, tendo aglutinado todos os processos de transformacao e
produgdo materiais, “define uma cultura inteira: e projecta uma totalidade
histérica— um mundo.”?! “A racionalidade da ciéncia e da técnica constituem um

modo de vida, uma ‘totalidade histérica’, de um mundo vital.”2 Foi este mundo

17 ID, pég, 47.
18 [D, pag; 47.
19 ID, pég; 49.
20 ID, pag; 49.
2 ID, pag, 5.
2 ID, pég; 55.
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que chegou até nés, conduzido por uma sede de aperfeicoamento crescente, através
do apuramento da técnica e do conhecimento cientifico, que hoje governa o mundo.
Os detentores da tecnociéncia dominam e subjugam os seus fiéis sabditos, numa
irénica demonstracdo da “feira das vaidades.”

joaquim Cerqueira Gongalves, num lacido exercicio, distingue “trés formas
de racionalidade na cultura ocidental: mito, filosofia e ciéncia.” Primeiro, era atra-
vés do mito que se atingia a racionalidade possivel, cuja funcao é a remogao do
excesso negativo— o mal. Isto & admitindo como principio uma realidade multipla
sem sentido, apenas o ser humano poderia conferir 2 realidade algum sentido,
libertando-a do mal, fazendo-o regressar a unidade originaria. O mal como pressu-
posto e o ser humano como redentor da humanidade, libertando-a daquele, atraves
da cultura. “E, assim, funcgo da racionalidade humana, nio a apreenséo do real, no
qual se poderia maravilhar e com ele fraternalmente comungar, mas, sim, a sua
excisdo, a remogao de um excesso, mais enfaticamente dito, de uma excrescéncia, a
qual, por essa razio, bem pode ser considerada uma entidade maléfica.”?* O autor
critica este cenério em que o homem, nao encontrando sentido na realidade malti-
pla, manipula, até a unidade originaria, abstracta e universal, a que é possivel che-
gar, primeiro através do mito, depois da filosofia e, finalmente, através da ciéncia,
germinada no seio da razdo iluminista, simples e racional. As trés formas de racio-
natidade encontradas pelo autor acharam um ponto de partida comum: expurgar
um mal, convertido em ignorancia, desconhecimento. Perante a diversidade da
reatidade, 0 homem vé-se compelido a procurar o fio condutor, que The iluminara o
caminho nas trevas do mundo. Nio esteve o medo na origem da celebragao do con-
trato social? Nao é esta uma forma de libertacao, do envolvimento com a natureza?
A razzo, Gnica salvago para escapar ao desconhecido, permitira alcangar o conhe-
cimento, desvanecendo o mal, ou seja, a salvo da ignorancia. O homem sempre
temeu o desconhecido; por isso, o saber “constitui uma técnica de libertacao, uma
operacdo automitica para expungir um mal...”? Segundo o autor, esta logica €
transferida, pela técnica, para o mundo da matéria, que ora se identifica com o

espirito, ora se reduz aquela, num dilat6rio expediente monistico, que tudo trans-

5J. C. Gongalves, Em Louvor da Vida e da Morte— Ambiente— A Cultura Ocidental em Questio, Lisboa, Edi-
¢oes Colibri, 1998, pag. 19.

%D, pag. 20.

% ID, pég. 21.
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forma na unidade primeira. Importa aniquilar o mundo da natureza, que nao passa
de uma derivacdo mltipla e adulterada da unidade. Esta adversidade do homem
face a natureza, advém do 6dio que sempre Jhe reservou em vez de a amar e res-
peitar. Alids, a técnica nao € mais do que uma forma de dominar e controlar a natu-
reza, na tentativa da unificago de diversidade real, sem qualquer apreco por ela. A
tecnociéncia assume, assim, o fim dltimo da sociedade ocidental, colocando em
risco, de forma escandalosa, o futuro das geragdes vindouras, nossas legitimas her-
deiras. Mark Smith, abordando a questio da justica intergeracional (numa socieda-
de quem trabalha é obrigado a contribuir para a seguranca social, cujos fundos, por
sua vez, satisfardo as necessidades dos restantes membros, que por si ndo o podem
fazer), justifica os sacrificios impostos as geragdes presentes como um contributo
para as geragoes futuras. Em ambos os casos trata-se de agir em prol de membros
desconhecidos. O mesmo se dira da ajuda externa, em que 0s paises mais abastados
ajudam os mais pobres. “De igual modo, pode considerar-se que as geragoes futu-
ras merecem, igualmente, estas obrigagdes, na medida em que, como parte da
humanidade, se deve ter em conta as necessidades das mesmas.”?6 Os impactes do
lixo nuclear, a diminuicdo dos recursos, a poluigdo, sdo alguns dos problemas que
as geragoes futuras vao ter de enfrentar. E reconhecida, unanimemente, a relacdao
desigual que se estabelece entre as geracbes presentes e futuras. Por um lado, uma
desigualdade em termos de poder: as geracoes presentes podem tomar decisGes
susceptiveis de beneficiar ou prejudicar as geracOes futuras, ao passo que estas
nada podem fazer contra nés, a ndo ser a critica, a posteriori. Por outro lado, é-nos
imposto um sacrificio, uma contencao, em nome de seres que ainda néo existem e
pelos quais, certamente, ndo sentimos qualquer afinidade. A desigualdade reflecte-
se ainda em termos de conhecimentos, pois as “gera¢des actuais tém pouca cons-
ciéncia do impacto das suas actividades nas vidas das geracdes futuras.”” O con-
ceito de justica, fundamental numa sociedade, impde um pacto igualitirio entre
geracdes presentes e futuras, todas membros da comunidade moral, ambas partes
Jegitimas no acesso a0s recursos naturais. Esta 6, sem davida, outra grande questao
que se coloca a todos e a cada um de nés, enquanto usufrutudrios de um patrimé-

nio que a todos pertence. O conceito de solidariedade parece assentar como uma

26 M. J. SMITH, Manual de Ecologismo. Rumo d cidadania ecoldgica, tr. de L. Teopisto, Lisboa, Instituto Piaget,
1988, pag. 35.
71D, pag. 36.
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luva na questdo referente a justica intergeracional. 56 a solidariedade entre gera-
¢Oes pode sustentar a imposicao de deveres e restricdes em nome da perpetuacao
da raca humana.

Agora, alertado e receoso por todos os danos que infligiu 2 terra, 0 homem
procura devolver-lhe a espiritualidade perdida desde os primérdios da humanida-
de. Mas nao o faz de forma incondicional. Procura conciliar o nivel econ6mico que
alcancou e o modo de vida proporcionado, com a preservacao /conservacao da
natureza e dos seus recursos, a ordem natural com a sua prépria, numa expressao
que modernamente se convencionou chamar de “desenvolvimento sustentavel”.?
Assim, o homem procura férmulas que lhe permitam continuar na aventura
humana da conquista e, simultaneamente, defender a ordem natural. Nao enxer-
gou, talvez o faca tardiamente, que uma e outra sao pratos da mesma balanga, cujo
equilibrio, sempre dificil de negociar, parece agora perdido. Para caracterizar a
sociedade em que vivemos. Ulrick Beck utilizou a expressao “sociedade de risco”,
para designar a complexidade e incapacidade de previsdo dos impactos humanos
sobre o meio ambiente. O problema reside no estatuto de normalidade que o perigo
da actividade humana adquiriu, face ao meio ambiente e, portanto, o primeiro pas-
so seré reconhecer a “irresponsabilidade organizada”® instituida e cultivada pelo
proprio Estado, pois a questdo ambiental &€ mais politica e econémica do que juridi-
ca, a partir do momento em que tacitamente se aceitou o risco da actividade huma-

na como um custo aceitavel. Hoje sabemos que a producdo fabril, a urbanizacao

28 M. L. Pelizzoli define desenvolvimento sustentavel dissecando o conceito. Observa que “ deserrvolvimen-
£0”é um termo que remete as ciéncias sociais e a economia, remetendo a transformacgo artificial dos habi-
tats da natureza, ao funcionamento, urbano, do ambiente construido. Sustentivel é um termo proprio da
biologia, expressando o funcionamento dos ciclos naturais, nos ecossistemas flexiveis e em equilibrio.
Temos um paradoxo in terminis”. Ou seja, no seu entendimento, estamos perante um conceito que preten-
de congiliar o inconciliavel. Como tornar sustentéveis ecossistemas tdo frageis, face & agressividade huma-
na? Como tornar sustentavel um desenvolvimento que apela a “delapidacgio dos recursos naturais, da
acumulagdo de bens, da transformacéio material excludente, com uma produgfo inevitavel de residuos,
poluentes e desequilibrio ecolégico, € — com o que chamamos “capitalismo” — na base da exclusdo social
inerente 2 l6gica do sistema.” Op. cit. pag. 103.

A critica dirigida ao desenvolvimento sustentével vai além da mera intencédo de equilibrar ou corrigir um
sisterna econémico, Pelizzoli entende que um desenvolvimento sustentével sério e mais ambicioso néo se
pode limitar a um enquadramento econémico, implica antes uma alteragio profunda na cidadania, na
cultura, na educacio. A sustentabilidade devera ser observada a todos os niveis: ambiental, demogréfico,
cultural, social, politico e institucional, como bem sugere o autor. A sustentabilidade nfio pode ser apenas
econdmica. “A busca é da construgiio de uma sociedade melhor e néo apenas de um «desenvolvimento»
sustentavel na economia.” Op. cit. pag. 122

Leis também refere este aspecto da sustentabilidade social do desenvolvimento, que devera considerar a
qualidade de vida das populactes, em sentido amplo.

29 M. ]. SMITH, Op. cit. pag. 125.
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desenfreada e um sistema econ6mico alargado a escala global, transformaram por
completo o ambiente natural, criando um sistema de valores em que “todas as coi-
sas naturais estavam abertas a exploragdo, em beneficio do ser humano.”? Hector
Ricardo Leis apelidou-a de “era de declinio” em que duas causas sao determinan-
tes: a progressiva perda de identidade e eficacia politica, e o distanciamento entre a
politica e a ética e entre a politica e a filosofia, no mundo moderno. Acaba por
afirmar mesmo que “foi a modernidade que praticamente eliminou a ética e a espi-
ritualidade dos assuntos relacionados com os sistemas econémico e politico.”!
Nessa “era de declinio”, a actual crise politica pode abrir uma porta a transforma-
¢ao criativa e ética da politica. “Indo além, considero a politica fruto de um esforco
inter-disciplinar no contexto de uma profunda transformacao cultural onde possam
interagir ndo apenas a filosofia e as ciéncias naturais e sociais, sendo também maté-
rias aparentemente tao longinquas como a religiao e a arte.”?2 Consciente de ser o
“Jestruidor implacével” em que se tornou, o homem procura, desesperadamente,
resposta para os seus malfeitos, questionando-se e interrogando-se sobre a sua exis-
téncia e sobre o papel a desempenhar no mundo que lhe esta (pré)destinado. Desde
a religido a ecopsicologia, do bioregionalismo ao ecofeminismo, da ecologia super-
ficial a ecologia profunda, do ecoturismo ao exoterismo e alquimias diversas, mui-
tas tém sido as reaccdes aos prentincios de morte e destruicao, alias bem publicita-
das pelos meios de comunicagdo social, que nao perdem uma oportunidade de
aumentar o volume de vendas, ou de audiéncias, fazendo eco daquilo que os catas-
troflogos mais mediéticos teimam em proferir. Com o final da idade moderna,
aproxima-se uma viragem na pagina da histéria. As relacoes do homem com a
natureza sio frias e quase nulas. Como observa Leis, “a modernidade acontece pre-
ferencialmente no plano material, com as enormes transformagoes da ciéncia e da
tecnologia e as expansdes do mercado.”® O homem ja ndo experimenta a natureza
tal como ela se apresenta, no seu estado mais puro, ja nao se aconchega nos bracos
da mae-natureza, nem se conforma com as suas dadivas. A ciéncia aproximou-o de
tudo o que julgava infinitamente pequeno ou infinitamente grande, e, pouco a pou-
co, perde-se a nogdo de infinito, de ilimitado, de grandioso. A finitude é a nova

% [D, pag, 21.

31 H. R LEIS, A Modernidade Insustentivel, Petrépolis, Editora Vozes, 1999, pag. 174.
= ID, pag. 34.

33D, pag. 45.
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medida. Em nome do bem-estar e da utilidade que representa para o homem,
quantos atropelos a tecnociéncia cometeu, para alcancar um tnico objectivo: o
dominio do mundo. Nessa longa caminhada, tornou-se o ser humano irremedia-
velmente inescrupuloso. Romano Guardini descreve um cendrio de desfecho, que
tem tanto de optimismo como de dramético: ou 0 homem “consegue realizar cor-
rectamente a obra da dominacdo —e entdo esta serd imensa— ou tudo estara aca-
bado.”3t O homem moderno tornou-se hoje no homem das massas, enquanto
“padrdo humano normalizado” e submetido 4 gigantesca maquina. Este homem
das massas ndo é sendo o produto da tecnociéncia, do desenvolvimento cientifico e
do avanco tecnolégico. E 0 homem obediente, anénimo, que se enquadra na estru-
tura produtiva previamente definida e planificada, um homem que ndo questiona,
que nio se revolta, que nao ousa ser diferente. Aceita as coisas tal como se lhe apre-
sentam. Integra-se na organizacao e obedece ao programa. E um homem sem per-
sonalidade, no sentido subjectivo do termo. E incapaz de se individualizar, de se
distinguir, pois o proprio conceito de “personalidade” estd a desaparecer. O
“nticleo duro” que existe em cada ser humano e lhe permite ser homem, o minimo
que corresponde a sua esséncia, parece agora desvanecer-se ante a ameaca das
sociedades de massas, que aglutinam qualquer um que pretenda emancipar-se. E
certo que a sociedade de massas traz uma vantagem: a igualizacdo dos homens, ou
pelo menos de uma esmagadora maioria, em que cada um néo se realiza indivi-
dualmente, mas na “pluralidade dos seus semelhantes.”3® Mais ainda, ergue-se um
mundo de possibilidades para o homem enquanto ser insubstituivel. Na perspecti-
va cristd, é o facto de cada homem ser Gnico e singular, que faz dele uma pessoa,
uma obra de Deus, devendo responsabilizar-se e intervir na vida comunitaria como
representante convicto da sua fé. Este argumento devera ser aproveitado em bene-
ficio da sociedade de massas, na tentativa de reverter o elemento fortemente nega-
tivo das massas e que poderé vir a ditar a historia: a dominacgo. Na medida em
que submete 0 homem ao préprio homem, leva-o a abdicar da sua particularidade,
da sua diferenca, da sua “iniciativa individual para se submeter a ordem.”36 O

poder an6nimo espreita em cada momento.

3 R. GUARDINI, Op. cit. pag. 53.
35 ID, pag. 56.
3 ID, pag. 58.
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CAPITULO Il: DA MOTIVACAO ANTROPOCENTRICA

1— ANTIGUIDADE: O MUNDO FECHADO

Para usar a expressio de Lenoble, predomina a ideia de “natureza magica”,
isto &, todo o acontecimento tem uma razdo de ser, nada acontece por acaso. Os fac-
tos nao sio encarados no sentido moderno do termo; os factos tém sempre uma
explicacgio magica, que envolve a vontade divina. “Assim, as iniciativas dos
homens nio vém deles... Privada de intimidade, a alma néo é mais que um lugar de
passagem para as forcas magicas.”! No entanto, a consciéncia magica, é uma cons-
ciéncia de temor, de medo, de culpabilidade, que explica os fenémenos malignos.
“Q animismo prova que a primeira ideia que os homens formaram da Natureza foi uma
idein moral™, “terrivelmente atormentada pela culpabilidade e pelo terror.”3 Esta
ideia de natureza magica, carregada de misticismo e de inspiracdo divina, esta
associada a nocio de universo enquanto conjunto das coisas que existem, que nas-
cem, comungando de uma vida comum. Ao conceito de natureza aliam-se, inexo-
ravelmente, os conceitos de totalidade, especialidade e de nascimento, todos eles
querendo significar o profundo entrosamento entre a natureza e o ser absoluto, do
qual tudo emana, tudo nasce. Esta ideia de natureza apela a consideragéo unitiria
da ideia de mundo enquanto um todo, enquanto totalidade das coisas estabeleci-
das, na tentativa de reduzir todos os fenémenos a um tnico elemento, “fundamen-
tal, racionalmente inteligivel e capaz de ser compreendido e aceite por todos em
virtude da sua plausibilidade intrinseca.”* Esta natureza uniforme e homogénea

denota ja o apelo a racionalidade dos conceitos e da compreensdo, numa perspecti-

1 R. LENOBLE, Histéria da Ideia de Natureza, tr. de T. L. Pérez, Lisboa, Edigdes 70, 2002, pag. 55.

21D, pag. 50.

31D, pag. 54.

4 G. MICHEL], “Natureza”, in Enciclopédia Einaudi, Tomo XVIII, Lisboa, Imprensa Nacional— Casa da
Moeda, 1990, pag. 14.
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va claramente redutora de toda a realidade, cujo quotidiano é regido por meia
dtzia de principios gerais, inteligiveis, que outra funcgio ndo tém sendo a de liber-
tar o homem das concepgGes miticas, conferindo a todos os fen6menos uma roupa-
gem racional e por isso geral e abstracta. A tentativa da construgdo racional do
mundo, e da sua origem, apresenta, antes de mais, uma forma de libertagéo do
mito.5 O mito, enquanto alicerce fundador do género humano, orientava as accOes
dos homens, sempre subjugados pela ideia do fabuloso, do heréico, do sagrado, do
divino. O mito representa o conformar das condutas a determinados dogmas,
inquestionaveis para o homem, assumindo-se como uma verdadeira “consciéncia
mitica”, que obedece a uma espécie de necessidade: a consciéncia cultural. Nesta
perspectiva, 0 mito funciona como um suposto cultural, elemento fundamental na
tentativa de explicagdo e interpretagdo dos varios acontecimentos que tomam lugar
no mundo. “A explicacio mitica do mundo assume sobretudo a forma de uma
cosmogonia. A compreensdo do mundo através da sua génese que, depreende-se,
acontece devido a actos singulares ordenadores ou criadores, nao relacionados
entre si e extrinsecamente ligados mediante uma narracdo, é um conhecimento
imediato e global que se apoia numa crenca. E, de facto, uma das expressoes tipicas
do sentimento religioso, na medida em que a afirmacao causal geral apresentada,
relativa a res e atribuida a uma ou mais entidades, figuradas ou néo, é aceite com
um acto de adesdo total que apaga a necessidade de seguranca do homem.”6 Pode
assim afirmar-se, com toda a certeza, que a primeira dimensao racional do saber
foi, antes de mais, uma reacgdo ao dominio do religioso. Esta libertacao do misti-

cismo, por meio da racionalidade, manifestamente redutora da multiplicidade,

5 Sobre este conceito, escreve M. L. Pelizzoli: “Ele é uma busca por dar sentido e consisténcia & admiravel
existéncia, diante de uma racionalidade que comega a crescer —mas sem a ‘correlacgiio racional das expe-
riéncias’ e a forca da anélise, que s6 o pensamento filos6fico e cientifico exercem. Tal busca faz parte da
nossa nostilgia humana e harmonia perdida com o meio natural; por isso, refere-se a uma integridade e
protecgiio ‘perdida’ pelo desenvolvimento do homem urbano e a consequente perda de instintos e intui-
¢Bes... ‘Mito’ vem de ‘narrar’, contar o que estava no principio, buscando as origens, ‘como era no inicio’,
‘era uma vez'... . Sio pensamentos mais sentimentais; tratam da caminhada laboriosa da vida humana e
seus desafios civilizatérios, situa¢des novas, transformacdes importantes e continuas a serem aceites, e
que véo sendo incorporadas na vivéncia das comunidades. O mito é verdade intuida, percepcéo esponti-
nea dada pela experiéncia da vida, sem necessidades de prova légico-causais e empirico-cientificas.
uma forma de o homem situar-se no mundo, humanizé-lo, antes do procedimento reflexivo-intelectual.
O mito quer resgatar o lugar do homem no mundo, sua ‘vocagio’, realiza a identidade ou unidade onto-
l6gica no contexto humanizado. E um pensamento com grande forca simboélica, pleno de significancia,
que penetra todos os ngulos da vida, mesmo que depois se concentre mais na esfera religiosa”. M. L.
Pelizzoli, Op. cit. pag. 53.

6 G. MICHELI, “Mundo”, Op. cit. pag.173.
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viria a dar forma ao naturalismo filos6fico, que amputou a diferenca e a especifici-
dade. Tudo obedece s mesmas regras, as mesmas leis, em nome de uma ordem
unitria. O termo “unidade”, correlativo de “pluralidade”, significa precisamente a
possibilidade de unir entre si elementos diferentes; comportando a existéncia de
um “principio agregador”, produtor, ele proprio, da unidade, enquanto classifica
como uno um conjunto de varios elementos. Ou seja, a unidade, enquanto caracte-
ristica fundamental do ser, estd necessariamente relacionada com a sua existéncia.
S6 pode ser uno aquilo que existe, materialmente, no mundo real. Esta concepcao
da unidade, no sentido unidade—todo, s6 ¢ apreendida, através de uma capacida-
de sintética humana, que permita ao homem aceder a todo o conhecimento, ap6s a
unificacdo da diversidade dos elementos dados. Este esforco de unificacao preten-
de atribuir um sentido ao ser, uma finalidade e, por isso, se unidade é um dos ter-
mos da equacdo fundamental unidade —existéncia, entdo 0 denominador comum
serd, decerto, a finalidade. Tudo o que existe tende a ser unificado, fundido pelo
homem, atenta a finalidade para que existe, partindo do concreto para o abstracto,
segundo um “principio agregador supremo”, que 0 homem tenciona descobrir
para ordenar. A afirmacdo da unidade do ser remete, assim, directamente, para a
divindade, ela que comporta em si toda a pluralidade dos seres, representando-os
em unissono. Toda a filosofia grega prima pela evidéncia desta linha orientadora,
de tudo reduzir a um principio comum interpretativo, unificando a diversidade, e
simplificando o mundo, até o classificar como um “conjunto de elementos estrutu-

rados.””

Platio e Aristoteles partilhavam esta ideia: a multiplicidade das coisas orde-
na-se no interior do cosmos, segundo uma lei que tende para a unidade, acreditan-
do assim numa profunda relagio entre unidade e ser, que compartilham a mesma
natureza. Aristoteles levou a exaustio a ideia de unidade como totalidade, que
culmina numa ideia de Deus, enquanto ser uno, imével e eterno, em relacdo a
quem tudo esta direccionado. O homem ser particular, procura e em cada acto exal-
ta o ser maior, Deus, o ser universal. No fundo, toda a filosofia grega é construida
sobre esta relacio: homem/ Deus; ser particular/ser universal. Dificil é explicar este
processo dialéctico e alcancar de que forma o universal existe no particular, sem

deixar de o ser. A composicio ordenada dos elementos do mundo para um fim,

7 G. MICHELL, “Unidade”, Op cit. pag- 155.
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que tendem para uma finalidade, nao aleat6ria, deixada ao acaso, mas finalistica,
encerra a clara distincio entre natureza e acaso. Natureza significa pois, principio
ou fonte, “algo imanente ou intimamente pertencente a uma coisa que é a causa, a
fonte do seu comportamento.” “Aqui, a palavra ‘Natureza’ refere-se a algo que faz
o seu possuidor comportar-se de determinada maneira, sendo esta fonte do seu
comportamento algo que existe dentro dele proprio: se fosse exterior, o seu com-
portamento seria ndo ‘natural’ mas devido a ‘constrangimento’”.? A natureza é
assim entendida como o elemento primeiro donde emerge aquilo que cresce; o
primeiro movimento imanente a cada um dos restantes elementos naturais pela sua
prépria esséncia. Desse elemento primeiro emerge a realidade primeira das coisas.
A natureza é a esséncia dos seres que possuem em si mesmos, e enquanto tais, o
principio do seu movimento. Dai a identificacao entre matéria e natureza, s6 legi-
tima enquanto aquela alberga o principio do seu movimento, da possibilidade de
transformacdo, do eterno porvir. Epicuro, crente na auséncia de qualquer manifes-
tacdo divina no seio da natureza, entendia-a como um dado externo, que devia ser
investigado e observado, tendo concluido que 0s corpos sdo compostos por parti-
culas materiais, indivisiveis e imutdveis, com forma, peso e tamanho, baseando
toda a sua teoria nos dados da sensibilidade.l® Para Epicuro, o conhecimento é
mera constatacdo. Basta observa-la para a conhecer, pois ela revela-se a si prépria.
Uma natureza assim concebida, contendo em si o ritmo da vida, é simultaneamente
substincia e causa de movimento, porque se apresenta intrinsecamente dotada
desses mecanismos de transformacao e crescimento. De tudo isto se depreende a
distingdo entre “aquilo que existe por natureza” e “aquilo que existe por outras
causas”. Aqui, o homem existia por natureza e, a sua semelhanca, rege-se por leis.
Desde cedo os gregos perceberam que s6 a lei permite a existéncia da verdadeira
liberdade. Sobre a lei edificaram cidades onde a justica prevalecia sobre a forca. A
lei, associada a ideia de bem, para a qual o homem tende, permite-lhe encarar a
vida com alguma tranquilidade e confianca, pois sente que finalmente ocupa um
lugar no cosmos, que em tltima instincia é obra do Bem. A cosmologia grega

assenta num um conceito de cosmos “integrador” enquanto conjunto a que todos

8 R.G. COLLINGWOOD, Ciéncia e Filosofia. A ldeia de Natureza, tr. de T. L. Perez, Lisboa, Editorial Presen-
¢a, 1986, pag. 52.

21D, pag. 52.

10 Esta exaltaciio da experiéncia, em que se tem como bom o conhecimento apreendido através dos senti-
dos e da observagdo directa, viria a ser resgatada pela época renascentista, aliada & técnica e ciéncia.
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os seres pertencem, inclusivamente o homem, representando este apenas mais um
elemento e nio O elemento. Os homens sao regulados entre si por condigdes gerais
do cosmos—as mesmas que regulam todos os outros elementos. Existe uma hierar-
quia entre a natureza e 0 homem: a natureza produz a humanidade a sua seme-
lhanca, serve-the de modelo. O seu destino estd ligado ao do cosmos, como uma
parte a um todo e é comum a ideia de que a histéria humana acompanha os ciclos
da natureza num feliz destino ”antropo—césmico”. O conceito de cosmos, original
do pensamento grego, é extremamente importante na histéria da humanidade,
considerando a profunda transformacio a que deu azo. A concepgdo do mundo
como conjunto de elementos ordenados—cosmos—é, efectivamente, o primeiro
esboco de uma anslise cientifica, e absolutamente fundamental para a primeira
concepgao cientifica orgénica, que viria a ser aprofundada e aperfeicoada por Aris-
tételes. Por isso, é possivel afirmar que 0 conceito de cosmos ¢ o ponto a partir do
qual se iniciou a instituicao da ciéncia, demarcando o pensamento mitico do racio-
nal. O conceito de cosmos estd directamente relacionado com outro conceito fun-
damental, desde as origens do pensamento grego: O de caos. Se cosmos quer signi-
ficar um mundo de elementos ordenados, ou susceptiveis de ordenagdo, 0 caos
remete-nos para 0 momento anterior a essa ordem, em que existem os elementos,
mas dispostos de forma perfeitamente aleatéria, ininteligivel ao homem, mas nao
propriamente desordenada.! A associacdo de caos ao conceito de desordem, de
confusdo, é uma invencio moderna, pois no contexto da mitologia grega primitiva
o conceito de caos é apenas “uma das imagens com que se procurava dar resposta
ao problema da génese das coisas”12, problema fundamental de toda a antiguidade,
que todos os estudiosos pretendiam solucionar. E, efectivamente, a tentativa da
descoberta da origem do mundo e das coisas, um dos momentos dureos do mito,
que sempre faz apelo as motivacoes religiosas, para explicacdo de todos os fent-
menos conhecidos. Por outro lado, cosmos, na mitologia grega, é um mundo finito,
fechado, limitado, que ndo admite o vazio para além das suas fronteiras pré-

11 Sobre o tema, diz G. MICHELL “O termo ‘caos...deriva de Khaskein, khasinier ‘escancarar, ‘abrir-se’ e
significa, assim, ‘abismo’, ‘precipicio’. Refere, ainda, sobre o conceito de caos, que também era descrito
como “tenebroso e tem a conotagio de um grande vortice provavelmente que separa o céu da terra...
qualquer coisa que nasce e que nao hé derivagdo das outras imagens... que 0 caos esta ligado, por uma
relacéio de dependéncia, com a obscuridade, a noite.” A nio-ordem, entendida como o imperceptivel ao
Homem, é descrita, pelos pitagoricos, sob vérias formas: a noite, o infinito, o ilimitado, o oposto & ordem.
G. MICHELL, “Caos/Cosmos”, Op. cit. pag.137.

©2 1D, pag. 136.
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determinadas. E um todo finito, ordenado, um conjunto de corpos em perpétuo
movimento, ordenado e regular, e como tal vivo, um organismo vivo, consubstan-
ciado num corpo material distendido no espago, cujos movimentos se evidenciam
no tempo. Esses movimentos sdo dirigidos a um fim; pelo intelecto, no fundo,
admitiam a existéncia de um corpo vivo e pensante, completamente homoggéneo,
dotado de alma e entendimento. Ou seja, ndo h4 distincdo entre uma substincia
celeste e uma substincia terrena. Nido conhecem o dualismo corpo/ espirito. “Nao
havia nenhum mundo material destituido de espirito e nenhum mundo espiritual
destituido de materialidade; a matéria era apenas aquilo de que tudo era feito, sem
forma prépria e indeterminada, e o espirito era simplesmente a actividade pela
qual tudo apreendia a causa final das suas préprias mudangas.”’* O mundo da
natureza é tido como inteligente, porque ordenado em si mesmo, isto ¢, a inteligén-
cia residia na prépria natureza e ndo além dela; essa inteligéncia era a inteligéncia
da prépria natureza, como caracteristica imanente, e nio de uma qualquer entidade
exterior, de um ser divino ou criador.! Este conceito de natureza reporta-se aqui a

uma causa interna, da qual o comportamento da coisa precede.

A ideia da natureza como obra divina surge com Platdo, que se recusa a
acreditar num mundo puramente fisico, e se propde alcancar os modelos eternos
das coisas, as formas ou ideias, ndo se conformando com as cépias do mundo sen-
sivel. O mundo de Platio é composto de trés realidades: as ideias arquetipicas e
imutdveis, que ndo nascem nem morrem, que permanecem, e ndo se transformam
noutra coisa, inteligiveis através do intelecto; os seres, em constante devir, que ndo
passam de c6pias das formas essenciais, das ideias, sendo perceptiveis através dos
sentidos, e o espaco, onde tudo acontece e toma lugar, onde se encontram todas as
coisas. Descreve as ideias como aquilo que é, e sempre foi, a0 contrario do mundo,
que nasce sempre e nunca €, fazendo assim derivar a natureza do ser, de um Cria-
dor, demiurgo sabio, que pensou e edificou 0 mundo. A sua “inteligéncia integra-
dora” e ordenada, finalista e causal, Platio chamou “as causas primeiras”; “causas
segundas”, as forgas naturais que, agindo mecanicamente, movimentam o mundo.
Mas o Criador, artifice magnanimo, imprime a sua obra a grandiosidade do artista,

8 G. MICHELL “Infinito”, Op. cit. pag.124.

4 A semelhanca do que acontecia com a natureza, também o espirito do homem, ou alma, pertencia ao
corpo e com ele vivia em intima unido. Descartes, muitos séculos depois, inverteu completamente esta
regra. Para ele, corpo e espirito sdo duas coisas completamente distintas. O que para Descartes significa
transcendéncia, para os gregos é imanéncia.
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tornando-a bela, animada, inteligente e dotada de alma, elemento fundamental que
constitui o elo de liga¢do entre o uno e o muiltiplo, fundindo o mundo num s6 cor-
po. Estabelece desde logo, e nao obstante esta unido, uma hierarquia fundamental
entre causas primeiras e causas segundas, entre a alma e o corpo, sendo que atribui
sempre prioridade ao inteligivel, aquilo que existe para além do fisico. Tal como a
finalidade. Platiio, assim como Aristételes, também cré na finalidade da natureza,
mas como elemento exterior, extrinseco, que se revela preferencialmente no acto da
realizacdo, e ndo na coisa em si, de forma imanente, intrinsecamente. Estas duas
concepgoes perfazem as principais teorias quanto a essencialidade da natureza.
Natureza identificada com a totalidade absoluta, com o ser maior, fonte de vida,
actividade e conhecimento, ou como uma das expressoes que pode assumir essa
totalidade, passiva e inerte. Para Platio, todos os elementos do mundo estdo dis-
postos de forma finalistica, gragas a acgdo ordenadora da divindade, que lanca mao
de uma estrutura geométrica, a qual torna possivel um sistema equilibrado e est-
vel— o cosmos. Esta nocdo de finalidade introduz um elemento novo na relagao
caos/cosmos—a estrutura geométrica—na tentativa de construir uma explicacao
racional da realidade. O sistema cosmol6gico apresenta-se agora homogéneo, apto
a explicar os fen6menos racionalmente com base em principios gerais inteligiveis
ao homem. A interpretacio racional sobrepde-se a finalista e ambas se fundem na
divindade, que dispde as coisas sempre da melhor forma, com vista a melhor fina-
lidade. E por isso comum a afirmacéo de que o estudo da natureza antes de Arist6-
teles tem um carécter essencialmente filos6fico e teol6gico, mais do que cientifico.
Por outro lado, insiste numa relacdo intima entre as coisas em termos de finalidade,
isto 6, os fins para que as coisas existem estdo relacionados. Esta mesma correspon-
déncia é transposta para a relacio homem/natureza, cujos destinos se encontram
indissoluvelmente interligados na hist6ria. Entre o ritmo da natureza e o destino do
homem encontrava Platdo uma clara correspectividade, fruto, alias, da divina har-
monia e beleza do mundo, verdadeira obra de arte. Esta heranca platonica—
nomeadamente o dualismo alma/corpo e a ideia de natureza como obra da Cria-
cdo—viria a ser resgatada pelo cristianismo e pelo préprio Descartes, também
entusiasta de dualismos existenciais.

Arist6teles, seu discipulo, ndo nutre esta paixao pelo mundo das ideias e das

formas. E mais objectivo e pragmatico, gosta de experimentar o mundo fisico, do
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qual foi um espectador atento, considerando-o, tal como o seu antecessor, uma
imagem na qual “beleza, finalidade e ordem se conjugam harmonicamente num
todo organico onde “nada se faz em véao.”?5 Arist6teles pensa o mundo como um
“mundo de coisas que se movem por si préprias”ié, um mundo vivo em constante
mutacdo, um mundo caracterizado, ndo pela inércia, como no mundo da matéria,
que reina no século XVII, mas pelo movimento espontineo, pela mudanga. Este
conceito de mudanca assume vérias acepgdes nas diferentes épocas histoéricas. Para
os gregos, por exemplo, o conceito de mudanca é ciclico, repetitivo, obedece a
movimentos circulares, caracteristico do organico—como é o mundo dos gregos,
um imenso organismo vivo e, por isso, em constante movimento e actividade—ao
passo que os modernos entendem o conceito de mudanca enquanto passagem a um
estado novo, nunca repetitivo, antes progressivo, sempre em direc¢do a inovacao.
A ideia de a natureza evoluir ciclicamente, e num compasso constante, comum
entre os gregos, é lentamente substituida pela ideia de mudanca como avanco cria-
dor, 2 medida que a circularidade deixa de corresponder a perfeicdo e a incorrupti-
bilidade dos céus cristalinos. Nada é estatico, tudo estd permanentemente em evo-
lugdo, tomando novas formas.l” Mas também este avango, mais uma vez, tende a
encontrar Deus, apesar de o homem da antiguidade, ndo admitir uma relagdo
transcendental com Deus, rejeitando a nogdo de infinito. Aristoteles, aceitando a
nocio de infinito como principio, rejeita-a quanto as coisas, defendendo que a
extensdo dos corpos, tal como o seu peso, € algo de limitado, pois entende que tudo
o que existe é finito, e o infinito ndo pode realmente existir, sob pena de deixar de o
ser. Esta concepgio de infinito, vedada ao real, deriva da sua construcéo filos6fica
em torno do principio forma-fim, que comporta néo s6 a finitude do mundo mate-
rial, mas da propria eternidade. Para Aristételes, Deus, causa primeira, estd fora do
tempo, e de todas as limitacdes que abrangem os seres sensiveis. Deus ndo tem
tempo, nem este exerce nele qualquer influéncia. Esta visdo dicotémica do infinito,
que admite para além do mundo, reflecte-se também no pensamento de Aristoteles
sobre Deus. Ele faz parte da sua escala hierdrquica, apresentando-se no topo dela

15 P. CASINI, As Filosofias da Natureza, tr. de A. F. Bastos e L. Leitdo, Lisboa, Editorial Presenca, 1987, pag.
46.

1% R.G. COLLINGWOOD, Op. cit. pag. 91.

17 A esta circularidade, ao espaco circular, est4 aliada a ideia de harmonia, a harmonizacéo da realidade e
do mundo. S6 a harmonia é capaz de manter unidos todos os elementos que compdem o mundo num
todo harménico. Empédocles ordenou o mundo, baseando na harmonia, o relacionamento entre os ele-
mentos primeiros, atribuindo aquela 0 modo ordenado como os elementos se interrelacionam entre si.
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como puro acto e puro pensamento. A sua religido & finita, ndo existe uma relagéo
pessoal e directa com o Criador. Existe um encantamento proporcionado pela ideia
de Deus mas, a0 mesmo tempo, um profundo afastamento entre homem e Deus,
que ndo comunicam entre si, nem estabelecem relactes directas. A relagdo com
Deus desenvolve-se, assim, num plano unilateral, isto &, destituido de reciprocida-
de, pois apenas o0 mundo ama Deus, na busca da sua perfeicao. O seu conceito de
amor é muito diferente do amor cristdo. Significa um amor condescendente, senti-

do por um ser superior relativamente ao ser inferior.

A mudangca, ou evolucio, é proporcionada pela existéncia de duas qualida-
des opostas: a matéria e a forma. A matéria corresponde aos seres, as coisas terre-
nas. A forma, enquanto uma abstraccdo pura, ndo é tida apenas como aquilo que
determina a matéria num ser concreto} néo é apenas uma caracterizacao descritiva,
mas, antes, é identificada com a propria finalidade do Ser, sendo, por isso, algo
dado e plenamente determinado. Deste ponto de vista, a forma torna-se um ins-
trumento interpretativo da realidade, pois a finalidade dos seres estd insita na
ordem estabelecida na natureza. “Considerar um objecto sob o perfil do fim, quer
dizer retirar dele a necessidade intrinseca.”® E patente o profundo entrosamento
entre forma e fim. Tudo é programado em razdo da obtencéo de determinado fim.
Tudo o que acontece tem como Giltimo escopo a realizagdo do fim, para o qual exis-
te. Assim, a finalidade tdltima do mundo, como cosmos ordenado, portador da tota-
lidade dos fins da natureza, é o principio geral que tudo regula. Também a nature-
za, a0 agir, tem em vista a prossecucao de um determinado fim, inscrito em si pr6-
pria. A matéria e 2 forma Aristoteles acrescenta, assim, a causa eficiente e a causa
final. Ou seja, toda a matéria assume uma determinada forma, que se movimenta
pelo impulso de uma forca motriz existente em si propria, considerando a finalida-
de imanente a prépria physis, destinada a uma finalidade concreta; nada existe em
vio. Aristételes primou por esta afirmacio da ideia finalista, de que tudo o que
existe corresponde a um determinado objectivo, e nada existe por acaso. Este prin-
cipio da finalidade procura, no fundo, a razao imanente das coisas, a esséncia ine-
rente A propria coisa, que se encontra nela e ndo a transcende. Se durante o século
XVII reinou a era dos dualismos e da transcendéncia, a antiguidade prima, preci-

samente, pela imanéncia da alma a matéria, isto ¢, a prépria matéria transporta

18 G. MICHELL, “Caos/Cosmos”, Op. cit. pag. 147.
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consigo a sua forca motriz, o impulso do seu proprio movimento, a sua atitude
criadora e auto-suficiente. A finalidade é igualmente imanente & matéria, bem
como o seu movimento e a sua forca, mas a natureza age inconscientemente, ao
contréario do homem, que determina a causa final do seu agir. Portanto, a natureza,
agindo de forma teleol6gica, para a obtencao de um determinado fim, f4-lo incons-
cientemente, ao passo que o homem consegue pré-estabelecer os seus fins, cons-

cientemente.

A matemética, a fisica e a geometria ndo sdo alheias a estas tendéncias, pois
desempenharam um papel fundamental na quantificagio da natureza, & medida
que sugeriam semelhancas entre o seu mundo e o mundo dos homens, ambas
perfeitamente quantificaveis. £ necessario medir e quantificar tudo. Conceitos
como espago, volume, peso, medida, corpos, vicuo, 530 frequentes, numa légica
antropomorfica de catalogar tudo o que seja corpdreo. E preciso pensar a natureza
matematicamente e repudiar energicamente qualquer finalidade metafisica a que se
recorra para justificar o seu comportamento. O atomismo introduz o recurso a
métodos explicativos mecanicos destituidos de qualquer pretensao de transcendén-
cia, propde a reflexdo sobre a estrutura e funcionamento do universo, aludindo a
um mecanicismo fisico materialista nas suas premissas, e que prescinde de qual-
quer divindade, benéfico na medida em que contribui para o libertar dos medos
ancestrais da sociedade. Aqui germina a ideia, mais tarde colhida pelos modernos,
da importancia da experiéncia e da observagdo directa do objecto, sem apelo a
nenhum ente divino, antes excluindo-se magia, misticismo, religido e mito. Como
escreve Casini, “o racionalismo e o materialismo moderno farao deste apelo a razéo
e A experiéncia da natureza a propria arma da batalha anti-obscurantista que sera
conduzida em nome da ciéncia positiva nos séculos XVIII e XIX. Os atomistas anti-
gos surgiram como seus her6is.”1? Epicuro ¢ um dos antigos mais citado e conside-
rado pelos modernos. A sua objectividade, o método de indugdo baseado na vero-
similhanca, o afastamento das paixdes e a aceitagdo da fisica dos dtomos e, acima
de tudo, a negacio do mito e da supersticdo, fizeram de Epicuro um modelo da
racionalidade a seguir. Outros foram também exaltados, como Lucrécio, Demécrito
e Leucipo, que afirmam poder explicar os fen6menos da Natureza, através do cho-

que causal dos dtomos, ou dos seus efeitos mecanicos. Desmorona-se toda a cons-

19 P. CASINI, Op. cit. pag. 59.
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trucdo fantasiosa dos céus limpidos e cristalinos, como sinal da infinita pureza e
bondade de Deus, incorruptiveis, em contraposicdo a terra, corrupta, que represen-
ta a matéria. O reinado platénico-aristotélico, baseado nos movimentos circulares,
porque perfeitos e perpetuamente infinitos, perde credibilidade & medida que este
mundo circular, fechado em si mesmo, é gradualmente desmistificado e expurgado
de qualquer vestigio divino.

2_ O CRISTIANISMO: A RAIZ DO DUALISMO.

O cristianismo surgiu como religido predominante no Ocidente, grosso modo,
suportado pela crenga na criagdo divina do mundo, descrita no Génesis da Biblia
cristd, em que se revela toda o origem da vida e do mundo, entendida como revela-
cio divina. Deus tudo fez, tudo criou. Povoou o mundo de todas as criaturas,
empossou-o de todas as condicdes fisicas, fé-las nidificar e reproduzirem-se para
que pudessem sobreviver e auto-regular-se. Criou a igua e a terra, o firmamento e
a luz. Por fim, criou o homem, modelando-o a sua imagem. Eis que, de forma sim-
plista e através da revelacdo divina, explicada estd a génese do mundo, pelo Deus
cristio, a quem nada é impossivel. Também a criagdo da natureza &, neste contexto,
atribuida a Deus, dele procede, sendo por isso fundamentalmente boa enquanto
criacio divina. E essencialmente esta motivagao, de ente criado por Deus, carrega-
do de misticismo e com o qual o homem se identifica, porque também ele criacdo
divina, que vigora durante toda a idade média até a idade moderna. As intempé-
ries, consequéncia do pecado, sio interpretadas metaforicamente, como um afas-
tamento da fonte criadora, a qual é preciso regressar através da Graga que, segundo
a especulagio teolégica de Santo Agostinho, é a tinica forma de redimir a natureza
corrompida. Neste constante apelo ao Divino, ao sagrado, o homem e a natureza
identificam-se pela sua proveniéncia comum, enquanto criaturas de Deus. A sub-
missio do homem a natureza até a sua libertacéo, pela “morte de Deus”, acontece
porque se cré a natureza como instrumento castigador divino, através do qual
expressa toda a sua ira sobre a terra. E também o medo do castigo divino que obri-
ga o Homem a respeitar a natureza. A representacdo do mundo ¢é limitada. O
homem medieval ndo tem uma representagio do todo infinito, coordenado pelo

espago e pelo tempo, tal como néo a tem o homem da antiguidade, autolimitado ao
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mundo “interior”, sem qualquer referéncia ao “mundo de fora”; vivem pelo senti-
mento e pela representacdo.?’ Vém o mundo como uma estrutura fechada, limitada,
circunscrita por fronteiras intransponiveis. A idade média é, antes, caracterizada
por essa tentativa de reconstruir o mundo como um todo, onde cada um tem o seu
lugar determinado. “O mundo é experimentado como divino”.? Toda a vivéncia é
fundamentada pelo elemento da divindade, que constitui a relagdo religiosa fun-
damental. O homem da idade média é profundamente religioso; a revelagdo biblica
concede-The a certeza de uma realidade divina, que transcende o mundo. Deus estd
no mundo porque o criou, mas ndo he pertence, porque é soberano e, como tal, é
independente dele. “Existe em si, e basta-se a si préprio” 2 O Deus soberano pro-
va-se, alids, por meio da criacdo. A sua grandeza é tal que criou o mundo a partir
do nada, mas nio precisa dele para existir ou criar. A tendencial infinitude de Deus
propicia o impulso para o ilimitado, rompendo de alguma forma a revelagdo mitica
até ai estabelecida entre 0 homem o mundo. Este impulso para o ilimitado, para o
absoluto, realiza-se e é fomentado no interior da fé crista, empreendendo o “pode-
roso movimento da idade média para ultrapassar o mundo”2. Justifica, também, a
construcio de um sistema c6smico e existencial. A representacao do cosmos gravita
em torno da doutrina biblica da soberania de Deus e do seu governo do mundo, a
qual é responsavel pela nova simbologia religiosa, que atribui a Deus um lugar
acima do mundo terreno, um lugar transcendental, sendo que o interior da terra
representa, ao invés, o lugar do inferno. Nesta hierarquia, cada ser encontra-se num
dominio distinto, mas em constante relagdo uns com os outros, formando uma
ordem, subdividida em graus. A Revelagdo ¢ o ponto de apoio de toda a religiosi-
dade da idade média, que se exprime através da fé e permite a elevagdo do ser para
14 do préprio mundo, em liberdade de contemplacio. Toda a religiosidade esta
repleta de simbolismos. A Igreja e o Império representam Deus na terra, e regulam
toda a vida em comum. Simbolizam a vida transcendental materializada. A graca
divina abunda nessas instituicdes, que determinam a vida no mundo terreno, de

forma rigorosamente hierarquizada e uniforme, constituindo a grande unidade da

2 A imagem que o homem da antiguidade tem do mundo renuncia inteiramente ao infinito caético, ao
desmedido, ao incomensurével, na tentativa de alcangar a harmonia, pois para si o existente é o proprio
cosmos, que se quer ordenado.

21 R. GUARDINI, Op. cit. pég.17.

21D, pég-19.

81D, pag.20.
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ordem existencial. Toda a vida é marcada por dois acontecimentos fundamentais: a
Criacio e o desaparecimento do mundo, que culmina no Juizo Final. A religido
indica todos os passos do homem e, para cada situacdo, apresenta uma passagem
analoga da obra divina, exemplo a seguir nos caminhos da fé. Religiosidade, sim-
bolismo da existéncia e meditacdo sobre a verdade, sdo os grandes pilares funda-
dores do pensamento medieval. A exigéncia religiosa imposta a0 homem medieval
precipita-o na busca do conhecimento e na meditagéo. Néo no tipo de conhecimen-
to moderno, empirico e cientifico, mas no conhecimento contemplativo, teérico, na
busca incessante do sentido espiritual da vida. Fa-lo a partir do simbolismo da exis-
téncia. “O homem medieval vé simbolos em tudo” % Cada forma representa néo s6
aquilo que &, fisicamente, mas também simboliza algo de transcendente, o que se
encontra para 14 da prépria coisa, o que ela significa. “O desejo de verdade esta
indissoluvelmente ligado ao de forma”?, o que forca o surgimento de um outro
elemento: o artistico. A forma artistica ndo é apenas uma coisa, um objecto, mas
adquire uma simbologia e uma significacdo préprias, de tal modo que a obra se
torna um “lugar de existéncia”, uma possibilidade de transcendéncia, uma propen-
sdo para a reflexdo sobre o absoluto. A autoridade indiscutivel imposta a0 homem
medieval, quer pela Igreja, quer pelas instituicdes comunitdrias, nao se afigura
como uma violéncia, na medida em que representa a relagdo com o absoluto e legi-
timada pela hierarquia, que a cada um destina um lugar na terra. Assim, a autori-
dade, abengoada pela graca divina, é o meio de estabelecer rela¢ées com Deus, o
Criador para 14 do mundo. O lugar do homem no mundo, e a sua posicdo face a
Natureza, sdo substancialmente alterados. O homem j4 néio é apenas mais um ele-
mento, que se enquadra na natureza, transcende-a, porque € obra da Graga e ndo
da natureza. O homem distancia-se consideravelmente do mundo, da natureza,
para se transformar num ser transcendente, sobrenatural. O cristianismo, ao indi-
vidualizar o homem como obra da Graga, retira-o do conjunto que € o cosmos para
o colocar acima dele. Ndo obstante, foi feito para permanecer no mundo, ocupando
o primeiro lugar, porque munido de espirito a imagem do Criador, que Ihe permite
ascender ao mundo superior. E é aqui que comecam os dualismos. O cristianismo

rebusca o mote para a distingdo entre matéria e espirito, corpo e alma, que Platdo

211D, pag. 20.
51D, pag. 20.
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havia aprofundado. O homem néo é ja uma parte do todo, ndo estd na natureza,
mas perante ela, face a ela, operando-se o divércio entre os seus destinos. O
Homem constréi a sua histéria de forma independente, face & natureza e a0 mun-
do. Esta ¢ apenas uma maquina manejada por Deus, mas que também o pode ser
pelo homem. Esta ideia ndo deixa de ser a causadora da tentativa de dominacéo do
mundo e da atitude moderna operada no século XVIL. O homem quer tornar-se
dono e senhor da natureza porque se julga acima dela. O cristianismo foi mais do
que o despontar de uma religido. Conseguiu aglutinar num todo a moral, a filosofia
e até a legislagdo civil. Entre elas um tnico elo mantém a coesdo necesséria, ao fun-
cionamento do bloco: a razdo. A razdo natural. A cristandade, como mundo civili-
zado que é, ndo admite outras leis ou outra razao; tudo gira a volta de um cenério
profundamente cristdo. O homem & visto como um ser quase divino, criado a ima-
gem de Deus, a quem foi concedido o “privilégio Gnico da raga humana”, sem
semelhanca; assim, necessariamente os restantes seres vivos existem no patamar
inferior da hierarquia divina. Animais e vegetais tém como fungdo prover a subsis-
téncia humana, porque foram criados com essa finalidade. O homem é corpo, maté-
ria, mas detentor de uma esséncia tnica, enquanto criatura de Deus, a quem Este
conferiu uma alma, um espirito, que representa um prolongamento, um sinal de
Deus em cada homem. Por isso, cada ser é insubstituivel perante Deus, cada
homem é uma obra. Daqui ressalta o abismo, que separa 0 homem do resto do
mundo, pois ndo se conhece outra criatura semelhante. Esta dualidade alma/corpo
permitia ao homem a comunicacdo com Deus, e uma visdo transcendental da vida,
cheia de simbolismo e significagdo, responsavel, também, pelo posicionamento do
homem face a Criacio. Esta é a teoria que singrou no seio da Igreja, mas convém
referir que outra leitura pode ser feita, se tomarmos como ponto de partida a Biblia.
Na narrativa do Génesis, Deus confia a0 homem o dominio da criacéo, oferecendo-
The as arvores de fruto e os proprios animais para seu sustento, para que o homem
pudesse multiplicar-se sobre a terra, mas simultaneamente investe-o numa posicéo
de “responsavel” sobre o destino desses mesmos recursos, incitando o homem, em
vérias passagens da Biblia, & moderagéo. “Daqui se pode deduzir toda uma doutri-
na do mandato limitado: se, por um lado, o0 homem tem mandato de gestdo dos
recursos naturais, os seus poderes ndo sdo, contudo, os poderes ilimitados do pro-

prietério soberano, mas antes os do administrador prudente que devera apresentar
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contas ao senhor.”26 Ou seja, através da Alianca que Deus estabelece com 0 homem,
ao mesmo tempo que lhe confere todos os meios de subsisténcia, empossa-o, simul-
taneamente, como guardizo de toda a criagdo, devendo ele actuar de forma respon-
savel e moderada, ou, de forma mais peremptéria, como pretende Mitchel Bachelet,
“ele ndo passa de um locatario”?’. Com efeito, Deus oferece a criagdo, mas impde
condicdes. De forma mais arrojada, Santo Agostinho fala em “Usufruto” sobre 0s
bens terrestres, cujo proprietario de raiz ¢ Deus, a quem devem ser prestadas todas
as contas. E Sdo Francisco de Assis?, rompendo a tradicdo, rejeita a propriedade de
qualquer bem, porque todos pertencem ao Senhor, celebrando “o nosso irmédo sol e
a nossa irma Lua”, numa completa simbiose com a mae natureza.?? No entanto,
esta teoria ndo viria a fazer doutrina dentro da prépria Igreja. E sabido que a con-
cepgdo cristd contribuiu para a dessacralizacdo da natureza, pois sendo esta uma
criacdo divina, o seu valor ¢ relativo, porque subordinado & omnipoténcia do seu
Criador, da qual Este se emancipou pela sua propria transcendéncia. O homem &
tido como um ser intermédio, criado por Deus a sua imagem e, como tal, imedia-
amente abaixo na escala divina, de tal forma que é possivel estabelecer uma suces-
sdo hierdrquica: Deus/Criacéo, homem/natureza, sendo que o homem tem uma
missdo a cumprir que passa precisamente pela continuacdo perpétua da “obra
divina da Criacdo”.30 A este proposito, diz Leis: “A crenca num homem feito a
imagem e semelhanca de Deus, retirou da natureza qualquer forca espiritual e
permitiu sua exploragdo de forma quase ilimitada” 3! e continua: “O exagerado
dualismo entre a sociedade e a natureza, eixo da matriz cultural da crise ambiental,

encontra sua raiz mais profunda no cristianismo.”*? O homem encontra-se perfei-

% B, OST, Op. cit,, pag. 34.

2 M. BACHELET, Op. cit,, pag. 104.

2 Sio Francisco de Assis é 0 “patrono da ecologia”. O facto de ter mostrado ao mundo o que significa
exercer uma subjectividade integrada e solidéaria com todos os seres e suas fragilidades, celebrando a
sgida em cada recondito da existéncia”, ndo deve ter sido alheia a tal eleicdo.

2 Uma alma devota de S. Francisco de Assis entregou-me um boletim religioso, editado pelo Secretariado
Nacional do Apostolado da Oraciio, a propésito das intencSes do Santo Padre datado de Agosto de 2000,
de epigrafe: “Respeito pela Natureza”, e rezava assim: “Louvado seja Deus pelos seus amores. Pela irma
Terra e seus primores, que nos ampara e nos oferta seus produtos: arvores, frutos, ervas, pao e flores.
Louvado seja Deus na mée querida, a natureza que fez bela e forte; louvado seja pela irmd Vida, louvado
seja pela irma Morte.” Parece importante e de grande contributo para a sociedade este aprego crescente e
actual que também a Igreja demonstra ter para com a preservagdo da natureza e do planeta, também ela
bastante empenhada em alertar os seus fiéis para a grandiosidade da nova missao que se impde: salvar o
planeta.

3 F, OST, Op. cit. pag. 35.

31 H. R. LEIS, Op. cit. pag. 180.

32 ID, pag. 56.
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tamente enquadrado no mundo, com um sentimento de pertenca muito apurado,
fruto dessa hierarquia. Esse enquadramento ocorre a todos os niveis, ndo se reme-
tendo ao espago fisico. “O homem vive aqui como ser-no-mundo, num cosmMo-casa,
numa comunidade que justifica o individuo, em relagdes orginicas e espirituais, bem
localizado geograficamente (e geocentricamente), culturalmente e espiritualmen-
te.”33

3_ O RENASCIMENTO: A PAIXAO PELO NATURAL.

Com o Renascimento, a cristandade comeca a desmoronar-se. A propria reli-
gido apresenta agora outras variantes e deflagram as guerras da religido. O homem
percebe que aquilo que julgava ser tinico ndo passa de uma fracgéo de todo o uni-
verso. Como refere Lenoble, a uma concepgao #gertical” da natureza, em que todos
os elementos se encontram hierarquicamente dispostos, em que tudo culmina para
Deus, sucede uma explicagao “horizontal”, em que os elementos se enconiram
aleatoriamente dispostos e em que jd ndo ha uma preocupacio de “caminhar” para
Deus. A uma concepgao qualitativa da vida e do mundo, sucede uma concepgao
quantitativa, em que tudo é comensuravel e quantificavel. A tudo corresponde um
namero ou uma férmula. O mundo é menos rigido, mas mais cheio, mais fechado e
mais pequeno. As pessoas tém tempo para reflectir, vivem obedecendo a valores
inquestionéveis, e apreciam e cultivam o gosto pelo pormenor e pela qualidade.
“Onde pomos uma geometria, os homens da Idade Média e do Renascimento viam
valores. A Natureza nio é, pois, para eles um sistema de quantidades, mas uma hie-
rarquia de qualidades.”3* O século XVI é um século em que o mundo volta a ser
concebido, por influéncia dos antigos, como uma coisa viva, um organismo
gigantesco com uma forca vital inerente, atribui do-se A natureza, os sentimentos
que se conhecem nos homens, dotando-a de alma e sentimentos, como 0 amor, O
6dio, o prazer e a dor. Mas a medida que a teoria mateméatica toma expressado, a
corrente naturalista do encantamento sedutor pela natureza esbate-se até ao final

da idade moderna.

% M. L. PELIZZOLI, Op. cit. pag.61.
%R, LENOBLE, Op. cit. pég. 208.
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A curiosidade pelo novo, a paixdo pela descoberta, langa 0 homem do
renascimento numa nova forma de sentir e de estar, com a natureza. O renascimen-
to, reconciliando-se com a antiguidade e resgatando esse sentimento de perfeita
harmonia e enquadramento com a natureza, levam o homem a cultivar uma pro-
funda relagao de admiracdo e afecto, divinizando-a. Acima de tudo, os homens do
renascimento amaram a natureza; nio a pensaram, porque a julgaram imprevisivel,
insubordinada a qualquer lei, negando assim, a existéncia de uma lei regular, ou de
uma ciéncia da natureza. Limitaram-se a senti-la, a contemplé-la apaixonadamente,
mas n3o a conheceram nem a pensaram. Foi descrita de forma soberba pelos poetas
que, entregues aos sentidos, a veneraram como se de uma verdadeira deusa se tra-
tasse. Tal atitude valeu ao pensamento renascentista, o apelido de “pensamento
animista profundamente anticientifico e irracional.”3® Tudo é alvo de atencdo e
admiracdo; o préprio homem contempla-se a si proprio, descobre o seu corpo. O
corpo humano ¢ agora estudado, pintado, esculpido e exibido, como uma obra de
arte, uma majestosa peca de museu. (Re)Nasce o gosto pelo estético, pela beleza. O
avanco alcangado pelo renascimento é mais artistico e literario do que cientifico.
Isto é, a natureza é o tema por exceléncia da pintura, da literatura e da arte em
geral, mas ndo ha uma grande preocup.';u;ﬁo cientifica em conhecé-la. A admiracao
pela natureza opera-se numa vertente mais contemplativa do que propriamente na
esfera da accdo. A natureza suscita paixdes arrebatadoras, sobre ela escrevem-se
textos infindaveis, de rendicdo incondicional, por todos os cantos € proclamado o
seu encantamento, que a todos enfeiticou, mas ndo se procuraram as causas, ndo se
descobriram as leis, ndo foram enunciados os principios que presidem a sua exis-
téncia. Tal tarefa seria prodigiosamente levada a cabo no século XVII pela moder-
nidade, que impde o pensamento cientifico, quebrando a era do encantamento e da
contemplacdo, transformando a natureza numa ferramenta de estudo e observagao.
No entanto, primou pelo vigor do discurso intelectual, pela consciencializacdo da
opressio religiosa e do poder politico, contra 0s quais lutou, pois convenceu-se que
era possivel conduzir o homem a felicidade pela libertagdo. De novo surge a racio-
nalidade, para espantar a religiosidade da idade média, sdo reavivadas as teorias
do naturalismo cléassico, tomando-se a natureza como medida de todas as coisas, da

realidade e fonte de conhecimento. Renasce a ideia de natureza como um organis-

% ID, pag. 256.




CAPITULO II—- Da Motivacdo Antropocéntrica. 37

mo vital, auténomo, que progressivamente foi sendo substituida, pela ideia de
natureza como uma simples maquina e, no final do século XVI, é substituida a teo-
ria organicista pela mecanicista. A propria religido ndo & indiferente a este sucesso.
A revolta protestante comeca a debilitar o cristianismo, ainda convalescente da
impopularidade da inquisicgo. A unidade primeira conseguida pela cristandade é
fortemente abalada, fazendo-se agora apelo a diversidade. Catolicismo e protestan-
tismo baseiam-se em duas ideias de natureza essencialmente diferentes. O protes-
tantismo despreza a natureza e nao vé nela qualquer mediadora entre homem e
Deus; é destituida de graca, néo lhe reconhecendo qualquer indicio de divindade,
nem alma; adapta-se muito melhor & emergente teoria mecanicista, e aos avancos
da fisica, para a qual a natureza ndo € mais do que uma ferramenta de trabalho. Ao
protestantismo também nao foi alheio o nascimento do capitalismo moderno, por
afirmar que a politica, bem como a fisica, ndo tém rela¢bes com a moral. Sabemos
hoje o preco que nos custou o divércio entre a ciéncia e a economia relativamente a
moral, e compreendemos agora “que a Natureza morrer4, se ndo for assumida por
um esforco espiritual e, mais propriamente sobrenatural.”36 Para o protestantismo a
natureza é inimiga da graca e serva das necessidades temporais dos homens. Com
o triunfo do protestantismo na Europa a teoria mecanicista encontra as condi¢des

propicias ao seu desenvolvimento.
4— A IDADE MODERNA: O DESPERTAR TECNO-CIENTIFICO.

A idade moderna inicia-se com o séc. XVIL. A modernidade viria a ser mar-
cada pelo “cientificismo; matematizagao da realidade e do mundo; mecanicismo...;
materiglismo com o desencantamento do mundo; ateismo”. Tais caracteristicas
remetem a reificacdo da visdo da natureza, bem como ao manietar das suas poten-
cialidades, reduzida que é a uma gigantesca miquina. Como refere Emnst Bloch,
predomina a ideia dominante de que “seul ce qui est engendré mathématiquement
est connaissable, seul ce qui est saisi mécaniquement est scientifiquement com-

pris.”‘a’8 E, portanto, tudo o que ndo & passivel de demonstracao matematica e

36 ID, pag. 242
37 ID, pag. 62.
38 E, BLOCH, Le Principe Esperance, tr. francesa de F. Wuilmart, Paris, Gallimard, 1959, Vol. I, pag. 266.
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segundo as regras do método cientifico ¢ absolutamente ignorado e excluido, por-
que o grande paradigma cientifico—que ainda hoje domina grande parte do mun-
do civilizado —exige que todo o conhecimento seja alcancado através da razdo, pra-
tica e objectiva. E a quantificacdo da vida e dos fenémenos e da prépria natureza
que vai ocupar as mentes estudiosas da época; € a linguagem matematica e racio-
nal, que vai dominar sobre a poesia e 0 romantismo, ou qualquer tipo de misticis-
mo; assistimos ao abafamento silencioso de qualquer emocio ou sentimento
humano, devidamente classificado com conta peso e medida. E, como bem define
Ernst Bloch, a total “mecanizacéo da existéncia”®, com todo o reducionismo mate-
rialista que pode suportar. A prépria actividade econ6mica é influenciada por esta
ansia racional, traduzida na obtenciio do méximo lucro possivel, e a medida que
imperam os fundamentos liberais—da livre iniciativa privada e do direito a pro-
priedade privada—o homem perde a sua inspiragdo divina, o sentido do sagrado,
cortando definitivamente o corddo umbilical com o mundo de fora. “A modernidade
destruiu o mundo sagrado, simultaneamente natural e divino transparente a razao e obra de
criagio.”*® Nao mais é visto como uma criagdo a semelhanca de Deus, desmoronan-
do-se a imagem da mistificacdo do homem enquanto ser endeusado. A seculariza-
¢do, o industrialismo crescente, o “sufocamento da ética e religiosidade”%, a perda
de um horizonte axiolégico, desintegram o homem, esbulhando-o do seu lugar no
mundo, estando por isso desorientado, desenquadrado. Mas ele ndo se apercebe
disso. Cego pela ansia de conhecimento, deseja a tudo o custo conhecer para domi-
nar, como forma de libertagdo. “Conhecer ¢ fabricar a natureza”, eis o lema. E pre-
ciso experimentar, observar, introduzir varidveis, comparar resultados, muito mais
do que raciocinar sobre a esséncia das coisas. O homem quer conhecer os segredos
da natureza, envergar o saber do engenheiro divino, para, a sua semelhanga, criar o
seu proprio mundo segundo as suas leis fisicas e matematicas. E, portanto, esta
ideia de mundo-m4quina, decifravel através do racionalismo cartesiano, viria a
marcar irremediavelmente toda a modernidade. Todos estdo de acordo. Se até ao
século XVII, a ideia comum era escutar a natureza e ndo servir-se dela, a partir dai,
e independentemente das divergéncias entre as vérias escolas, domina a ideia de

que a “Natureza é uma maquina e que a ciéncia € a técnica de exploracido desta

¥ ID, pag. 204.
40 A, TOURAINE, Op. cit. pag. 13.
411D, pag. 63.
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maquina.”# A angstia gerada pela perda da referéncia a natureza é compensada
pelo apego & ciéncia—que se transforma em forca produtiva—e pela crenca no
sucesso da sua missdo, a qual refaz a “unidade perdida na fé.”%> No entanto, o
homem nio se afasta de Deus, pelo contrario. O homem do século XVII quer apro-
ximar-se de Deus e compreender a sua obra. Esté convencido de que é através da
ciéncia que conseguird alcancar os segredos divinos, imprimidos na natureza.
Regozija-se porque julga louvar o Criador ao tentar edificar uma ciéncia que permi-
ta alcancar o conhecimento dos seus mistérios e revelar ao mundo a sua obra. Ba-
con chega a declarar que conhecer a natureza € uma missdo humana e religiosa. “A
ciéncia torna-se, assim, auxiliar da graca.”* Existe um sentimento generalizado de
que a natureza é dominada e regida por leis, leis racionais, logo, perceptiveis ao
homem através da construcio matemética e do método experimental. “A conscién-
cia da certeza, verdade e generalidade das leis mecénicas da natureza, a partir de
agora adquirida, d4 uma dimensio nova ao tema do nascimento do mundo.”# A
génese assume outros fundamentos, absolutamente laicos. O mito e a revelagdo
divina, ultrapassados pela fé na ciéncia, j4 nao correspondem as expectativas gera-
das por uma ciéncia fecunda, que comega agora a sentir-se habilitada a revelar uma
solucio racional e objectiva para o problema da génese do mundo. Sera a ciéncia,
auxiliada pela técnica, que tornara piblico o mistério da vida. A teoria de Descartes
revela, claramente, a ideia predominante da idade moderna, uma atitude puramen-
te antropocéntrica: O homem e a natureza sao realidades completamente distintas,
que “vivem em mundos diferentes.” O homem € o ser supremo, dotado de razédo e
inteligéncia, capaz de se emancipar e abstrair de si proprio e de todo o seu deter-
minismo para alcancar os mistérios da natureza. Descartes, que ndo encontrava na
natureza qualquer vida ou &nimo, qualquer alma ou forca, mas tdo s6 matéria em
movimento, projecta nos animais esta mesma mecéanica, comparando-os a maqui-
nas programadas para as funcdes vitais, sem qualquer sentimento e indignos de
atencio humana. Este materialismo mecénico, edificado por Descartes, revelar-se-ia
um movimento anti-metafisico, positivista, laico e cientifico, absolutamente incapaz

de reconhecer o0 mundo como um processo, em constante evolucdo, mas apenas

2 R, LENOBLE, Op. cit. pag. 262.

# 1D, pag. 264.

41D, pag. 266.

45 G. MICHELI, “Mundo”, Op. cit. pag. 189.
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como matéria em movimento e, neste sentido, aniquilando toda a espiritualidade e
essencialidade da Natureza. O mundo e a natureza néio passam de objectos & mercé
da excentricidade do sujeito que tudo pretende colonizar. Alids, essa € precisamen-
te uma das premissas da modernidade: a separacgo total entre sujeito e objecto do
conhecimento. Por isso, a Descartes se atribui a tarefa de desmistificacdo da nature-
za, pois ndo via nela sendo um termo para designar a matéria. A este proposito diz
F. Ost “o mundo assim estabelecido é 0 mundo do monismo absoluto, paradoxal-
mente gerador de todos os dualismos. De um lado, o cogito, do outro o resto. O
cogito reina, qual soberano solitdrio, no meio de um deserto. O seu poder advém
unicamente de si mesmo; as suas rela¢des com o exterior sdo relac6es de superiori-
dade e de sujeicdo” .4 E que, efectivamente, a tentativa de isolar o homem, ser
supremo, de todas as outras coisas, transforma-se no seu paradoxo, criando-se uma
dualidade, onde coexiste, por um lado, o homem, o cogito, e, por outro, a matéria, a
res extensa. O homem é corpo, mas tem alma; o homem quer dominar a natureza,
criada por Deus, mas simultaneamente transporta consigo a “marca do Criador”,
assumindo-se como um elo de ligacdo, entre Deus e a natureza. E o meio-termo,
um intermediario. Natureza e Deus comunicam através dele, e nessa medida, ndo
ha oposigao entre espirito e matéria, mas antes unido, embora de alguma inspiracao
divina, que neste autor é evidente. Descartes tenta dissecar a esséncia do homem,
mas nao afasta completamente a existéncia de Deus. Distinguindo corpo e alma, e
desconfiando de todos os dados da experiéncia, conclui que “é a ideja de Deus que
demonstra a existéncia de Deus” %’ Este autor é percursor em duvidar da identifica-
cdo do racionalismo com o pensamento anti-religioso. A sua confianca na razao,
como diz Touraine, “conduz a uma reflexio sobre o sujeito humano que nao ¢é ape-
nas criatura, mas igualmente imagem do Criador.”# Descartes constr6i uma filoso-
fia do sujeito e da existéncia, que ndo se reduz ao pensamento cientifico e, como tal,
ele ter4 contribuido para o surgimento do sujeito; do sujeito dual, mas sujeito. O
processo de secularizacio pelo qual passa a idade moderna tem as suas raizes neste
pensamento, nesta distingdo, no reptdio de qualquer sentimento de imanentismo.
“Descartes liberta-se da ideia de Cosmos. O mundo j4 ndo tem unidade, é apenas

46 B, OST, Op. cit. pag,. 45.
47 A, TOURAINE, Op. cit. pag. 60.
4 ID, pag. 64.
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um conjunto de objectos oferecidos a investigacdo cientifica...”4? Nesta conformi-
dade, 0 homem regula o seu mundo e a natureza as suas préprias conveniéncias, s6
permitindo a ideia de Deus para continuar a pensar o infinito. O binémio
caos/cosmos assume um significado completamente diferente; a distincdo entre
ininteligivel e inteligivel dissolve-se e apenas permanece a ideia de que o cosmos é
agora totalmente compreensivel e cognoscivel, através da capacidade cognitiva da
razdo, em moldes absolutamente simplistas e ao alcance do entendimento de qual-
quer mortal. Todo o cosmos sofreu uma reconstrucio humana, enquanto fenéme-
no, s6 possivel no pressuposto de que o mundo real e o mundo racional se identifi-
cam substancialmente, isto é, si0 uma e a mesma coisa. Daqui ressalta a crenca de
que tudo o que existe é susceptivel de uma explicagdo racional. Descartes abandona
o principio fundamental que inspirou Aristételes, o principio teleolégico forma-
fim, pois entende que a existéncia das coisas € destituida de qualquer finalidade
intrinseca, antes sendo uma mera consequéncia da hip6tese interpretativa mecani-
cista. A teoria mecanicista da génese apresenta, pois, outra leitura: os fenGmenos
sd0 mecinicos, obedecendo a um procedimento metédico e peculiar. O projecto
ambicioso de Descartes consistia na criagdo de um novo mundo, de uma nova
natureza, 3 sua medida, agora perfeita, mecanizada, expurgada do caos natural, em
que o autémato supera o Vivo e O artificial qualquer forma de natureza. Eo
homem, tnico ser pensante, dotado de razdo, do “cogito”, que enverga a misséo de
Deus na criacdo e concebe uma natureza geométrica, em linha recta, artificial, que
aspira mais perfeita, longe da amalgama e da “obscuridade” que segundo o autor
caracterizam a natureza viva. A criacdo de uma nova natureza, Como obra humana,
de cunho inteiramente humanista, representava o prescindir da figura Divina, pelo
menos no plano metafisico, tendo como consequéncia a inversao das posi¢des: ago-
ra é o homem quem cria Deus—e ndo o contrario—enquanto prolongamento e
garante da sua “obra-prima”, um Deus “geométrico” e ndo ja transcendental, cria-
do, nio Criador, susceptivel, de alguma forma, de legitimar a criacio humana, s6

existindo nessa medida.® E esta admiragio e ao mesmo tempo vontade de ultra-

91D, pég. 63.

50 Escapou-lhe, porém, a impossibilidade de demonstrar racionalmente aquilo que néo é, e portanto esta
vi tentativa néo passou de uma boa intencéio. Mas teve, pelo menos, o mérito de o demonstrar. A cons-
trugdo de um Deus que se pretendia perceptivel, matemético, geométrico, cognoscivel ao homem pelas
“longas cadeias da razdo” cai pela base, pois sdo misteriosos os designios de Deus e 0 homem néo lhes
conhece a f6rmula. Deus ¢ de tal forma abundante na sua infinitude, que ultrapassa a capacidade do nos-
so entendimento e, nesse sentido, é incompreensivel.
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passar um Ser maior que movem Descartes na saga da construgdo de um novo
Deus e de uma nova natureza moldados a sua medida. E que esta necessidade de
justificar a existéncia de Deus legitima a sua propria existéncia e a sua verdade. O
Deus “descoberto” por Descartes ¢, simultaneamente, um Deus garante—pois o
conhecimento do verdadeiro Deus garante-The a clareza das suas concepgoes, vali-
dando-Ihe a distincio entre o verdadeiro e o falso—e um Deus nao enganador que,
dissipando a hip6tese do Deus enganador, apenas pode dar sobre todas as verda-
des, a certeza do saber e confirmar a certeza natural do homem. Descartes duvida.
Ao duvidar s6 encontra certezas em si préprio, na sua razao, no seu “eu-mesmo”.
Mas a obra—a criacdo de uma natureza artificial — tem um preco elevado. Fazendo
apelo a pratica e ao conhecimento que advém da experiéncia, Descartes parece pre-
tender a destruicio da natureza viva existente, para dela retirar os ensinamentos
necessérios a edificacdo do seu projecto. Declarando morte a0 mundo natural, para
dele sugar todo o conhecimento possivel, constr6i sobre as suas cinzas um admira-
vel mundo novo. As leis da natureza, porque funcionam de forma mecanica e cicli-
ca, com um fiming proprio, como grandes principios na base da vida do grande
universo, e que dominam toda a res extensa, servem de mote a0 Autor para justifi-
car a diferenca entre o homem e o animal. “A biologia mecanicista de Descartes
acusa a distincia entre o corpo, pura matéria e pura maquina, e a alma, e, portanto,
entre o animal, desprovido de alma, e o homem, dotado de uma alma racional e
livre.”5s! E nessa alma que escapa, seguramente, ao animal, que reside a grande
diferenca entre os dois seres, enquanto “meio” que permite a0 homem a percepcao
do mundo exterior e a reflexdo sobre o mesmo. Dai a sua preferéncia pela experién-
cia, forma prética de conhecer o mundo, que apelando aos sentidos possibilita a
sua percepgio através das sensacOes. Este argumento é seguramente, o grande
orgulho de Descartes, demonstrado que fica o sucesso do método por si descoberto.
Como negar o animal, enquanto ser inferior, se desprovido de alma? Como compa-
ra-lo ao homem se Ihe falta o “motor”, que é a alma, essencial a condicdo de ser
superior? Nao resta senao qualifics-lo como uma méquina, embora bem fabricada,
mas apenas isso. E o triunfo da praxis que se anuncia, a experiéncia que destrona o
saber te6rico, escoléstico, especulativo, que se basta na contemplagéo. E, no fundo,

o prentincio da nova era tecnol6gica que se avizinha. Essa praxis, esse saber de

51 M. BEYSSADE, Descarles, tr. de F. Figueira, Lisboa, Edi¢es 70, 1991, pag. 55.
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experiéncia feito, justifica a constante referéncia ao homem enquanto fabricante das
suas necessidades e conveniéncias, modelando-as e retocando-as & mercé da perfei-
cdo. Esta ideia de “homem de acgio”, cuja historia se projecta no futuro, traduz
bem uma outra caracteristica, presente, alids, em todos os textos de Descartes: a
necessidade de romper com o saber institucionalizado, o saber escoldstico e especu-
lativo, dando lugar a um saber de experiéncias feito, a uma praxis que deveré pre-
sidir a qualquer principio. O empirismo acontece.52 Através da transposicdo do
modelo cientifico para a tradicional doutrina filos6fica da natureza, Descartes cons-
tr6i uma teoria matematico-mecanicista da natureza, ignorando a nogdo de causa
final —que vird a admitir, face ao apelo ao “Deus-garante” —por entender que ela
ndo é essencial ao conhecimento da coisa em si. Esta teoria de Descartes—
manifestamente redutora dos fenémenos, porque reduzidos a condicao mecanica—
apresenta-se como a natural sucessora do paradigma cientifico: “o modelo carte-
siano rigorizado e matematizado transformou-se no instrumento de pesquisa para-
digmatico de qualquer investigacao cientifica”5. O aperfeicoamento da analise
matemética, e dos aparelhos experimentais, contribuem para o éxito da tecnocién-
cia moderna, que surge nos finais do século XV1, cujo principal objectivo & o conhe-
cimento e dominio do Universo, através da experiéncia e da observagdo, ap6s o que
ser4 possivel iniciar o projecto megal6mano da criacdo da supranatureza. Era, com
certeza, este ideal de novo mundo que Bacon pretendia deixar transparecer nas
paginas de A Nova Atlintida onde, num gigantesco laborat6rio—que Ernst Bloch
apelida de utépico—sao feitas experiéncias interminaveis para obtencdo de recur-
sos naturais por via artificial. Mais, consegue-se mesmo “criar” variaveis das espé-
cies, manipulando o seu desenvolvimento normal. O escopo final era, sem dtvida,
0 que viria a ser proposto por Descartes: o conhecimento e a exploragio do mundo
para nele beber os principios basicos da criacdo, iniciando-se o projecto da criagdo

de uma natureza a medida do homem, por ele engendrada, cuja obra-prima seria,

52 O empirismo é uma doutrina filoséfica e em particular gnoseolégica, segundo a qual o conhecimento se
funda na experiéncia. Normalmente é contraposto ao racionalismo, para o qual todo o conhecimento
provém da razéio. O sujeito cognoscente é aquele que, partindo do nada, vai somando as impresses pro-
veniente do mundo exterior. O empirismo pode assumir trés formas diferentes: o psicolégico, o gnoseo-
l6gico e o metafisico. Para o primeiro, todo o conhecimento advém da experiéncia; para o segundo, é a
validade do conhecimento que assenta na experiéncia, o terceiro defende que a prépria realidade é empf-
rica, isto &, no ha outro conhecimento para além daquele a que & possivel aceder através da experiéncia,
pelos sentidos.

5 G, MICHELL, “Natureza”, Op. cit. pag. 4.
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enfim, a consagracgio do préprio homem como ser superior, como o grande mestre
artesdo autor do seu mundo. Alids, é isso que podemos concluir da sua Fabula
Mundi: a criacio do mundo liberto do caos natural. Comeca, assim, a era do artifi-
cio, ela prépria garantida por um direito estatal, de regulacdo social, sucessivamen-
te reduzido a um direito estatal cientifico, de conhecimento especializado e tecnici-
zado, transformado em cientismo juridico, do qual o positivismo juridico foi o sim-
bolo mais refinado, cujo intento é manter a boa ordem da sociedade, na tentativa de
aplanar as vicissitudes entre Estado e sociedade civil—esbatendo a tensdo entre
emancipagio/ regulagdo—repondo a ordem na vida econémica, destabilizada pelo
capitalismo. E, portanto, a tarefa do direito moderno, também ele racionalista, limi-
tou-se a assegurar a ordem —numa atitude de legitimagdo—necessdria a manuten-
¢do, quer do sistema econémico vigente, quer do proprio ideal do Estado moderno,
intervencionista, dualista e regulador, do espago doméstico, do espago de produgio, do
espago do mercado, do espago da comunidade, do espago da cidadania e do espago mundial,
abarcando todos os fenémenos numa simbolizagdo juridica da realidade. Para o cabal
cumprimento da missdo a que se havia proposto, “o direito moderno teve de se
submeter a racionalidade cognitivo-instrumental da ciéncia moderna e tornar-se ele
proéprio cientifico”,”* que, através do apelo a razéo abstracta, tudo universaliza,
tudo unifica, tudo nivela, a0 mesmo tempo que cria estratificacSes e hierarquias,
em funcio dos grupos e espagos que ele proprio promove. E, assim, assistimos a
sobre-juridicizacio da vida social, que viria a dar origem, mais tarde, ao Estado-
Providéncia. Julgamos ndo exagerar ao afirmar que o proprio direito foi violenta-
mente aglutinado pelo cardcter hegeménico do Estado moderno, que assegura a

legitimaggo da sua actuagdo como mero instrumento de coacgéao.

5— O COSMOS A LUZ DA MODERNIDADE

A importancia da nova viséo cosmol6gica no pensamento moderno merece
algumas consideragdes. Aliado ao desenvolvimento da técnica e da ciéncia, que
proporciona a descoberta de novos métodos de observacdo do universo, estdo as

revelactes da astronomia, absolutamente fantasticas e que sao responsdveis pela

% B de SOUSA SANTOS, A Critica da Raziio Indolente: Contra o Desperdicio da Experi¢ncia, Vol. 1, Porto, Edi-
¢Bes Afrontamento, 2000, pag.111.
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mudanca na atitude do homem face ao mundo. Copérnico foi um dos mentores da
revolucio cientifica que se avizinhava no século XVII, ao fazer deslocar o centro do
universo, da terra para o sol, e argumentando contra a concepgao platonico-
aristotélica de que o mundo seria composto de vérios elementos, por “camadas”
até a quinta esséncia, mas antes afirmando que todo o universo & composto da
mesma matéria homogénea. Estas declara¢des abalam o mundo e a tranquilidade
da consciéncia ainda medieval. A circularidade, simbolo da perfeicdo dos céus e
dos astros, cede, face a afirmacdo da homogeneidade da substincia, que compde
céus e terra. De repente, descobre-se que o mundo celeste, domicilio da divindade,
é afinal composto da mesma matéria terrestre, que se cré, entio, corrupta. As estre-
las e os astros ndo sdo constituidos por uma substincia divina propria; ndo existe
uma real distincio entre mundo sublunar e mundo celeste, a lei da queda dos gra-
ves—entretanto conhecida — desacredita a distingio entre movimento rectilineo e
movimento circular. A descoberta de Galileu, que viria a contribuir para a consoli-
dacio da lei da inércia, rejeita a distingdo entre movimento rectilineo e movimento
circular, afirmando que os corpos movem-se em consequéncia de um movimento
ou forca exterior e nio obedecendo a uma forga oculta ou divina imanente. Con-
cluiu Galileu que os corpos sdo indiferentes a0 movimento, mas movem-se quando
impelidos a0 movimento. Esta proposicdo contribui inevitavelmente para o esbati-
mento da ideia de que a natureza é gerida por uma qualquer forca divina, que lhe
transmite vitalidade e a capacidade perpétua de regeneracdo. Agora, o grande
organismo animado é semelhante a uma maquina, que reage a estimulos exteriores,
tinicos impulsionadores do seu movimento. Subitamente, 0 mundo parece imenso,
infinito e simultaneamente dominével e apropridvel pela inteligéncia humana. O
bin6mio natureza/ arte, radicalmente oposto, perde significado, dado que a matéria
é homogénea e nio ha diferencas qualitativas entre elas. A natureza ¢ uma méaqui-
na bem apetrechada, mas dirigida pelo homem artesdo, que a modela e direcciona
a seu prazer. A finalidade é, consequentemente, posta em causa. Existe, sim, uma
causa eficiente —uma forca motriz —mas ndo uma causa final. Isto é, a natureza traz
em si a forca do seu préprio movimento, que ndo tem uma vocagao externa em si
mesma, ou um sentido teleol6gico, antes sdo movimentos produzidos pelos pré6-
prios corpos, em razdo da atracgdo ou da repulsa que exercem sobre e na presenca

dos outros. Cai outro grande argumento, de toda a fundamentagdo religiosa: a
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natureza nio é uma obra, ou criagdo de Deus, mas uma maquina auto-suficiente,
que dispde dos seus proprios meios de regeneragdo, independente de qualquer
divindade. Estas deduces transformam-se em principios gerais da modernidade e
libertam, definitivamente o homem, de qualquer resquicio de religiosidade, eman-
cipando-o, abrindo alas a descoberta do mundo, incondicionalmente.

6— O HOMEM E O BICHO: LIBERDADE E DETERMINACAO.

No seguimento das dualidades trazidas pela modernidade, também a dis-
tincdo entre homem e animal assume uma relevéncia determinante. A este proposi-
to, escrevia Rousseau que ndo via em cada animal sendo uma engenhosa maquina,
a quem a natureza deu sentidos para se prover a si propria. Ou seja, o animal actua
por instinto, 0 homem por acto de liberdade. O animal no consegue agir, reage de
acordo com as “regras naturais” inerentes a sua espécie. Para o animal, o determi-
nismo pode ser fatal, pois em circunstincia alguma experimenta emancipar-se. O
homem ¢ precisamente o contrario. E por exceléncia indeterminacdo, e é nessa
indeterminacdo que reside a possibilidade do homem se subtrair a sua particulari-
dade, como comenta Luc Ferry em A Nova Ordem Ecolégica. Uma caracteristica bési-
ca os distingue: a capacidade de ulirapassar as suas proprias barreiras fisicas, cul-
turais e sociais para se distanciar do meio em que foi educado, subtraindo-se as
determinactes biol6gicas, evitando a “coisificacdo”. E claro que temos condiciona-
lismos, temos um corpo, um meio social onde nos inserimos, uma determinada cul-
tura, uma lingua, mas isso ndo nos retira o acesso a revolucdo, pois ha que distin-
guir, como bem o faz o autor citado, a situacdo da determinacdo: “A afirmagéo da
liberdade ndo consiste em negar a evidéncia factual, requer somente a possibilida-
de do homem escapar 2 “coisificacao”.> Mas este salto” que leva a revolugdo, este
acto supremo de liberdade deixa vislumbrar, de alguma forma, resquicios de uma
qualquer transcendéncia, que no fundo revela a aptiddo do homem para o univer-
sal, a elevacio do homem ao todo. Rousseau elege a capacidade de aperfeicoamen-
to como factor de separacio entre uma e ouira espécie. O homem tende para uma

perfectibilidade inatingivel para o animal, porque ao contrario deste ele & origina-

55 L. FERRY, A Nova Ordem Ecolégica. A drvore, 0 animal ¢ 0 homem, tr. de L. de Barros, Lisboa, Edi¢oes Asa,
1993, pag. 42.
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riamente nada e por isso “nada tem de determinado por natureza” % “A sua humani-
tas reside no facto de nio ter definicdo, de a sua natureza ser o nao ter natureza,
mas de possuir a capacidade de se furtar a qualquer c6digo onde o pretendam
aprisionar.”¥ O homem vai construindo a sua histéria, a sua cultura e, a0 emanci-
par-se dela, entra numa esfera metafisica. A critica imp3e-se pelos roménticos com
um forte argumento: nesse momento o homem quebra os lagos numa afirmacio de
desenraizamento que o descaracteriza, desumanizando-o. O homem desenraizado
j4 ndo é homem e ¢ por isso apelidado de “ser antinatural”, porque é capaz de
romper com a sua propria natureza, com a sua cultura, e universalizar-se.’8 E ine-
gavel, no entanto, que s6 através da ruptura ele atinge a liberdade, e é nesse distan-
ciamento que descobre a sua vocagdo para o universal. Luc Ferry é amplamente cri-
ticado pelos ambientalistas, dado o seu perfil, de matriz claramente antropocéntri-
ca. Entre as criticas mais banais que Ihe sdo dirigidas é acusado de ndo perceber a
“gravidade do vécuo instaurado com a perda da fundamentagéo sagrada que, ante-
riormente a revolucio cientifica, era a base de uma relagio de respeito e distancia-
mento para com a natureza.”> E criticado por bater-se pela emancipacio do
homem, na tentativa de alcancar a liberdade, prescindindo para tal, de qualquer
cobertura mistica, intoleravel aos olhos da ala oposta. Concretamente, afirma Peliz-
zoli: “Ferry ndo tem uma visdo eficaz no sentido de uma defesa da alteridade da
natureza... Em nosso ver, Ferry ndo responde suficientemente para uma teoria que
supere de fato as marcas do cartesianismo objectificador, aproximando-se, no
méximo, de uma ética Kantiana e de uma filosofia politica pouco critica em seus
fundamentos éticos e epistemol6gicos.”é® Ferry, para os defensores da ecologia pro-
funda, ndo é suficientemente radical na sua proposta, por ndo admitir um valor
intrinseco da natureza, nio lhe reconhecendo alteridade, sendo acusado, por isso,
de partilhar uma visdo “estagnada do homem, semelhante aquela que temos na
tradicdo liberal.”6! Num ponto, parecem estar de acordo. Ferry critica 0 holismo

% ID, pag. 43.

57 ID, pag. 39.

58 £, evidente que para os deterministas convictos esta teoria presta-se a criticas, pois para eles a liberdade
& mera ilusiio, e por mais que se esforce o homem n#o podera abstrair-se da sua origem, das suas raizes,
porque uma analise mais cuidada da malograda liberdade reconduz-nos, no fundo, a natureza do ho-
mem, que é precisamente néo ter liberdade.

59 M. L. PELIZZOLI, Op. cit. pag41.

60 ID, pag. 42.

611D, pag. 43.




CAPITULO II— Da Motivagdo Antropocéntrica. 48

por ser parente proximo da totalidade/ totalizacdo. Pelizzoli reconhece essa proxi-
midade. “O cuidado com o deslize para sistemas evolutivos totalizantes e no fim de
alguma forma deterministicos deve ser redobrado (lembramos que a totalida-
de/totalizacio é a irmd maquiavélica do holismo).62 E que o elogio da diferenca,
das particularidades, pode originar um efeito perverso, como o & o nacionalismo
exacerbado, e suas consequéncias directas, nomeadamente a xenofobia. Dai as criti-
cas a legislagio nazista, onde Ferry pde em evidéncia o 6dio dos ecologistas face a
humanidade, ocultado no amor pela natureza.®® O paradigma holistico, na 4nsia de
aglutinar todos os sistemas em equilibrio, integrando as vérias partes, pode resva-
lar em sistemas totalitarios, esses sim, absolutamente redutores da expressio
humana. Pelizzoli acaba por escamotear a questao, ao entender por holismo, ndo a

reducio das partes ao todo, mas o respeito pela alteridade.

Conforme tentimos demonstrar, e na sequéncia do binémio
homem/natureza, alguns autores reflectem especificamente sobre as diferencas
entre homem/animal, procurando critérios de distingdo, que vido desde a conscién-
cia, sociabilidade, racionalidade até a capacidade de sentir dor ou prazer. No
entanto, se atentarmos bem na questdo, a principal diferenca reside num plano
metafisico: 0 homem distancia-se do animal porque é capaz de se distanciar do
ciclo da sua vida biol6gica, da sua lingua, da sua nacio, da sua cultura particulares,
rompendo com a sua prépria criacdo, para através desse afastamento alcangar a
liberdade (“razdo pratica” na linguagem de Kant). E a negacéo completa do deter-
minismo, que no reino animal é uma fatalidade. Ndo obstante o que para alguns
seguidores da ecologia profunda é determinante—a capacidade de sentir dor ou
prazer comum a todos os animais—certo é que tal prerrogativa nao lhes confere o
“estatuto de humano”, ou quaisquer direitos a estes associados. Nao basta o animal
sentir dor ou prazer, alimentar-se, mostrar sinais de afecto para com os seus seme-
Ihantes, ou até reagir de forma inteligente. Atentando apenas nestes predicados, a
grande diferenca de fundo parece desvanecer-se. Mas ela existe. E a liberdade,
enquanto possibilidade de nos abstrairmos dos nossos proprios interesses pessoais
e egoistas, para nos elevarmos ao todo. E a possibilidade de construirmos a nossa

propria histéria. A fisica cartesiana é talvez a mais radical na caracterizacao da

& 1D, pag. 135.
63 Argumento prontamente refutado por estes, ja se vé.
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natureza como “ser inferior”, pois ndo Ihe reconhece qualquer valorizacdo moral,
sendo desprovida de uma esséncia propria. Ao desmistificar completamente a
natureza e a sua origem de uma qualquer criagéo divina, reconhece-lhe apenas
uma simples mecénica, propria, alids, dos objectos que integram o universo. E o
animal, como parte do todo, “ndo foge a regra.” A luz dos nossos dias, qualquer
humano, por menos simpatizante da causa animal, reconhece, sem qualquer difi-
culdade, excessos nesta doutrina. E evidente que os animais ndo sdo objectos, com
uma mecinica prépria. Sdo seres vivos, que integram a natureza a par da humani-
dade, devendo o homem respeitar a sua existéncia, provendo as condigGes necessa-
rias para a manutencao das espécies e da natureza em geral. Trata-se, assim, de um
“Poder-dever”, no sentido juridico do termo, que recai sobre o homem, caben-
do-lhe a tarefa de construir uma sociedade, onde seja possivel uma convivéncia
harmoniosa, entre todas as espécies. A natureza, nunca poderia, em bom rigor, ser
considerada uma maquina, pois esta é um sistema fechado e a natureza contém em
si 0 gérmen do seu desenvolvimento, a sua evolugdo, que nos surpreende a cada

dia.

7— OS ELEMENTOS DA MODERNIDADE - A RACIONALIZACAO E A
SUBJECTIVACAO. A MODERNIDADE ANTI-MODERNA.

Segundo Alain Touraine, da modernidade despontam quatro elementos em
direccdes opostas, mas relacionados: a luta contra a religido®, o consumo de mer-
cado crescente, a empresa e a nagdo. Boaventura de Sousa Santos detecta quatro
axiomas fundamentais da modernidade, alguns deles susceptiveis de reconducdo a

teoria dos elementos de Touraine, mas que vdo além deles: a hegemonia da racio-

¢4 Giddens, parece ndo concordar com Touraine, pois afirma que “o pensamento iluminista e a cultura em
geral surgiram como pretexto religioso que enfatizava a teleologia e a conquista da graca de Deus. A
providéncia divina fora durante muito tempo a ideia orientadora do pensamento cristfio.” Isto é, Giddens
entende que o iluminismo 56 é possivel porque baseado numa ideia providencial. Néo deixa de fazer sen-
tido afirmar que a modernidade niio representa tanto o reptdio da religiéio ou da ideia de Deus, mas
antes uma clara negagéo das instituicoes religiosas terrenas. Basta lembrar que o préprio Descartes, um
dos simbolos emblematicos da modernidade, niio negou a ideia de Deus, pelo contrério, embora de for-
ma “racional”, Descartes admitiu a existéncia de Deus, e mais, admitiu-a como garante da prépria exis-
téncia do homem.

A. GIDDENS, As Consequéncias da Modernidade, tr. de F. L. M. e M. M. Rocha, Oeiras, Celta Editora, 2000,
pag. 33.




CAPITULO II— Da Motivagdo Antropocéntrica. 50

nalidade cientifica, a legitimidade da propriedade privada independente da legiti-
midade do uso da propriedade, a soberania dos Estados e a obrigagdo politica ver-
tical dos cidadéos perante o Estado, e, finalmente, a crenga no progresso, motivacdo
que julgamos essencial para o despontar da idade moderna, porque a fé e a crenga
precedem a ciéncia. S6 a ansia de conhecimento e a vontade de descoberta permiti-
ram ao homem o avanco da ciéncia. Paradoxalmente, a modernidade parece ter
sido impulsionada por aquilo que pretende destruir—a fé, a crenca—e, nessa
medida, ela protagoniza uma eterna luta entre opostos que compde a sua propria
histéria. A medida que tais fragmentos se afastam, agravam a distncia entre pro-
ducdo e o consumo, entre o reconhecimento da personalidade individual e cultural,
entre a politica e a ética, entre o Estado e o cidaddo. Aqui comeca a dissociagao
entre sistema e agente, cujos interesses sao antag6nicos, e que Boaventura de Sousa
Santos reconduz a dicotomia entre Estado e sociedade civil. O Estado, autoritario,
apela a unido da nacdo; a empresa, recorrendo a estratégias de planificacdo e pro-
paganda, a0 consumo supérfluo, e o individuo acaba por naufragar, numa socie-
dade consumista, comandada pelo lucro, pela racionalidade instrumental, possivel
através da conjugacio de esforcos entre ciéncia a técnica. Agora, outros padrdes de
racionalidade se apresentam na ribalta, trazidos pela perpétua substituicdo dos
mitos. Hoje, veneramos a tecnociéncia. A histéria da modernidade esteve sempre
relacionada com a dicotomia existente entre tradiciio e racionalizacdo. Mas, mais do
que isso, a modernidade bate-se pelo duelo entre racionalizagdo / subjectivagdo. Isto
é, a0 mesmo tempo que procura objectivar a realidade, desmistificando-a, retiran-
do-lhe toda a espiritualidade, separando o homem da natureza, cria um novo
homem, 0 homem sujeito, ao qual é atribuido uma panoplia de direitos, enquanto
cidaddo, mas ignorando-se a vertente ontol6gica. Como bem descreve Touraine: “a
modernidade ndo substitui um universo dividido entre o humano e o divino por
um mundo racionalizado; de maneira directamente inversa, destruiu o mundo
encantado da magia e dos sacramentos e substituiu-o por duas forgas cujas relacdes
tempestuosas desenham a historia draméatica da modernidade: a razio e o sujeito, a
racionalizagdo e a subjectivagéo.”® E talvez esta a particularidade da obra de Tou-
raine que vé a modernidade sob dois polos: racionalizacdo e subjectivacéo. Ao

mesmo tempo que a modernidade assenta no pilar da racionalidade, do apelo a

6 A. TOURAINE, Op. cit. pag. 56.
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razdo e ao universal, com o consequente apagamento do homem como ser ontol6-
gico, faz, simultaneamente, renascer o sujeito, liberto, agora, de todas as amarras
misticas. Segundo Touraine, a modernidade encontrou dois caminhos distintos: um
naturalismo representado pela ideia de sociedade, e um individualismo donde
surgird a ideia de sujeito. Assim, 0 mundo moderno liberta o individuo da religio-
sidade, mas submete-0 a racionalidade das leis, a0 bem comum da sociedade,
enfim, ao interesse geral da colectividade. E este é sem davida, outro dualismo ori-
ginado pela modernidade, extremamente redutor, porque a modernidade ¢ intrin-
secamente redutora: reduziu o conhecimento a ciéncia, o direito ao direito estatal e
os poderes sociais a politica liberal, que atribui a0 homem estatuto de cidaddo, mas
ignora a sua natureza ontolégica. E, por isso, o Estado liberal é um Estado legisla-
dor, porque reconhece na racionalidade das leis, gerais e abstractas, além da sua
proépria legitimagéo, o instrumento ideal de controlo social. Boaventura de Sousa
Santos vé nesta racionalidade das leis aquilo a que chamou regulagio, uma das ca-
racteristicas que considerou fundamentais da sociedade moderna, e que consiste na
obsesséo legislativa, por parte do Estado, de tudo regulamentar, prever, abarcar, e
isto quer se trate da vida privada dos cidadaos, da sociedade em geral, ou dos
mercados. Esta atitude denota ja a hegemonia dos Estados que, aliada ao capitalis-
mo, ambiciona o “fim dos monopo6lios de interpretacao (da familia, da Igreja ou do
Estado), levado a cabo com éxito pelo paradigma da modernidade”, e ao qual nao
parece suceder “a autonomia de interpretacdo, mas antes a rentincia a interpreta-
¢30.”% A cegueira da modernidade, gravitando sobre pressupostos de racionalida-
de cientifica, de juizos de utilidade e instrumentalidade, abafa qualquer indicio ou
atitude que, a revelia de razéo instrumental, pretenda evidenciar outra forma de
vida, outras alternativas, outro paradigma. A sociedade moderna nido é individua-
lista, porque racionalista. Dai Touraine afirmar que: “O mundo moderno ameaca
tanto o individualismo como a sociedade tradicional”®, e & por isso que a moder-
nidade é, simultaneamente, moderna e anti-moderna; liberta o homem do mito,
mas aprisiona-o a racionalidade. Os pardmetros dessa racionalizagdo, sdo evidentes
na forma como o homem se relaciona com o mundo exterior, e no posicionamento

que se auto-atribui face aos restantes entes. E a separagio completa entre homem e

6 B. de SOUSA SANTOS, Pela Mio de Alice. O Social e o Politico na Pés-modernidade, Porto, Edicoes Afron-
tamento, 1999, 7.2 edi¢do, pag. 81.
&7 A. TOURAINE, Op. cit. pag. 59.
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natureza, cuja unido jamais viria a ter lugar. Alids, a modernidade esgota-se preci-
samente nessa libertacdo do homem face a natureza, mas nao conseguiu afirmar-se
como verdadeira alternativa, deixando por cumprir as suas promessas iniciais.
Como tal, a ciéncia, em vez de ter eliminado os riscos e as injusticas geradas pela
sociedade moderna, como a fome e a guerra nuclear, a violéncia e a doenga, tornou-
as possiveis a um nivel nunca antes idealizado; recriou os riscos que pretendia
extinguir de forma hiperbolica, com a agravante de que agora se revela impotente
para dominar a criatura que ela propria gerou. E hoje, confrontados com o risco das
armas nucleares e biol6gicas, da fome e da guerra, dos problemas ecol6gicos a esca-
la mundial, que pdem em causa a sobrevivéncia da espécie humana, questionamo-
nos sobre esse mundo perfeito, criado em prol das necessidades humanas. Por isso,
o fim da idade moderna pode ser caracterizado, como diz Alain Touraine, pelo
enfraquecimento do movimento inicial de libertacéo e pela perda de sentido de
uma cultura que, enclausurada na técnica e na acgao instrumental, desembocou no
despontar do movimento roméntico e no elogio do individuo e das suas inclina¢Ges
narcisistas. “Contra uma racionalidade descontextualizada e abstracta crescente-
mente colonizada pelo instrumentalismo cientifico e pelo cdlculo econ6mico, 0
romantismo propde uma busca radical de identidade que implica uma nova rela-
cdo com a natureza e a revalorizagio do irracional, do inconsciente, do mitico e do
popular e o reencontro com o outro da modernidade, o homem natural, primitivo,
espontineo, dotado de formas préprias de organizacédo social. Contra a parelha
individuo-Estado e o juridicismo abstracto que a regula, o romantismo glorifica a
subjectividade individual pelo que hé nela de original, irregular, imprevisivel,
excessivo, em suma, pelo que ha nela de fuga a regulagao estatal-legal.”®® O que
existe de positivo e simultaneamente aliciante, neste movimento é que propse a
recontextualizacio da identidade através do vinculo étnico, religioso e da relacao
fntima com a natureza. Exactamente, aquilo que o modernismo pretende ofuscar. E
bom lembrar que a modernidade, ambicionando a submissdo do individuo a lei,
que é vontade geral, aniquila o particular, o individuo, no fundo, a diferenca, e,
nessa medida, surgiu como “instrumento de controlo, de integracdo e de repres-

s30.”% Tudo o que ndo é explicavel racionalmente, ¢ rejeitado. Tal como a cultura o

% B_de SOUSA SANTOS, Pela Mio de Alice, cit. pag. 123.
6 A. TOURAINE, Op. cit., pag. 117.
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foi. A modernidade substitui Deus pela ciéncia, estando estreitamente associada a
ideia de racionalizaco, tinico principio de organizacio de vida pessoal e colectiva,
e que esteve na origem da secularizago da sociedade. Também é esta visdo racio-
nal que passa para a educacio: o homem deve ser educado de forma a libertar-se
da visdo limitada e irracional que lhe advém das suas origens e paix0es, para ser
orientado para o conhecimento racional. A escola inicia, assim, a ruptura com a ori-
gem e abre alas ao progresso.”? O final da idade moderna desemboca, assim, na
construcdo de um homem que é puramente social, reduzido a soma exacta dos
direitos sociais que conseguiu adquirir. A razéo deixa de estar associada a ordem
natural das coisas, para assumir a transformacao historica. Sujeito e sociedade, dis-
tantes no auge da idade moderna, sdo agora fundidos no “ser inteiramente social e
historico.”7!. Vira-se uma pagina da Odisseia Humana. O espectro da Criagéo Divi-
na desaparecera. Agora o homem vale por si, por aquilo que conseguira realizar
sozinho.

70 O espirito das Luzes é diferente: pretende-se afrontar a religiosidade pelo conhecimento das leis da na-
tureza. A submissdo ao natural, a ordem normal das coisas, é fonte de prazer. A natureza estd no homem
e manifesta-se através dos desejos e da felicidade, s6 alcangados pela aceitacdo da lei natural. Também
aqui 0 homem pretende libertar-se de qualquer pensamento dualista, mas apela a conciliacio
incondicional com a natureza e ndo com a racionalidade. Ou melhor, a natureza é fonte de racionalidade,
e 56 em perfeita harmonia com ela é possivel alcangar a razéo. A revolugio operada pela modernidade é
mais uma luta contra a monarquia absoluta do que uma oposigéo a sociedade tradicional. Como bem
observa Touraine, a modernidade é a luta da raziio e da natureza contra os poderes estabelecidos, enten-
dendo que ela significa mais uma revolta conira a organizacéo social existente, contra o absolutismo e a
religiosidade, do que uma alternativa de vivéncia social. A luta € contra a monarquia e a religido institu-
cionalizada. Cultiva-se agora, em seu lugar, a razio natural, o direito natural e o homem, apenas e téo s6
humano, expurgado de qualquer divindade. Ha um claro apelo a tudo o que ¢ natural. O homem quer
embrenhar-se na natureza, comungar com ela, mas sem interferéncias sagradas, sem transcendéncias.
Estavam langadas as bases para aquilo a que Lenoble chamou de “naturalismo ateu”. Importa libertar o
homem e a natureza do manto divino. O grande lema do século XVIII - liberdade, igualdade, fraternida-
de - fomentando uma igualdade horizontal entre os homens e entre os homens e a natureza, esbate signi-
ficativamente a hierarquia organizacional da sociedade. Também os éxitos alcancados pelas ciéncias con-
solidam esse novo naturalismo, que assume uma espécie de mistica panteista. E aqui reside um certo
paradoxo: por um lado, quer-se libertar o homem das amarras divinas, humaniza-lo, mas tal é consegui-
do de uma forma profundamente passional e afectiva, que conduz a uma paixéo fulminante pela nature-
za, e onde o elemento racional parece estar ausente. Isto é, a libertagdio é feita & custa de um naturalismo
panteista e no tanto pela via da racionalidade. Libertamo-nos de Deus, para nos imiscuirmos na nature-
za, que nos daré todas as respostas.

71 A. TOURAINE, Op. cit. pag.79.
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CAPITULO III: DA MOTIVAGAO ECOCENTRICA

1— O DESPONTAR DO PARADIGMA ECOLOGICO — UMA NOVA POS-
SIBILIDADE

Mas uma outra versio do mundo surge, pelo menos de forma mais explicita
no Século XX, com Aldo Leopold e o seu ensaio, A Etica da Terra, que incita ao
repadio do significado meramente econémico da terra, em prol do reconhecimento
de um valor intrinseco da natureza, motivo de respeito, o que supde, necessaria-
mente, a desconstrucdo do antropocentrismo, como conceito dominante. Oﬁtros
seguem-no, COMo Carson, Michel Serres, Nash, Devall, Sessions, Naess que, usando
palavras-chave como bandeira do movimento, apelam de alguma forma & emotivi-
dade como estratégia de persuaséo e incentivo a libertacdo animal, a libertagéo da
natureza, ao “alargamento do circulo”, como forma de integracdo da espécie
humana no conceito mais lato de biosfera, 2 escala planetiria global. Esta nova con-
cepgio de natureza encerra em si, pelo menos, duas vertentes distintas: a primeira,
que cuida apenas da manutengao e conservagao dos recursos naturais em geral,
movida pela ideia de natureza como substrato essencial para a sobrevivéncia
humana, e uma outra, a que correntemente se apelidou de deep ecology, que pressu-
pde uma mensagem nova, uma verdadeira ética ambiental, baseada numa relagéo
estreita entre Homem/Natureza. A primeira é reformista, a segunda revolucionaria
e, talvez por isso, tem conseguido os aplausos de uma importante fraccio dos par-
tidos verdes, de associacoes de defesa do planeta e do ambiente— tal como Green-
peace, Earth first ou Sierra Club— e até mesmo de uma boa parte da opinido pablica
que, embora ndo activista— em alguns casos— concorda, contudo, com a ideologia
dos movimentos ecolégicos. Isso é visivel nas acgdes de protesto e contestacao,
sempre que a accdo humana poe em causa o equilibrio ecolégico. A ideia é apaixo-

nante. Libertar o0 mundo do humanismo redutor que o caracteriza desde a idade
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moderna, revogando o contrato social, celebrando uma nova alianca com a natureza.
Em suma, representa a morte do homem, depois da morte de Deus. Anuncia-se
ama nova era, é o virar de uma pagina da Hist6ria humana. Curiosamente, este
movimento expande-se em plena globalizagéo, que & filha de um capitalismo carac-
terizado pela predominéncia de multinacionais, pela celebracdo de negécios on line,
pelo consumismo, pela tecnologia sem fronteiras nem limites, pela depredac@o dos
recursos ambientais, em prol de uma economia leonina, pelo desrespeito das mino-
rias e das condicoes concretas de cada regido. Interessa chegar o mais depressa
possivel a todo o lado, é a consagracio do imediatismo, do curto prazo, do hoje, do
agora. E sem davida neste modelo de vida consumista institucionalizado, em que o
homem perdeu qualquer contacto com a natureza, em que tudo é digital e nem
precisamos de sair de casa para ir as compras, ver cinema ou namorar - pois se
outrora o campo verdejante ou a beira-mar eram locais apraziveis para o fazer, sdo
agora substituidos pela internet e pelo telemo6vel —que germinou esta contracultura,
enquanto “tentativa deliberada de viver segundo normas diversas e, até certo pon-
to, contraditérias em relacdo as institucionalmente reconhecidas pela sociedade, e

de se opor a essas instituicdes com base em principios e valores alternativos.” 'E
neste contexto, profundamente emocional, caracterizado pelo amor exacerbado
pela natureza, e pelo desprezo total da espécie humana, enquanto persona non gra-
ta, que emerge a corrente filos6fica conhecida vulgarmente por ecologia profunda,
ou deep ecology, a qual propJe a ruptura com 0 modelo de vida ocidental, caracteri-
zado pela maximizaggo do lucro a todo o custo, pelo consumismo e pela industria-
lizacdo, onde a natureza e 0s recursos que esta nos oferece, sdo tidos apenas como
meios de obtencéio de riqueza, profundamente vincada pela Instituicao da proprie-
dade, de todo e qualquer palmo de terra. Também é contra este modo de vida,
parece-nos, que a ecologia profunda se insurge, néo obstante terem sido outras as
premissas que tiveram na sua origem. No fundo, é uma reaccdo contra a sociedade
artificial, a plastificacio das 4rvores, a mecanizagao da natureza; é um movimento
pelo mundo inanimado e por toda a vida ndo humana, de que os homens nao sao
sendo uma parte. E o regresso as origens. O homem, ap6s um retorno roméntico a

natureza, em perfeita simbiose com ela, questiona agora a sua posicdo de suprema-

1 M. CASTELLS, A Era da Informagio: Economia, Sociedade e Cultura. 11 ~ O Poder da Identidade, tr. de Funda-
¢éio Calouste Gulbenkian, Lisboa, 2003, pag. 144.
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cia e austeridade, que até agora adoptou. E uma nova visdo da natureza, que come-
ca a esbogar-se ante o homem, j4 sem medo da floresta obscura e dos péantanos
quietos. E uma nova consciéncia de que a natureza no é uma gigantesca maquina,
regida por leis mecéanicas, que o homem pode conhecer para controlar, mas sim a
origem de todas as coisas, fonte de vida, “que ndo péra de engendrar.”2 Admite-se,
enfim, a integracao necesséaria entre o0 homem e os restantes seres, tendo a natureza
como pano de fundo, palco de toda a vida. Vislumbra-se, assim, uma mentalidade
panteista, um mundo plural, onde homens, Deuses e animais co-habitam a ponto
de uns existirem nos outros, numa correspondéncia infinitamente perfeita. A
natureza estd no homem, como o homem estd no animal, e os Deuses estao em
tudo. E a sacralizacio da natureza, é o culto do sagrado. A poesia da época é
demonstrativa desta ideia romantica, onde abundam desfechos tragicos e

confissdes de culpa, temendo-se a condenacao.

Arne Naess e George Sessions enunciaram o substrato da ecologia profunda,
a qual propde, uma mudanga radical de atitude do homem face ao mundo, desde
logo apelando a natureza como um valor em si, nao tendo 0 homem o direito de a
utilizar, indiscriminadamente e com intuito meramente econdémico, s6 sendo licito
fazé-lo para satisfazer necessidades vitais, chegando at¢ a propor-se a diminuicado
da populagio humana como forma de garantir o equilibrio de todos os ecossiste-
mas. Antes de mais, trata-se de uma verdadeira mudanga ideolégica, cuja priorida-
de ¢ a valorizacio da qualidade de vida, em detrimento de um nivel de vida mais
elevado, em perfeita sintonia com todos os seres; é um tratado de paz e respeito,
ratificado por todas as partes componentes da biosfera. Este movimento mergulha
as suas raizes em 4guas tio distantes como as ciéncias que estudam a origem das
espécies como forma de desacreditar a espécie humana—veja-se 0 apelo a obra de
Darwin, demonstrando-se a evolucdo da vida, em detrimento de qualquer privilé-
gio da raga humana—bem como na minoritdria tradi¢do crist, desenhada por
Francisco de Assis, na tradicdo espiritualista oriental, no ecofeminismo,” na poesia
roméntica dos séculos XVIII e XIX, no budismo zen, na cultura dos povos indios,

> F. OST, Op. cit. pag. 171.

® Também o pensamento feminista se enredou na questiio ecol6gica, criando o binémio: exploracdo da
natureza/exploracio da mulher, estando a mulher naturalmente mais préxima da natureza e a cultura
associada A masculinidade. Os argumentos utilizados para a explicagio do império da ciéncia, através do
“conhecer para dominar”, sdo idénticos para a justificacéio da subjugacéo da mulher. H4 mesmo autoras
eco-feministas que defendem um projecto comum de emancipacao para a mulher e para a natureza.
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pugnando por um futuro que resvale na celebracio de uma nova alianca entre o
homem e a natureza, propondo uma nova forma de vida, apelando a meditacdo
religiosa, a uma vida saudével e, simultaneamente, uma organizagdo politica com
respeito pelas minorias, pelo bioregionalismo e pela prevaléncia do modo de vida
local sobre os interesses externos. Esta tese propoe-se, assim, um retorno a Mae
natureza, a qual devera ser assumida como verdadeiro sujeito de direito, e nao
como simples objecto, manipulado pelas conveniéncias e arbitrariedades humanas.
Este retorno implica uma revolugdo da mentalidade universal e provavelmente é
esta a sua grande inovagdo: a passagem de uma mentalidade antropocéntrica, em
que o homem se encontra no centro do mundo, como “denominador comum”, a
uma mentalidade ecocentrista, em que prima o respeito pela natureza como valor
primeiro, sendo o homem perspectivado como simples espécie que, a par das res-
tantes, integram o universo. Pelizzoli coloca bem a questao, e sistematiza os ideais
de uma filosofia ecocéntrica, alertando para a necessidade de uma postura holisti-
co-integradora, provedora da alteridade, rompendo-se, em definitivo, com a totali-
zagdo hegemonica. Para tal, é imprescindivel a construcio de uma nova ética, com
observancia pela diferenca, pelo tradicional, reavivando antigos modos de vida,
adoptando a simplicidade como guia e, acima de tudo, tentando encontrar um sen-
tido para a vida através da religiosidade, da espiritualidade, em grupo, no seio da
comunidade, que simboliza a supremacia do bem piblico, em detrimento do inte-
resse privado. A crise actual demanda uma nova ética ambiental que contrarie os
pressupostos da sociedade actual, ancorada que estd no dilema da globalizacdo, da
reificacdo da natureza, do imediatismo econ6mico, da razdo técnica e instrumental,
que motivou o distanciamento do homem face a natureza, em nome do desenvol-
vimento econémico e do progresso. Esse afastamento é motivado pela reificaco, a
par da “dominacao materializada do homem em relacio ao ambiente natural, algo
por exceléncia produzido pela civilizagdo ocidental pos-revolucio cientifica.”* A
plataforma de luta assenta agora na articulagdo da “natureza, espivitualidade e politi-
ca”® num movimento de religacio, de retorno ao cosmos, catapultando o homem

para o mundo de fora, num movimento de integracdo do ser no todo, e a consequen-

*M. L. PELIZZOLI, Op. cit. pag. 25.

D, pag. 28.

Note-se que este apelo a religiosidade, a espiritualidade, choca com uma das caracteristicas fundamen-
tais de qualquer Estado de Direito Democratico, que € precisamente a laiciza¢go do Estado.
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te desvalorizacdo do ser humano face a grandeza do cosmo. Este retorno pressupde
a transformacéo do homem no “Self cosmolégico”é, partindo de uma redefinicdo do
binémio espago/tempo. O espaco, com énfase para o local, é a comunidade local,
concreta e real, com os seus usos e modo de vida particular; o tempo assume-se
agora como infinito, extenso, lento, livre de todos os condicionalismos e fluxos da
sociedade de informagcdo. Propbe-se uma nova nogio de tempo: o tempo glacial,
enquanto temporalidade comprometida com o futuro das gerac6es vindouras e sua
sustentabilidade, numa perspectiva de solidariedade universal. Uma nogdo de
tempo que nos permita, em consciéncia, abdicar de breves luxos e futilidades, a
favor da descendéncia humana, da sua vivéncia condigna e do equilibrio de todos
os ecossistemas. O tempo glacial pretende apelar para essa evolucgdo/unidade es-
pacio-temporal que, protegendo a comunidade local, a projecta para um futuro
intemporal, religando-a a todo o universo. A conhecida expressdo, apregoada pelos
apologistas da ecologia profunda, o “alargamento do circulo”, ndo é despicienda, e
complementa o ser cosmolégico que vive no tempo glacial. Tal metafora pretende
jlustrar que os direitos sobre o mundo e a vida deixam de ser privilégio s6 do
Homem, para se estenderem, igualmente, a todos os seres vivos, a toda a comuni-
dade bidtica, que passa, ela prépria, a ser constituida por um valor intrinseco e,
nessa medida, um modelo de vida, de racionalidade a seguir. O homem vé-se,
assim, destituido do papel de actor principal, que até ai lhe havia sido reconhecido
pelo renascimento, para ceder a sua actuagao no palco do universo a natureza, mae
da vida, mée de todas as coisas. Esta referéncia ao “alargamento do circulo” inculca
ainda, claramente, a abolicdo do individualismo a favor do todo. O homem deixa
de ser considerado de per si, para ser sacrificado a favor do todo se necessério.”
Desde logo duas conclusdes se impdem: a ideia de integracao, encerrada numa
I6gica holista, entra em ruptura com a ideia liberal dos direitos do homem, decre-
tando-se a morte do individualismo; por outro lado, tendo como premissa o “alar-
gamento do circulo” a escala da comunidade bi6tica, pretende-se a atribuicéo dos

direitos nao s6 aos animais, mas a todos os seres animados e inanimados. E neste

% M. CASTELLS, Op. cit. pag. 157.

7 Esta negacio do antropocentrismo vai ao ponto de aniquilar qualquer resquicio da época moderna,
bem como os principios mais elementares de um liberalismo que os ecologistas radicais querem expur-
gar a todo o custo. A disposicio de sacrificar o individuo pelo bem colectivo é bem prova disso. Dai
algumas acusacdes fundamentadas de associacdo da ala radical ecologista aos partidos de esquerda,
nomeadamente com o comunismo.
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ponto que encontramos algumas dissidéncias, no seio da doutrina da ecologia pro-
funda, pois que, adoptando o critério da capacidade de sentir dor ou prazer para
atribuicdo do “valor intrinseco”, sé os animais, enquanto seres vivos que mais se
assemelham ao (e aproximam do) homem, teriam acesso a tal estatuto. A ala mais
radical, a “verdadeira ecologia profunda”, ndo se basta com tal atribuicdo, vai mais
longe, assegurando o total alargamento do circulo, partindo-se do principio de que
a mera pertenca a comunidade bi6tica justifica a sua valorizacdo, integrando o pla-
neta inteiro no circulo da comunidade moral. Séo, assim, manifestamente rejeitados
os binémios Homem-Natureza/ Homem-Animal, numa légica monista, onde a
igualdade de tudo e entre todos aboliu qualquer fronteira de distingao ou hierar-
quia entre realidades, humanas e nao humanas. De tal maneira que ¢é dificil afirmar
se foi 0 homem que mergulhou na natureza, ou se foi esta que se imiscuiu no
homem, ignorando-se se devemos falar em “pan-naturalismo ou em
pan-culturalismo” % Em suma, sdo quatro os pilares que sustentam a arquitectura
ecologista: O retorno a natureza; a consagracio do seu valor intrinseco; a abolicdo
do individualismo a favor do todo; o alargamento do circulo, que pressupde a
igualdade e o desaparecimento de qualquer hierarquia—entenda-se, igualdade, no
sentido de atribuir aos restantes seres da biosfera os mesmos direitos reconhecidos
ao homem—em suma, a unidade. Em cinco palavras: retorno, valor intrinseco,

holismo e monismo.

Aldo Leopold, consagrado ecologista radical, na sua obra fundamental que
apelidou de A Sand County Almanac, constr6i trés grandes traves mestras, que
suportam toda a obra: a continuidade historica, a solidariedade ecolégica e o amor
a natureza. Numa perspectiva historica, eis chegada a hora de alargar a comunida-
de ética a todos os seres vivos, permitindo uma convivéncia baseada e motivada na
solidariedade e no amor devidos a natureza. Esta mudanca, como ja se referiu, s6 €
possivel se 0 homem estiver pré-disposto a lancar-se numa revolugio de mentali-
dade, de forma a que, alargando-se o circulo, o caminho para uma nova comuni-
dade biética esteja trithado. S6 uma mudanca pessoal em cada individuo, operada
em todos os homens, motivada pela vontade e pelo amor a natureza, no desejo de
contribuir para a sua preservagio, mesmo se tal implicar sacrificios, enquanto con-

dicdo sine qua non para o éxito da Land ethic. Esta apresentada uma nova ética, que

¥ F.OST, Op. cit. pag. 180.
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considerando o homem como mais um habitante do planeta, destrona-o do seu
centro, nivelando-o a todos os outros seres, agora igualmente titulares dos mesmos
direitos que presidiam a existéncia humana, tornando-se num mero “cidadao bi6ti-
co”. Passa de conquistador a conquistado. A ecologia profunda é suficientemente
profunda e renovadora para nos apresentar um novo paradigma em resposta a cri-
se actual. Repudia uma ecologia de proteccionismo/ conservadorismo da natureza,
que se limita & manutengao das espécies e espacos verdes. Preconiza uma ecologia
como verdadeiro modo de vida, como apelo a uma “ética do futuro”, como lhe
chama Pelizzoli, considerando as geragdes vindouras, querendo esbogar um verda-
deiro “projecto”, baseado no reconhecimento das particularidades de cada ser e na
exaltacio da diferenca; uma ecologia com referéncia & vida politica activa e respon-

savel.

A nivel juridico é a doutrina do direito natural que serve os intentos arroja-
dos da ecologia profunda. Desde tempos imemoriais, a historia testemunha a liga-
cdo entre o homem e a natureza, que co-habitam o planeta. Para essa co-existéncia
ser benéfica impde-se que a paz se instale, confortavelmente, entre todos. Aqui
entram em cena os instrumentos juridicos, susceptiveis de garantir essa paz, que
decorre naturalmente da igualdade assegurada a todos. Assim, a predominéncia de
um direito natural, que se limitasse a atestar a veracidade das leis naturais patentes
no universo, tornando-as juridicas, reconduzir-nos-ia a um estado natural, fruto de
uma comunidade juridica natural, que Boaventura de Sousa Santos j4 apelidou de
novo jusnaturalismo, talhado sobre o principio de uma nova ideia de solidariedade,
concreta e planetéria e, simultaneamente, intrageracional e intergeracional. Tal teo-
ria ndo pode ocultar 0 monismo inerente a toda esta l6gica que, sobrepondo o natu-
ral e o juridico, ndo d4 ao direito outra fungdo senéo apenas a de legitimar leis ins-
critas, previamente, na natureza, enquanto “modelo de racionalidade” a seguir. A
passagem do estado natural ao estado civil foi justificada por vérios autores pela
inseguranga, incerteza, ou pelo medo que aquele representava para 0 homem, sen-
do necessério, por um acto de liberdade, estabelecer um “contrato social.” E sobre
este contrato que serd possivel edificar cidades, fazer as leis que véo reger a vida
em sociedade, em suma, criar a historia humana. O que preconiza, na ecologia pro-
funda, o retorno A natureza, foi, de alguma forma, o motivo que levou a celebracao

do contrato social: o medo—agora—das ameagas causadas pela industrializacao,
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pelo desenvolvimento atingido nas sociedades modernas ocidentais. E novamente
vamos deparar com a proposta de um novo contrato, desta vez “natural”, enuncia-
do por Michel Serres, que, face a constatacao ecolégica, apela ao evolucionismo
hist6rico, numa atitude justificativa da nova perspectiva ecocéntrica que se imp0e.
Como se pressupde em qualquer contrato, a reciprocidade de compromissos ¢ ine-
rente, permitindo, por isso, uma perfeita harmonia entre homem e natureza basea-
da, mais uma vez, no amor e na solidariedade. Paradoxalmente, se por um lado
Michel Serres vé na ciéncia o intermedi4rio ideal nas relagdes do homem com a
natureza, pois esta trata das coisas do mundo e das suas relacdes, por outro lado
afirma ser a ciéncia a principal responsével pelo dominio a que o homem acedeu
face a natureza. Ao longo da sua obra é facil recortar afirmagGes peremptorias, que
atestam a ciéncia como inimigo nimero um a abater. Possuidora de todos os direi-
tos, ela dispde da terra, ocupando o lugar do direito natural nas sociedades moder-
nas. Legitimada pelo contrato cientifico, transforma-se no novo contrato social, em
que o cientista, para além das descobertas, julga e legisla, pois domina as leis posi-
tivas. Mas a natureza continua fora do colectivo, fora do circulo. Direito e ciéncia
sdo antag6nicos. Esta tomou-lhe o lugar, entrou nos seus tribunais, presidiu a ela-
boracio das suas leis. Hoje a ciéncia domina o direito, que segue a reboque. Alias,
os ataques 2 ciéncia e ao desenvolvimento sdo constantes na reaccao ambientalista
em geral. Todos elegeram como alvo a tecnociéncia, culpada pelo caos ambiental. A
visio utilitarista que 0 homem tem da natureza, a partir da idade moderna, aliada
ao tecnocentrismo, cria a alianca necesséaria para o conhecimento e dominio dos
processos naturais. A ciéncia afigura-se um instrumento concebido para conquistar
e dominar as forcas da natureza. Trés grandes chavGes poderdo definir, grosso
modo, a perspectiva critica de Michel Serres: Humanidade, Guerra e Contrato
Natural. A humanidade entrou num caminho irreversivel, ousou descobrir a
natureza. Levou-nos através do labirinto da ciéncia e da técnica, de onde é
impossivel retroceder. O mundo, agora frégil e precério, fruto das atrocidades
humanas, é forcado, pela nossa provocagdo, a reagir e vencer-nos-a. Este tipo de
discurso, dramatico, catastréfico e profético, do fim do mundo, sujeito a um
julgamento final, é uma visdo constante. Tal como 0 € o apelo sistematico e compa-
rativo 4 mitologia, resvalando sempre num panteismo, susceptivel de validar as

suas conclusoes.
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Outra referéncia em Michel Serres é a submissdo do homem a sua imanéncia
e pertenca a terra enquanto reserva da natureza. O homem é o “ser-em-
toda-a-parte- E ligado.”9 Ou seja, mais uma vez, o holismo é evidente, mergulhan-
do o homem de tal forma na terra-mde que acaba por submergi-lo, negando-lhe
qualquer liberdade. Nem mesmo o ser pensante escapa a este radicalismo. “O
«ego» do «cogito» tem a mesma forca e a mesma causalidade ou alcance longin-
quos do que a asa palpitante do lepidoptero; o pensamento equivale a estridulacdo
produzida pelos élitros de um grilo. Digamos que ele ¢ equipotente a essa escala de
acontecimentos: nem mais nem menos.”’° O mundo é um palco de interacgdes e
reciprocidade, que torna o ser-af raro, enquanto homem enraizado, que cultiva a
terra identificando-se com uma determinada regido, que ama e respeita. O
ser-no-mundo, equipotente, predomina. A humanidade ¢ agora o novo sujeito de
direito. A critica ao mundo actual, ao modo de vida ocidental, é uma constante.
Critica ao homem que, no interior do seu mundo-gabinete, olha com indiferenca
pela janela ou, pura e simplesmente, ndo olha. Ao homem que vive no curto prazo.
E necessério pensar e agir no longo prazo para salvaguardar a natureza. Os nossos
tempos nao coincidem. E preciso colocar 0 homem na periferia e as coisas no centro
do mundo.™ Propde, assim, um renovar do contrato social ou melhor, um adita-
mento ao contrato social, acrescido que fica desta nova alianga com a natureza, jus-
tificado perante a ameaga de extingdo da raca humana e do apocalipse. “Em situa-
cdo de violéncia objectiva, ndo resta outra saida que ndo assind-lo. No minimo a
guerra; o ideal a paz.”"? Desenha uma relagdo forte e estavel entre 0 homem e o
cenério mundial, o universo. Da fusdo entre o0 mundo mundano e o mundo natural
surge a beleza. A poluigdo representa a mécula insultuosa dessa beleza, tida como
sagrada e divina, “sorriso inominavel dos deuses”. A poluicdo &, no fundo, um obs-
ticulo entre 0 homem e a natureza. Para a beleza persistir, é necessério a paz; a paz

pressupde um novo contrato. Pelo contrato social, segundo Michel Serres, foi esta-

? M. SERRES, O Contrato Natural, tr. de S. Ferreira, Lisboa, Instituto Piaget, 1990, pag. 36.

" 1D, pag. 37.

" Curioso é notar que, tal como Descartes e Rousseau, Michel Serres bate-se pelos mesmos ideais: rejei-
¢io do saber escolastico e adopgao da experiéncia e da pratica como mée do conhecimento, atribuindo-se
grande importincia a educagéo como forma de nos despertar para o mundo, conhecé-lo verdadeiramen-
te, vivendo das experiéncias que nos proporciona, pois s6 assim evoluiremos no sentido da aprendiza-
gem.

2\, SERRES, Op. cit. pag. 45.
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belecido um acordo entre os homens, ignorando a natureza e o mundo, reduzindo-
a aos estatutos dos objectos pessoais da apropriacdo. O antigo direito natural,
enquanto conjunto de leis universais, 2 margem de qualquer formulagdo, decorre
apenas da natureza humana, logo, deriva da razdo porque ela governa todos os
homens. “O mundo desapareceu. O direito natural distingue-se do cléassico por
essa anulacdo.”” Urge, agora, dar voz ao mundo natural. 56 através do contrato
natural, é possivel uma alteracé@o substancial no modo de vida humano, retornando
a natureza, acrescentando ao contrato natural um “contrato natural de simbiose”,
caracterizado pela reciprocidade, respeito, admiracdo, em que o conhecimento do
natural é possivel, ndo através da propriedade/dominio, do controlo, mas, sim,
através de uma “escuta admirativa”, ou seja, através da contemplagdo. Assim, pro-
clama-se a abolicdo do direito de propriedade. Nada nos pertence. A reciprocidade
de relacdes permite-nos usufruir da hospitalidade, mas néo a ponto de assassinar o
proprietario. Este novo contrato natural implica o reconhecimento de que o homem
vive num mundo global, com outras colectividades, respeitando o equilibrio da
mediacdo entre a nossa forca e a forca do mundo, tendo como premissa a igualdade
entre os signatérios. £ através deste contrato que se equilibra a relacdo
homem/natureza, o qual pde termo a um longo e histérico conflito entre 0 homem
e o mundo, tio antigo quanto o préprio homem. Est4 inaugurada uma nova era. A
religido é importante na ecologia profunda, pois ela representa a ligacdo, a reunido,
o acolhimento, a jungio entre os elementos do tempo, o homem e o sobrenatural.
“Religido” significa religar, voltar a unir partes de um todo, antes dispersas, mas
que finalmente voltam ao lugar de origem, retornam. A religido é vista como o elo
invisivel, que sustenta e mantém unidos todos num s6. O amor apresenta-se como
fundamento essencial. “Sem amor, ndo ha qualquer elo nem alianca.”** Michel Ser-
res faz alusio ao mandamento “amai-vos uns aos outros”, pois s6 esta lei pode
manter a paz que governa o mundo. Amai-vos uns aos outros na perspectiva local;
amai o préximo; na perspectiva global: amai a humanidade. Estdo estas duas pers-
pectivas igualmente presentes no contrato, que tem uma abrangéncia global sus-

ceptivel de afectar o local, e uma abrangéncia local de propor¢des globais pois

1D, pag. 60.
“ 1D, pag. 80.
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. . ces w15 . T
“mistura no colectivo os solitarios”,” todos estamos comprometidos e implicados

numa missdo comum: a paz e o reencontro entre os mundos. O contrato implica
associacio universal, & semelhanca da ligacdo natural, existente entre todos os cor-
pos planetérios, ligados por uma lei/contrato de que todos dependem. Existe um
claro aproveitamento ou, pelo menos, uma sobreposicdo da doutrina cristd, que
serve de fundamento para justificar o amor a natureza, a todos os homens, aos
quais estamos ligados. A ecologia profunda é movida pela atrac¢do do sobrenatu-
ral, do amor incondicional & natureza, da harmonia entre os homens, porque
iguais, mas tem também ambicGes politicas motivadas por uma alternativa de vida,
que se cré id6nea, porque enraizada na solidariedade entre os homens e entre os
homens e a natureza/meio/ mundo. Este apelo ao sentimento —religioso, amoroso,
soliddrio—claramente exacerbado e préprio das atitudes romanticas &, contudo,
excessivo, pois o recurso a emogio sempre comporta desequilibrios. Numa envie-
sada analogia com as declaragdes biblicas, afirma nao haver conhecimento sem imi-
tagdo, ninguém aprende sem imitar. Imitar para conhecer e dominar e, em seguida,
controlar para destruir. Explicada estd a sequéncia da dominagdo: os homens sdo
feitos 4 imagem e semelhanca de Deus, imit4-L.o-d0 nos seus feitos e, na sua gran-
deza de espirito, tal como Ele, organizaras o mundo e legislaréas. Ou seja, da imita-
¢do rapidamente se passa & aprendizagem e, finalmente, a0 dominio. E curioso
notar como o Autor manipula a religido, ora encontrando nela fundamentos justifi-
cativos para a sua teoria, nomeadamente quanto ao “ser ligado”, ora servindo-se
dela como exemplo para condenar os principios que se propds revogar—
propriedade, dominio—ora, ainda, para comparar profecias: o “juizo final biblico”
assemelha-se a visdo profética do fim do mundo, apresentada pelos defensores
acérrimos da deep ecology. Ao chavao imitagao/conhecimento/dominio, Michel Ser-
res propde o desconhecimento, ou seja, ndo conhecer, para néo opinar, introduzin-
do aqui o conceito de responsabilidade limitada da sociedade, sendo que a liberda-
de de cada um deriva dessa limitagdo, criando-se espagos de ndo-direito onde a
natureza deve permanecer. O poder de persuasido desta empresa gravita em torno
da visdo pessimista do futuro: a destruicdo do planeta-terra ¢ inevitdvel e por mais
medidas que sejam tomadas s6 protelam o desfecho. “Podemos, decerto, atrasar os

processos ja langados, legislar para se consumirem menos combustiveis f6sseis,

“1p, pag. 168.
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replantar em massa as florestas devastadas— tudo excelentes iniciativas, mas que,
no fundo, remetem para a imagem do navio que avanca a vinte e cinco n6s na
direccio de uma rocha na qual sem davida embaters, enquanto na ponte de
comando o oficial de dia recomenda ao maquinista que reduza a velocidade em um
décimo, sem mudar de direccdo.”'® Este fim a vista, esta apologia do fim do mun-
do, é no minimo contraproducente. Para qué fazer o esfor¢o de reduzir as taxas de
emissdo de gases toxicos, ou optar por embalagens reciclaveis; usar transportes
ptblicos ou plantar uma 4rvore, se, por mais conjugagéo de esfor¢os ou boa vonta-
de, ndo conseguiremos afastar de nés o calice da destruicdo, tornada morte? Tra-
ta-se de um discurso destrutivo, finito, com argumentos duvidosos. Tece panora-
mas tragicos incontornaveis, incapaz de apresentar qualquer solucéo ou plano de
acgao, mas, principalmente, susceptivel de implementar o panico geral.17 O roman-
tismo exacerbado como cendrio envolvente inquina-The o pensamento. Unica salva-
géo: face a fragilidade actual do mundo, ha que reinventar uma nova ética colecti-
va, a qual passa necessariamente por uma alianga com o mundo natural, para o
qual se apela, agora, desesperadamente. O contrato natural ¢ a énica saida. S6 a ele
cabe a tarefa de aparelhar o homem para a sua viagem de conciliagdo. Esta duali-
dade de mundos, entre 0 mundo mundano e o mundo natural, acaba por desvir-
tuar o holismo préprio da ecologia profunda. Como compreender a separacao entre
a matéria e o espirito e invocar, simultaneamente, a integracio, o alargamento do
circulo? Nio tera caido Michel Serres no mesmo erro que Descartes, com toda a
certeza um dos seus maiores opositores, que, ao tentar separar a matéria do cogito,
acabou por retalhar 0 homem numa manta que jamais viria a conseguir remendar?
A mesma critica ndo serd extensivel a ambos?

Percorrendo outros caminhos de argumentacdio, surgem autores menos
dramaticos, com uma perspectiva algo optimista da ecologia, e que se podem

englobar nesse movimento que ocorreu a partir da década de 60, que genericamen-

D, pag. 54.

7 M. L. Pelizzoli, apesar de defensor de uma ecologia profunda, ¢ suficientemente licido para reconhe-
cer a “pedagogia da catéstrofe” que, no seu entender, “peca por ndo elevar em primeiro plano a estraté-
gia positiva e a propria fé na vida que teoricamente pressuporia”. op. cit. pag. 81. E acrescenta, citando
Lasch: “... tal propaganda do desastre tem um efeito cumulativo quase exactamente oposto ao efeito
ostensivamente pretendido. A infiltrago da retérica da crise e da sobrevivéncia na vida quotidiana des-
potencializa a ideia de crise e deixa-nos indiferentes a apelos fundamentados na assercéo de que algum
tipo de emergéncia exige nossa atencéo.” Op. cit. pag. 137.
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te os autores chamam de movimento ambientalista. Com mdltiplas influéncias e
origens, 0 movimento ambientalista apresenta-se como “uma nova forma de
movimento social descentralizado, multiforme, orientado para a formacdo de redes
e com elevado grau de penetm(;ﬁo,”18 sendo por isso impossivel restringi-lo a uma
determinada formatacio dada a sua amplitude. Manuel Castells estabelece diferen-
cas entre ecologia e ambientalismo, considerando este tiltimo como “todas as for-
mas de comportamento colectivo que, tanto nos discursos como na prética, visam
corrigir formas destrutivas de relacionamento entre o homem e o seu ambiente
natural, contrariando a légica estrutural e institucional predominante nos nossos
dias.”"® Desde logo a motivagdo ambientalista estd preocupada com a harmonia e 0
equilibrio nos fluxos entre 0 homem e o seu meio ambiente, numa perspectiva mais
conservacionista do que radical; por outro lado, apresenta uma caracteristica
importante, e que hoje tem proporcionado vit6rias pontuais, mas significativas, ao
movimento: a luta contra o sistema institucional, como forma de pressdo das ins-
tancias politicas ao nivel decisério. Com efeito, “a sua relacio com a politica tem
integrado cada vez mais as priticas de lobby, a organizacdo de campanhas com
objectivos especificos a favor ou contra determinados candidatos e a influéncia
sobre os eleitores, através da mobiliza(;ﬁo em torno de aspectos ambientais.””® E
convenhamos que qualquer candidato, ou empresa competitiva, que deseje obter
favores junto da opinido piblica ndo se atreve a recusar aquilo a que, correntemen-
te, ja se convencionou chamar de politica verde. Mais, 0 movimento ambientalista,
fazendo uso da tecnologia de informacdo e dos media que a sociedade de informa-
cdo lhe proporciona, ndo hesitou em manipular os meios necessarios a divulgacdo
da sua mensagem como forma de mobilizar a opinido ptblica em seu favor. Portan-
to, em tltima instancia o que se pretende é o reverdecimento da politica, mesmo que
para tal seja preciso intervir através de praticas de lobbies. Tudo é permitido em
prol de uma boa causa. A propria tecnociéncia, acusada dos maiores males da
humanidade, é também ela um poderoso instrumento nas méos do movimento
ambientalista, que paradoxalmente “deposita muita confianca na recolha, analise,
interpretagio e divulgacdo de informacdes cientificas sobre a interaccao de instru-

8 M. CASTELLS, Op. cit. pag. 138.
1D, pég. 138.
?ID, pag. 163.
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mentos produzidos pelo homem e o meio ambiente, por vezes com um elevado
grau de sofisticacdo.”” Numa tentativa de resgate da ciéncia contra a propria cién-
cia, antes que esta assuma um lugar dominante através do dominio da maquina
sobre o homem e sobre a natureza, o ambientalismo tenciona antecipar-se, a bem
de todos, e escrever as paginas de uma nova histéria humana através da criagéo de
uma nova identidade, sociobiolégica, susceptivel de superar os dualismos entre a
sociedade virtual e as comunidades fundamentalistas. Uma nova “cultura da espécie
humana como componente da natureza. 2 Mitchell Thomashow, na sua obra A Identi-
dade Ecoldgica, propde-se encontrar uma plataforma comum para a sua construcao,
a partir da qual seja possivel reincorporar a natureza nas nossas vidas, permitindo
a formulacdo de padrées morais que possibilitem uma vida ecolégica sd, fazendo,
para isso, apelo as experiéncias ambientais que cada um de nés foi colhendo ao
longo da vida, mormente na infancia, e que acredita influenciarem a reconstrucao
da identidade pessoal de cada ser humano, das escolhas profissionais, pessoais, a
sua “accdo politica e o aprofundamento espiritual.”m A esta nova identidade pes-
soal, que circula no solo do intercimbio directo entre homem/natureza, o autor
chamou identidade ecol6gica, querendo referir “a maneira como as pessoas se
véem a si proprias com referéncia a natureza, enquanto seres vivos que respiram e
estdo ligadas aos ritmos da Terra, aos ciclos biogeoquimicos, & grande e complexa
diversidade dos sistemas ecolégicos”.24 Apela a necessidade de nos transformar-
mos em ambientalistas reflexivos, interpretando a forma como a terra “se manifesta
na personalidade, nos valores, nas ac¢des e no sentido do ‘ew’” ® Embora com rou-
pagem mais soft, ndo deixa de manifestar uma visao imbuida de um ecocentrismo
radical, com laivos de romantismo. E a ecologia “do amor e da perda”, com apelo
ao sentimento e ao subjectivismo,% concretizada através da experiéncia directa e

intuitiva com a natureza, quer individualmente, convidando a reflexdo introspecti-

A ID, pag. 153.

21D, pag. 158.

2 M. THOMASHOW, Op. cit. pag. 20.
* ID, pag. 20.

5 ID, pég. 30.

% (yue é alias bem patente na literatura do género, donde ressalta a obra Silent Sping, de Rachel Carson,
datada de 1962, que exalta o amor a natureza, através do contacto directo e vivencial.
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va sobre a nossa relacdo com a natureza, quer em grupo, no seio da comunidade.”
Uma nota interessante neste autor refere-se  conexdo que ele estabelece entre a
reabilitagdo I6gica e o surgimento do “novo homem”, num processo de cura simul-
taneo entre 0 homem e natureza. “A restauragdo ecol6gica acompanha a religacéo
pessoal.”28 Nio fugindo a trave mestra do ecocentrismo, defende o “alargamento
do eu” a natureza, pelo qual todos se devem bater, publicamente, através da parti-
cipagdo na vida politica, colocando a tonica na cidadania ecolégica, tinica forma
democrética susceptivel de vingar a desprotecgdo do planeta. Atraves da cidadania,
a identidade ecolégica resvala na identidade politica. Mark Smith, inspirando-se na
consolidacio das cidadanias civil, politica e social no periodo moderno, aventa
agora o conceito de cidadania ecolégica, que pord em causa as distingdes anteriores
pela sua forca aglutinante. A cidadania ecolégica,” obrigando-nos a repensar a
nossa intervencio sobre a natureza, e os efeitos nocivos da ac¢do humana, mormen-
te na era moderna, “levara a espécie humana a uma reavaliagdo fundamental das
suas capacidades para agir sobre o meio ambiente.”” A incerteza e a complexidade
crescentes entre a sociedade e natureza exigem tal reformulacdo. A informacdo é
importante. A educacéo ambiental, como meio de informar as populacdes dos ris-
cos e medidas de prevencao ambiental, assume-se como um dos cavalos de batalha
dos ecologistas. O exercicio da cidadania dela depende para um cabal desempenho
das missdes a que a ecologia se propds. “A identidade ecol6gica ¢, acima de tudo,
um processo educacional, uma abordagem a aprendizagem que integra a cidada-
nia, a pratica profissional e a evolu¢do pessoal."‘c’1 Outro tema caro ao autor, e aos
ecologistas em geral, é a restruturacdo do instituto da propriedade privada. O
“alargamento do eu” a natureza coloca 0 homem em pé de igualdade com qualquer
outro elemento da biosfera, logo, nada lhe concede um direito sobre os restantes. O
terreno que é de minha propriedade faz parte de um ecossistema determinado, que

me escapa e transcende, é muito mais do que um pedaco de chdo. Nessa medida

7 A formagao de uma identidade ecolégica pressupde uma “politica do local”, baseada no conceito de
comunidade, enquanto local comum de partilha ecol6gica e moral.

% M. THOMASHOW, Op. cit. pag. 56.

® O autor usa o termo “cidadania ecolégica” para caracterizar “O quadro de complexas relacGes entrela-
cadas que existem entre as obrigagdes e as regalias em qualquer sistema legal e moral....”
M. J. SMITH, Manual de Ecologismo, tr. de L. Teopisto, Lisboa, Instituto Piaget, 1998, pag. 129.

¥ ID, pag. 130.
3! M. THOMASHOW, Op. cit. pag. 250.
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nio é s6 meu, ou melhor, ndo é tanto meu como eu possa Supor. O valor de ecossis-
tema que os ecologistas atribuem a terra torna ilegitima a seu apropriacao priva-
da.?? Mas é Hector Ricardo Leis quem aborda a questdo ecol6gica enquanto verda-
deiro paradigma capaz de se apresentar como “um referencial decisivo da atual
encruzithada civilizatéria.”” Entende o ambientalismo como “realista-utépico por-
que sua missdo define um projecto em aberto e, neste sentido, de caracteristicas
nio-modernas.”* “Como movimento histérico-vital, o ambientalismo permite dar
relevancia a multiplicidade de suas expressdes e suas interaccoes, enfatizando tanto
a importincia do papel dos sectores moderados quanto dos radicais, dos sectores
técnicos e dos politicos, dos ndo-governamentais e governamentais, dos cientistas
como dos empresarios, etc.”® Ou seja, Leis aproveita a multiplicidade de fontes da
ecologia para tornar a diversidade uma caracteristica fundamental do ambienta-
lismo, funcionando como ponto de partida para a cooperagdo entre os vérios
ramos, bem como clivagem na construgio da sociedade contemporanea. Leis enca-
ra este novo e promissor paradigma, como “um movimento global, de caracteristi-
cas transnacionais.”* Leis opina que o Estado-nagdo perdeu a sua importéincia tra-
dicional face aos processos de transnacionalizacao em curso, em que a livre circula-
cio de bens, pessoas, capitais, informacdo, transitam livremente através das fron-
teiras. Usa tal argumento para introduzir a ideia de que a “emergéncia de um
ambientalismo global e multissetorial (com grande amplitude tedrica e pratica) nos
comunica com o passado e o futuro, apostando a gerar uma nova phylia que derru-
be os muros nacionais da politica e estenda seus alcances até os limites da humani-
dade e do planeta.”” O ambientalismo est4 associado a uma “estética ambientalis-
t@”, “contextualizada na perda de confianca no desenvolvimento social e econémi-
co, dadas suas consequéncias destruidoras ndo apenas do meio ambiente e das

belezas naturais, sendo da moral, da ordem social e da satide humana.”’® Através

* Dai que a classe ambientalista— em geral— ao propor e aconselhar determinadas limitag6es, ou até
proibicdes, nunca seja vista com bons olhos, pois “propor a regulacéo da terra implica a restrigao do
poder”. M. THOMASHOW, Op. cit. 129.

% H. R. LEIS, A Emergéncia do Paradigma Ecoldgico, Petropolis, Editora Vozes, 1999, pag. 49.
* D, pag. 47.
% ID, pag. 55.
% ID, pag. 69.
D, pag. 38.
1D, pag. 62.
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do ambientalismo, afirma Leis, ser4 possivel empreender uma “reforma criativa da
sociedade contemporénea assumindo uma atitude “nao-moderna” (tanto pré como

pos-moderna) que impulsiona uma reordenagéo amorosa da realidade.””

2— A CORRENTE UTILITARISTA — O CRITERIO DO INTERESSE

Como j4 referimos, a arvore ecocéntrica apresenta ramos de diversas prove-
niéncias. J4 citimos algumas delas. Importa, agora, dar expressdo a corrente utilita-
rista, também ela angariadora de respeitdveis adeptos. Tal corrente, conheceu o
primeiro esbogo com Salt, aperfei¢oado por Singer e que pretende a igualdade de
direitos entre os homens e 0s seres sensiveis —os animais, entenda-se— reduzindo,
assim, substancialmente, o nimero de potenciais sujeitos de direito inicialmente
propostos pelos defensores da ecologia profunda. O mesmo € dizer, ao contrario
desta corrente, que o pensamento utilitarista preconiza apenas a atribui¢do de um
estatuto juridico aos animais, semelhante ao dos homens, excluindo todos os outros
elementos da natureza, desde o reino vegetal ao mineral. Tal selecdo reside no
facto de o animal ser, de entre todos, o elemento natural mais pr6ximo de nés, pois
que ndo existe qualquer diferenca essencial entre o homem e o animal que justifi-
que, de facto, um tratamento diferenciado perante o direito. Constatando-se, entdo,
que nao existe tal diferenca, do ponto de vista ontol6gico, ha que reconhecé-lo no
plano juridico, com a consequente igualizacdo dos direitos. Outra diferenca entre as
duas correntes tem que ver com as premissas filos6ficas a partir das quais cada
uma constr6i a sua ideologia. A ecologia profunda, partindo de uma concepcao
panteista, mergulhada num monismo onde tudo se confunde pela abolicdo das
fronteiras entre Deus/homem/animal/ cosmos, cimenta a defesa dos direitos dos
animais na sua integracio na comunidade bi6tica, enquanto membros de pleno
direito da mesma, em concurso com todos os elementos naturais, sendo por isso
mais abrangente. O utilitarismo, como a prépria expressao indica, baseia-se num
critério pratico de afericdo pelo interesse, traduzido na pesagem dos prazeres e das
penas. Por isso, Luc Ferry apelida os seus defensores de “matematicos das pai-
xoes”, pois acreditam poder obter, através da comparagio do valor do sofrimento

¥ D, pag. 15.
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dos animais e das pessoas, um resultado que lhes permitira fazer as escolhas éticas
racionais. Isto é, entre o nascimento de uma crianca e a reducao da extensao de um
habitat que alberga uma espécie em vias de extincio, qual a escolha racional que
dever4 prevalecer, em prol do bem de toda a comunidade. Da capacidade de sofrer,
comum ao homem e ao animal, deduz a corrente utilitarista que o titular de inte-
resses deve ser reconhecido como titular de direitos. O direito positivo, tendo como
objectivo garantir a felicidade do maior namero de sujeitos possivel, tem como
bom que o sofrimento de um reflecte-se no outro, dai que esteja a seu cargo a obri-
gacdo de igualar para tornar feliz. E, assim, obrigacdo do legislador a atribuicéo de
direitos aos animais em nome de uma convivéncia harmoniosa. Esta corrente afigu-
ra-se-nos bastante duvidosa tendo em conta que a equagdo do prazer e do sofri-
mento, em termos exactos, nao parece viavel. Como racionalizar uma escolha, a
partida condenada, pela impossibilidade de quantificagdo dos factores em apreco?
Como afirmar que um interesse insusceptivel de quantificado é superior ou infe-
rior a outro, igualmente inquantificivel? Além de que a escolha selectiva dos ani-
mais, pela sua proximidade ao homem, ndo se apresenta como argumento credivel
para a exclusdo de todos os outros entes. O binémio sempre se equacionou em ter-
mos de Homem/Natureza, por contraposigdo do ser pensante, do cogito, a matéria,
res extensa. Os animais sdo uma parte da natureza, da Criagdo, ndo devendo por
isso ser tratados de forma diferenciada. A reconhecer-se um “valor intrinseco” aos
entes ndo humanos nio devera haver excepgdo ou privilegiados, porque todos no
seu conjunto perfazem a natureza; todos sdo parte de um gigantesco ecossistema,
repleto de vida. A corrente utilitarista apresenta uma argumentacdo mais fragil,
porque baseada numa distingdo, com referéncia a elementos afectivos inquantifica-
veis. A ecologia profunda fundamenta-se num substrato diferente. Valoriza a natu-
reza enquanto conjunto, com referéncia a um “valor intrinseco”, inerente e existen-
te em todas as partes do Todo enquanto ecossistema global, onde cada “peca” da
engrenagem desempenha um papel tnico e indispensével no seu funcionamento.
Nio ha distincdo entre “emocional” e “ndo emocional”, para efeitos de valoragao e,

nesse sentido, parece-nos mais coerente.
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CAPITULO IV: A INSUFICIENCIA DO CONTRIBUTO DO ANTROPO-
CENTRISMO E DO ECOCENTRISMO.

1— A NECESSIDADE DE UMA SOLUCAO MITIGADA.

Do que vimos até aqui podemos concluir que, quer o modelo protagonizado
pela corrente antropocéntrica, quer 0 modelo apresentado pela deep ecology, sdo
insuficientes, manifestamente redutores da realidade humana e natural. O primei-
ro, sob a égide da dualidade entre cogifo e matéria, gravita em torno da possibilida-
de do dominio de um sobre o outro; a segunda cega por um monismo imanente,
que ignora quaisquer diferengas entre 0s seres vivos, sujeitando-os a uma tnica lei:
a lei da natureza. Assim, salta a evidéncia a desadequagéo de ambos os modelos
para o tratamento cabal do enquadramento ambiental. O “confucionismo” em que
a ecologia profunda pretende lancar a humanidade é redutor da sua prépria condi-
gdo, pois apesar de o homem se inscrever no circulo da natureza pode, contudo,
emancipar-se, libertar-se, dela e tal prerrogativa pertence-lhe apenas a si. E esta
faculdade, em poténcia, que logo nos distancia. Embora defendendo barricadas
opostas, quer a teoria cartesiana, quer a deep ecology sao reducionistas: uma reduz a
natureza a objecto mecénico, a outra reduz o homem a natureza, coarctado que fica
do seu espirito, do seu pensamento, enquanto mero elemento da biosfera. A este
proposito, afirma Michel Bachelet, a recusa da primazia do homem sobre a nature-
za, invertendo os termos do antropocentrismo, submete-0o “ao seu ambiente, atitu-
de respeitosa das espécies vivas animais e vegetais, mas incontestavelmente redu-
tora de tudo o que faz a grandeza do Homem conquistador”... e continua: “ampu-
ta-o do que o diferencia relativamente aos outros elementos da natureza: a vontade
e a capacidade de conquista sobre o meio préximo ou longinquo.”? A natureza nao

é apenas um objecto, mas é também um objecto. O homem ndo € s6 um ser biol6gi-

1M. BACHELET, Op. cit. pag. 113.
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co, mas também o é. O monismo e dualismo, enquanto doutrinas redutoras, sdo
ambas insuficientes para pensar a relagio homem- natureza. O seu engano consiste
num pensamento linear e simples que nao pondera os vérios elementos em causa,
nem a complexidade que os caracteriza. F a apreensdo desta complexidade essen-
cial que gera a faléncia dos modelos, nitidamente incongruentes e desajustados da
realidade. Acrescente-se ainda que é o monismo? que d4 o mote para criticas: € a
confusdo instalada entre tudo e todos —homem, animal, cultura, natureza, facto e
valor —resultante de uma mé dialéctica, que identificando sujeito (homem) e objec-
to (natureza), passa de uma dualidade extrema, enunciada por Descartes, a uma
unidade que retira do homem para conceder a natureza. Este “Confusionismo
identitario”, como The chama Frangois Ost, resvala para um naturalismo devorador
de qualquer cultura, assimilada pela natureza, e num antropomorfismo opaco, que
tudo rotula, tudo data, tudo localiza. O naturalismo, enquanto férmula que imerge
o homem no plano do animado, veda-lhe qualquer expressdo de liberdade, permi-
tindo-lhe apenas uma evolucdo natural, gravitando, assim, perpetuamente na ima-
néncia absoluta. A ideia de que é pela liberdade que 0 homem consegue distan-
ciar-se das suas raizes, negando o seu préprio determinismo, parece agora longin-
qua. Além de proibir qualquer acto de liberdade, o naturalismo cerceia ainda a
possibilidade do sujeito moral, ético ou juridico, condenando o homem, nesta
medida, a um “meio homem”, s6 digno do mundo do vivo porque ele préprio ¢
matéria. Um tal pensamento reduz drasticamente a dimensdo humana, ndo lhe
reconhecendo a capacidade da transcendéncia e, por isso mesmo, “desnatura” o
préprio homem. O antropomorfismo apresenta-se igualmente redutor, mas da
natureza. Ao imprimir-The um cunho “pessoal”, determina-a e caracteriza-a sob a
sua batuta, desnaturando-a, pois ela passa a representar o papel que o homem lhe
destinou. O antropocentrismo, também alvo de criticas pertinentes, € agora acusa-
do de incapaz, para dar respostas as situacdes que originou, surgindo como impo-
tentes quer a ciéncia, quer a técnica, face & complexidade das sociedades hodiernas.

Como salienta Joaquim Cerqueira Gongalves, “a complexidade do fenémeno da

2 O monismo consiste em apenas admitir uma s6 substincia, quer seja material ou espiritual. A esta dou-
trina contrapde-se o dualismo. O monismo pode ser definido segundo uma concepgéo mistica ou pan-
teista. A primeira foi representada por Parménides e Plotino; a segunda por Espinosa, que soluciona o
problema do dualismo corpo/alma levantado por Descartes, por meio da nogéo de “substéncia infinita”.
Na época moderna, 0 monismo surgiu algumas vezes como espiritualismo, mas foi a sua tendéncia
materialista e naturalista que singrou.
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cultura, em que o ambiente se insere, ndo se desenreda satisfatoriamente com o
recurso as inveteradas hermenéuticas e metodologias—de frequente utilizacao,
ainda nos meios escolares —de um rectilineo principio da causalidade, ancorado na
suposta infalibilidade do bom senso, de alcance imediato.”? Nota ainda que a dela-
pidacdo do patrim6nio ambiental ndo advém tanto da tecnociéncia, mas da prépria
cultura ocidental. Apesar de toda a responsabilidade da técnica e da ciéncia, que
néo pretende diminuir, faz pender sobre a cultura da civilizagdo ocidental a maior
culpa, pois, ctmplice, corroborou o galopar tecnocientifico que nos transportou ao
culto da ciéncia, do saber universal e da racionalidade, invertendo os protagonistas,
numa manobra sem precedentes: “Ge a cultura néo for reduzida a ciéncia e se esta,
por seu turno, for considerada, como convém, apenas—embora importante—
expressdo da mesma cultura, entdo ha que analisar a vida da ciéncia dentro desse
horizonte de globalidade cultural, que nao prescinde da consideracéo concomitante
do passado, presente e futuro.”* A ciéncia deve ser encarada como expressdo de
uma cultura e ndo como a propria cultura; deve ser entendida e interpretada no
contexto da globalidade cultural e ndo assumir um protagonismo projectado no
isolamento. Nesta conformidade, entende a ciéncia como “causa derivada de res-
ponsabilidades” e, por isso, “diminuidas”. “F pelo menos uma responsabilidade
apenas compartilhada.”> Reduzir a cultura a ciéncia equivale ao suprimento das
diferencas, pela universalizacdo abstracta e vazia, onde “ndo tém lugar nem a
diversidade singular qualitativa nem, por consequéncia, a diferenciacdo tempo-
ral.”6 A cultura, por seu turno, é um processo de transformacao infinitamente mais
amplo e em constante mutagdo, que ndo abre mao do elemento temporal, triplice
encadeamento natural do passado, presente e futuro, num processo de destilagao
permanente até a realidade. Ressalta, assim, a ideia de continuidade, que perpassa
em toda a cultura, irremediavelmente maculada pela carga do passado, indefini-
damente projectada no futuro. F. esta dimensdo temporal, patente em toda a cultu-
ra, que escapa a ciéncia, marcando a principal diferenca entre ambas. A ciéncia
gravita numa nogao de saber, que se quer universal e abstracta, e elege como racio-

nalidade os seus préprios designios, & luz do paradigma cientifico; a cultura privi-

37.C. GONGALVES, Op. cit. pag. 16.
41D, pag.17.
51D, pag. 17.
61D, pag. 17.
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legia uma universalizacao diferenciada concreta, com respeito pelas diferencas
entre as diversas comunidades e pessoas, fomentando-se a sua interligacdo, em
contraposicao a universalizacio abstracta, uniforme e vazia, reclamada pela ciéncia
na cultura ocidental. Importa, entdio, colocar a tecnociéncia num segundo plano,
que apenas singrard através de uma “auténtica revolugdo cultural.”” “Porque a
ciénicia e a técnica sdo consequéncia e ndo principio, ndo se vislumbrar4 percurso
de eficaz e duradoura solucdo, para os maleficios ambientais, se nos limitarmos a
aboli-las, ou a aperfeicoa-las, duas estratégias que frequentemente se alvitram.”®
Nio acreditando que os paradigmas da sociedade ocidental sejam capazes de solu-
cionar os problemas por si propria provocados, o autor entende que s6 uma atitude
radical, do ponto de vista cultural, s6 uma profunda revolugdo de valores, que
expurgue de uma vez por todas a tecnociéncia do escopo tiltimo de uma sociedade,
é susceptivel de inverter os paradigmas e pensar solucdes vidveis que impliquem
antes uma mudanca interior no homem, e ndo tanto o aperfeioamento da técnica
como forma de combater um mal por si inventado. Urge modificar 0 homem, no
sentido ontolégico, desperta-lo para o Ser e nao para o fer, e a partir de si construir
uma realidade justa. A visdo antropocéntrica do mundo ocidental, protagonizada
pela idade moderna e mais tarde, pelo jluminismo, enredou-nos num esquema
consumista dos recursos naturais, de tal forma que estd em risco o seu acesso as
geracOes vindouras. E notoéria a necessidade de repensar a sociedade que temos,
cujo escopo tltimo é a tecnociéncia. Para alterar a marcha do progresso impde-se
uma ruptura total com as formas de racionalidade ocidentais, através de uma revo-
lucdo cultural, que coloque a ciéncia e a técnica num plano relativo, enquanto
expressoes da cultura, assumindo esta um protagonismo tal que permita a constru-
cdo de uma nova relagdo de amor e respeito pela natureza, pela multiplicidade de
formas que esta contempla, pela adopgdo do conceito de “comunidade” enquanto
expressdo de um determinado povo, com as suas caracteristicas particulares, enrai-
zado em um determinado espaco e tempo. Em suma, propde-se a substituicao do
paradigma cientifico s6 possivel através de uma revolucio da mentalidade, que
passard inevitavelmente pela alteracao da cultura ocidental. Boaventura de Sousa

Santos propde uma dupla ruptura epistemologica, diferenciando a ciéncia do senso

71D, pag. 22.
81D, pag. 23.
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comum, recriando ainda o préprio senso comum, que devera assumir uma atitude
nova e emancipatoria, baseada na solidariedade, participacdo e prazer. Refere ain-
da a urgéncia de uma nova ética, “uma ética que, ao contrério da ética liberal, nao
seja colonizada pela ciéncia nem pela tecnologia, mas parta de um principio novo.
A meu ver, este principio é o da responsabilidade proposto por Hans Jonas
(1985)",9 que nio se conforma com responsabilidades imediatas, de curto prazo,
mas com um sentido de responsabilidade pelo futuro, que considera o futuro como

orientador do presente.

Por outro lado, o antropocentrismo estd directamente relacionado com a
doutrina dos géneros-espécies, a qual assenta todo o seu raciocinio na hierarquiza-
cdo, na diferenca especifica entre o entre os seres humanos e nao humanos, ou seja,
entre o homem e os restantes seres. E nesta diferenca que o homem tende a legiti-
mar a supremacia humana sobre o ndo humano, instrumentalizando-os sem se
aperceber que é nesse triunfo que, eventualmente, reside a sua propria destruicéo.
Joaquim Cerqueira Gongalves, ao néo concordar com esta mundividéncia, entende
a diferenca individual como “um estado imperfeito da forma™’, e por isso tempo-
rario, cujo escopo taltimo é precisamente a anulacdo da diferenca, para alcancar a
universalidade especifica. Esta legitimacao através das diferencas individuais,
assume-se como trave mestra, quer na doutrina dos géneros-espécies, quer no
modelo da ciéncia moderna. Os problemas ambientais de que hoje somos vitimas
tém a sua origem precisamente nesta premissa da “diferenca especifica” que permi-
tiu a0 homem o abuso despudorado dos recursos naturais e de todos os seres nao
humanos. O abandono da referéncia a natureza no mundo ocidental, que encon-
trou o seu inicio na era moderna, com o advento da tecnociéncia, reflecte exacta-
mente essa supremacia, através da dominagdo. Também a substituicdo do indivi-
dualismo pelo holismo, como preconiza a ecologia profunda, levanta, desde logo,
questdes fundamentais. Se, do ponto de vista tedrico, parece razoavel aceitar o
sacrificio de alguns, para beneficio do todo, do ponto de vista pratico ndo € assim
tio simples, especialmente dentro da moldura do Estado de Direito, em que princi-
pios como a liberdade, igualdade, legalidade, informam toda a construgdo juridica,

e a cada homem de per si, é reconhecida uma vasta pandplia de direitos, liberdades

9B, DE SOUSA SANTOS, A Critica da raziio indolente, cit. pag. 104.
10]. C. GONCALVES, op. cit. pag. 46.
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e garantias. E, nesta perspectiva, a questao é saber até que ponto é legitima tal
substitui¢do e quem serdo, eventualmente, os sacrificados e os beneficiados. Torna-
se, provavelmente, dificil dar resposta a este ponto, dada a subjectividade radical
dos critérios de escolha. A questiio &: sera legitima a redugéo drastica da populacio
humana, em prol da manutencdo das condicoes de subsisténcia dos animais, e dos
restantes seres? E a que titulo é o homem chamado a sacrificar-se? Que critérios
presidem & preferéncia dos ndo humanos? Porque estio os ecologistas profundos
dispostos a ceder parte significativa da vida humana, em fungdo, por exemplo, do
aumento da disponibilidade do habitat natural das espécies em vias de extingdo?
Porque pretendem a imposicdo de rigorosas medidas de controlo de natalidade,
desde a esterilizacdo voluntéria, até a dissuasdo incrementada através de meios
econ6micos? Valoram, acaso, mais a vida animal do que a humana? E curioso assis-
tir, nesta matéria, a forma como os ecologistas tém vindo a ressuscitar as teorias de
Malthus, em defesa da natureza, relembrando os dois termos da equacao: popula-
cdo/meios de subsisténcia. A medida que a populagdo melhora o seu nivel de vida,
a taxa de natalidade tende a aumentar, num ritmo superior ao da produgéo alimen-
tar, logo, a terra nio serd capaz de prover alimento suficiente para a perpetuacao
da raca humana. Morreremos todos de fome. Nao considerou Malthus, como bem
notou Michel Bachelet,!! todos os dados relevantes para a equagéo, pois que igno-
rou a possibilidade de alargamento da superficie cultivavel, pois apenas menos de
metade o 612 Também a critica de Leis é pertinente. Parafraseando Malthus, relati-
vamente as suas observacdes sobre o crescimento da populagdo da Gré-Bretanha,
no século XVIII, afirma que Malthus ndo considerou trés elementos fundamentais:
a emigragdo, o desenvolvimento da agricultura e o aumento da produtividade.
Embora esta critica seja dirigida, concretamente, a andlise de Malthus sobre a
Gra-Bretanha, o certo é que ela pode ser extensivel a todo o seu pensamento, pois
preocupou-se demais com o aumento da populacio, mas descurou a vertente do
desenvolvimento tecnolégico como forma de superar os condicionalismos naturais.
Nio obstante, tal teoria é agora resgatada, na consolidacéo das mais temiveis e

catastréficas previsGes.

11 M. BACHELET, Op. cit. pag. 111.
12 Conforme afirmacgo do autor citado, na obra supra, pag. 112.




CAPITULO IV — Da Insuficiéncia do Contributo do Antropocentrismo e do Ecocentrismo. 78

Igualmente o holismo, alheio a todas estas questdes, pretende desnaturar 0
Homem enquanto ser livre e pensante, sujeito de direito que é, vedando-The qual-
quer direito ou garantia enquanto tal, pois, fazendo parte de um todo, & visto como
uma pequena peca do engenho, dispens4vel para o seu funcionamento. Por outro
lado, a passagem do antropocentrismo ao biocentrismo, encerra, provavelmente, a
maior contradicdo de todas as que caracterizam a ecologia profunda, pois nao se da
conta que a proclamacdo do biocentrismo &, ela prépria, um acto de liberdade, e
por isso mesmo exclusivo do homem. Qualquer atitude humana face a natureza,
até mesmo a defesa do biocentrismo, projecta inevitavelmente o cunho humano,
enquanto deliberacdo de uma comunidade moral, ética e juridica. Assim, biocen-
trismo pode ndo ser o oposto de antropocentrismo, na medida em assume uma
tendéncia ideol6gica. A subjectivagdo da natureza € um bom exemplo do que aca-
bamos de ilustrar. O reconhecimento de um estatuto de sujeito de direitos a natu-
reza é claramente um acto humano e, nessa medida, um acto livre, politico e juridi-
co—a repeticdo dos adjectivos parece inevitivel —como, alids, todos os actos ine-
rentes a pessoa e dignidade humanas. Apesar do jusnaturalismo, com o qual a eco-
logia profunda simpatiza, postular que é a propria natureza a legisladora, imbuida
que esta de lei naturais naturalmente boas e que presidem a todo o tipo de vida,
apresentando-se como modelo de virtudes, hoje sabemos que ndo pode ser. A natu-
reza ndo transporta consigo um qualquer critério de justica, igualdade, honestidade
ou quaisquer outros; se assim fosse, nao seria ela propria palco de crueldades, de
morte, de devastacdo, da lei do mais forte, como é. Se Ernest Haeckel, bi6logo ale-
mio, acredita que a natureza é fonte de verdade, e como tal deveré servir de mode-
lo para a vida dos homens, nio raras vezes ela exibe a sua mao destruidora, dizi-
mando importantes habitats e ecossistemas e até populagdes inteiras. Se o homem
polui desde 0 momento em que pensou, néo é menos verdade que também a natu-
reza produz, ela propria, focos de poluicio. Refere Michel Bachelet que o vulcao
Erebus expele pela sua cratera “1000 toneladas de cloro por dia, ou seja, metade do
dloro saido num ano dos clorofluorocarbonetos (CFC), esses gases industriais acu-

sados de serem responsaveis pelo buraco do ozono por cima

da Antdrctida...”13 Né&o contestamos que a natureza dispSe dos seus proprios

meios de assimilar a poluigdo que produz de forma muito mais eficaz, porque mais

13 M. BACHELET, Op. cit. pag. 118.
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equilibrada, se pensarmos no bin6mio produgdo/assimilagdo. O que importa reter
é que efectivamente nem toda a poluigdo ¢ de origem humana, e que é o0 homem
que retira a sua leitura da natureza, necessariamente determinado pelo seu quadro
de referéncias datadas, localizadas, estereotipadas. E esta moldura, singular em
cada homem, que nos faz ver o bom, o belo, mas também o génio mau. E o homem
que projecta na natureza os seus medos, as suas ideias, os seus principios, as suas
ambigdes, e julga retirar dela uma lei perpétua, imutavel, intrinsecamente boa. Na
natureza revemo-nos a nés préprios. Ela é o que nés somos, o espelho da nossa
alma. Dai que uns vejam na natureza a amiga, a mie, a amante, fonte inesgotavel
de vida, modelo de virtude, e outros, recorrendo aos temas da natureza horrivel,
descrevem-na como hedionda e pungente, hospedeira de animais imundos. Fran-
cois Ost coloca a questio em termos diferentes, batendo-se pela existéncia de uma
“segunda natureza”. Ou seja, 0 homem s6 tem acesso a uma natureza “em segunda
mao” 4. Nio existe um todo cultural ou um todo natural. O intercdmbio, a corres-
pondéncia, os fluxos que se estabelecem entre eles sdo inevitaveis, o que torna ina-
tingfvel a0 homem o acesso a natureza virgem, imaculada, totalmente selvagem,
em bruto. O que chega até nés, tal como a conhecemos hoje é uma natureza culti-
vada, produzida, legislada, protegida, enfim, moldada a imagem da nossa cultura e
das representacdes que dela imaginamos. Corrobora, assim, este Autor a nossa tese,
ao afirmar que “nao se trata nunca senao da imagem e da utilizacdo da natureza, e
ndo da prépria natureza ainda que sua existéncia e mesmo a sua insondavel fecun-
didade nio apresentem davidas. Mantendo em espirito a certeza de que uma natu-
reza, completamente diferente, existe e continua a operar em nds e a nossa volta, é
preciso assumir esta ideia forte de que n6s ‘produzimos’ a natureza, e isto tanto na
ordem da acgdo como na da representacdo.”’® E ndo sera uma segunda natureza
que estd patente nos espacos verdes, geometricamente desenhados, a8 boa maneira
francesa, ou na criagio de parques naturais, enquanto habitats artificiais? Néo ¢ esta
representacio da natureza, necessariamente subjectiva, que nos faz recorrer a bio-
genética como forma de evitar a extingéo definitiva de determinadas espécies? E no
cruzamento de vérias ragas de cdes? Ou na agricultura biolégica e nos alimentos

14 Também a este propésito afirma Pelizzoli: “o acesso cientifico-instrumentalizante a natureza pressupds
0 esquecimento da mesma como tal! Na verdade, cria-se até uma nova natureza através da tecnologia...
Sdo naturezas artificiais, parciais e rigorosamente controladas.” M. L. PELIZZOLI, Op. cit. pag. 136.

15 F, OST, op. cit. pag. 225.
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transgénicos? Nao sera a necessidade da criagdo da sua prépria natureza, o mobil
fundamental que impede 0 homem de ser um simples espectador do mundo? N&o
podemos deixar de relembrar, neste contexto, a “supra natureza” de Descartes,
tantas vezes profetizada e anunciada por ouiros tantos discipulos. Esta produgdo
material da natureza reflecte, afinal, a representacio que temos dela. Pura redun-
dancia. O homem projecta-se na natureza e age de acordo com a sua imagem e
representagio. Tem por isso necessidade de a ajustar, moldar, esculpir, tomando-a
naquilo que idealizou. Logo, essa transformacao, enquanto producdo humana, serd
também uma expressdo intelectual, um produto da cultura. Eis que, assim, se torna
quase impossivel discernir a natureza da cultura. Joaquim Cerqueira Gongalves
entende a natureza como o resultado da interacgdo entre o tempo e a acgéo do
homem, a qual deveré aglutinar a colaboragdo do “homem que faz” —homo faber.
Desta forma, ndo é correcta a distingdo entre natural e artificial, pois um implica o
outro. A realidade é necessariamente como um todo, o resultado entre a natureza, o
tempo e o homo faber. A transformagco global da realidade que se preconiza tem
como pressuposto essencial esta relacdo dinimica entre os trés elementos indisso-
ci4veis. Tal como a recuperacio do ambiente, associada que estd a alteracdo dos
valores inerentes a cultura ocidental. O tempo é um elemento essencial, porque
marca o movimento do real, estando a natureza ela propria (de)limitada pelos seus
timings. Qualquer manifestagdo da realidade ndo dispensa a referéncia temporal.
Também a técnica, sendo expressio da cultura, terd de a respeitar. Mas se é certo
que o homem caminha na impossibilidade de se anular face a evolugdo natural,
certo é também que cada vez mais o homem se afasta dela. Pela esquizofrenia do
artificial, do plastificado, da criagdo da vida in vitro, do génio genético que tudo
inventa e tudo transforma, é manifesto que rodopiamos na floresta obscura e pro-
funda da tecnociéncia. Quando o homem constréi diques, barragens, portos, ou
drena um rio, numa luta constante contra a natureza, estara ainda, eventualmente,
dentro da sua margem de actuagdo, na medida em que o faz para bem da sua pr6-
pria sobrevivéncia; mas quando se atreve a assumir o papel de Criador, de fazedor
da vida, de alimentos, do seu préximo, quando se atreve a ultrapassar o limiar da
vida e sentenciar o0 momento da sua prépria morte, ai 0 homem age como verda-
deiro desafiador, numa luta de gigantes, com desfecho imprevisivel, mas que pode

implicar a sua prépria extingdo. Um sébio provérbio chinés aconselha a ndo acor-
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dar um ledo adormecido. Eu direi que h4 limites que o homem tem de respeitar.!¢
Alids, os ataques A ciéncia e ao desenvolvimento, constantes na reaccao ambienta-
lista em geral, sdo motivados precisamente porque o homem, ser conquistador,
perdeu essa nogdo de limite, de distincia, de sentido teleolégico. O culpado? O
progresso e o avango cientifico, em suma, o proprio homem. As ciéncias, ao rela-
cionar os enunciados te6ricos com o estado das coisas, suprimem o seu enquadra-
mento transcendental, dentro do qual é possivel encontrar o seu verdadeiro senti-
do. Uma teoria critica das ciéncias permitiu a Habermas a identificacdo de um
“interesse emancipatorio do conhecimento”; o interesse é o “guia do conhecimen-
t0.”17 A ciéncia aplica os seus métodos, sem qualquer preocupacao de
auto-reflexdo; quanto ao interesse que guia o conhecimento, fala Habermas numa
“ilus@o objectivista,” porque a ciéncia, encalhada no empirismo, nao cuida do seu
enquadramento, da sua motivacao. O objectivismo mascara, entio, 0 conhecimento
e o interesse, fazendo supor que a verdade dos enunciados esté ligada a intencdo
da verdadeira vida. F aqui que reside a critica: é que é na forca da auto-reflexdo
que o conhecimento e o interesse séo uma s6 coisa. Uma sociedade emancipada e
esclarecida, livre de dominacéo, estd preparada para opinar, em cada momento,
acerca do caminho que quer seguir. Ela escolhe a sua vontade, historicamente
determinada. A visdo utilitarista que o homem tem da natureza, aliada ao tecno-
centrismo, cria a alianca necesséria para o conhecimento e dominio dos processos
naturais. “A ciéncia foi concebida para conquistar e dominar as forcas da Nature-
za.”18 Estava preparado o terreno para o capitalismo, que paira como um espectro
sobre o pensamento ecolégico. Desde muito cedo, os ecologistas apontam o capita-
lismo como fonte de mal-estar ecol6gico e social, pela instigacdo ao consumo des-
medido dos recursos naturais, para a produgéo do excesso de bens, que permite a
criacio do mercado capitalista. Com efeito, a “politica ecolégica concentrou fre-
quentemente a sua capacidade de destruicdo nos perigos das relacGes capitalistas

de producdo e, consequentemente, veio a estabelecer um contrato proximo com

1 E aliss sobre a questdo dos limites que F. Ost escreve as primeiras paginas da sua obra, ja citada, com
uma precisio e lucidez retumbantes. A crise ecolégica €, antes de mais, uma crise na forma como nos
relacionamos com a natureza. E a crise do vinculo e do limite: “uma crise de paradigma, sem duvida.
crise do vinculo: j4 nfio conseguimos discernir o que nos liga ao animal, ao que tem vida, & natureza:
crise do limite: ja nido conseguimos discernir o que deles nos distingue.” F. OST, Op. cit. pag,. 9.

17]. HABERMAS, Técnica e Ciéncia como «Ideologia», tr. de A. Mourdo, Lisboa, Edicoes 70,1968, pag. 140.

18 M. J. SMITH, Op. cit. pag.18.
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movimentos socialistas e outros radicais.”? Em suma, aquilo que a ecologia pro-
funda propde é, sem dtvida, despojar o mundo ocidental moderno de toda a
heranca que o simboliza. Para tal, impGe-se uma atitude revolucionaria da menta-
lidade, mas também no ambito do activismo politico na rede ecologica. A sua men-
sagem ndo deixa de ser eloquente: abracar o ecocentrismo, numa atitude de respei-
to e de harmonia, para com todas as formas de vida, que nos introduzird numa
“mudanca de pensamento social e politico para uma nova ‘politica de obriga-
cio’™” 2 A ecologia peca, a nosso ver, por duas razoes. Em primeiro lugar, por
subestimar o capitalismo, e desprezar as possibilidades deste em responder as soli-
citagdes de uma “vida mais verde”. A ecologia aspira a paradigma, mas néo conta
com as adaptacdes e com a “elasticidade” daquele sistema econémico, que ji deu
provas da sua capacidade de resposta. O “mercado verde”, da rotulagem, da certi-
ficacdo, ja criou as suas ramificacoes institucionalizadas, paradoxalmente fomenta-
das por exigéncia das ONG e da opinido ptblica. Em segundo lugar, por ser
demais evidente, em toda a literatura ecologista, a critica ao capitalismo enquanto
modo de producio e economia determinada pelo capital, susceptivel de influenciar
todas as instituicdes e pessoas da sociedade em funcdo de um mercado cada vez
mais exigente, que apela a acumulagdo leonina de bens materiais em detrimento da
solidariedade, da igualdade e do bem ptblico. Esquecem os criticos a contextuali-
zacdo de tal sistema econémico, tomando-o de per si, como simples modo de pro-
ducdo e ndo como verdadeiro movimento hist6rico e cultural. Marcou uma época
da hist6ria. Marcou irreversivelmente o préprio homem e a sociedade. Acresce que
a critica acérrima ao capitalismo faz remeter para segundo plano uma questao cen-
tral: o caracter global da crise na sociedade hodierna. Se bem que impulsionada por
aquele sistema econémico, outros factores contribuem para a desorientacdo do
homem. Convém ver que a crise extrapola a mera organiza¢do econoémica. E uma
crise das relacdes humanas, das familias, das institui¢Ges, que aumenta face a
necessidade de uma ética e do resgate de um substrato axiologico que conduza a
sociedade pelo caminho da justica e da solidariedade. F uma crise de valores, de

orientacdo, em que o homem estd desgarrado de qualquer referéncia, angustiado

1D, pag. 91.

Por outro lado, convém nio esquecer que o socialismo gravita ainda em torno de uma abordagem mate-
rialista, pois preocupa-se ndo s6 com a dimens&o moral, mas também material do ser humano. Nesta
perspectiva, néo ser4 muito facil a conciliagdo do pensamento ecolégico com o socialismo.

20 M. J. SMITH], op. cit. pag. 131.
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pela auséncia do sentimento de pertenca. E a inexisténcia de rumo tracado, de uma
direcciio a seguir. E o ndo saber quem somos, 0 que queremos, para onde vamos. A
profunda crise ambiental evidencia a necessidade dessa transformagdo cultural
global. Ninguém nega que o capitalismo, em sentido lato, esgotou a tltima possibi-
lidade de reconciliacio com o sentido mistico originério do mundo e ja expirou o
tltimo sopro do projecto da modernidade. Mas tal sucedeu porque o homem néo
foi capaz de empreender a descoberta do mundo escrupulosamente. Abriu méo de
todos os lacos para poder movimentar-se livremente, sem temer condenagdes.
Ignorou o divino, para ndo ter de lhe prestar contas. Renegou a Igreja para ser agio-
ta. Esqueceu a moral e a ética para ser o mais competitivo, o lider do mercado. Se
existe um culpado, é sem davida o homem, nio um sistema econémico por este
inventado. E sem divida o homem, ndo a ciéncia ou a técnica, expressOes proce-
dentes da cultura. O homem que ndo soube evitar ou prever as consequéncias da
sua hipnose cientifica, e ignorou os sinais do tempo.?! E verdade que o homem
abusou dos seus “direitos de usufrutudrio”, aventurou-se demais no desvendar dos
segredos insondédveis da natureza, da terra e dos seus designios. Mas também ¢é
verdade que, no auge da descoberta, embrenhado que estava na ansia do conheci-
mento, nio lhe era possivel enxergar as consequéncias, a longo prazo, da sua
emancipacio. Creio que, em plena idade moderna, jamais poderia ter ocorrido ao
homem a possibilidade de esgotamento dos recursos naturais, ou a impossibilidade
de a terra assimilar as toneladas de lixo que diariamente fabricamos. Ndo poderia
ter previsto efeitos nefastos como a seca, as variacdes climatéricas, as chuvas 4ci-
das, a emissdo escandalosa de poluentes e outros tantos. Concordamos com Leis
quando este afirma: “Na época, vale a pena lembrar, a natureza era percebida como
uma cornucépia de recursos infinitos, e de fato os espagos disponiveis no planeta

para a ocupagio e a exploracdo humana eram ainda enormes”? e acaba mesmo por

21 Convenhamos, o capitalismo tem as suas vantagens. A produgio em massa, tornada possivel pelo
industrialismo, trouxe-nos a possibilidade de aceder a um maior nimero de produtos, a precos mais
acessfveis, permitindo o seu consumo a um niimero de consumidores cada vez maior. A proliferacdo de
meios de transporte permitiu um acréscimo de mobilidade entre as pessoas, que em horas podem deslo-
car-se de um canto ao outro do mundo. A tecnologia digital e os meios de comunicagio lancaram-nos na
interacgdo, no intercambio e tal fomenta, sem davida, a aproximacéo entre as pessoas, entre 05 povos e as
comunidades. O avango da ciéncia permitiu expurgar, ou pelo menos controlar, algumas epidemias
através da vacinacio. A medicina fez progressos prodigiosos. Alguém se atreve a negé-lo? Poderdo
retorquir que a ciéncia tem tanto de bom como de perigoso. Nao duvidamos. Mas talvez a solugio resida
na férmula, eticamente correcta, de direccionar a ciéncia a técnica, e, em suma, qualquer acgiio humana
na senda do interesse piiblico, aferido em cada caso concreto, & Iuz das grandes méximas Kantianas.

2 H.R.LEIS, Op. cit. pag, 120.
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admitir que, “Temos que sair dos condicionamentos de nossa época histdrica e
transferir nossa restrita perspectiva de final de século XX para outra, situada dentro
de marcos civilizatérios de centenas e até milhares de anos.”? Hoje consegui-
mo-nos aperceber do mal feito, porque nos encontramos numa posicao satisfato-
riamente distanciada, que nos permite avaliar, de forma razoavelmente objectiva,
os frutos de uma época que, moribunda, empreende a derradeira tentativa de
reversdo. A atitude positiva, essencial em fases de transicdo, evoca, ndo o esmiucar
até ao atomo as causas de uma crise, mas apresentar um novo modelo, que con-
temple a eticidade e a moralidade, buscando a justica e a igualdade; um projecto de
sociedade viavel, sustentavel, mas que ndo vede ao individuo a sua propensdo ina-
ta para a autodeterminacéo, através da liberdade. Que indique caminhos, mas ndo
pressione a escolha da direccdo. Um sistema que consiga integrar as diferencas,
mas ndo as aprisione a uma universalidade abstracta, cega as particularidades de
cada ser. Um sistema que assente em um novo paradigma, néo o do lucro e do pro-
gresso, mas um paradigma “ambiental”, direccionado para a proteccdo do futuro
da humanidade e dos direitos das geragdes vindouras, através da proteccdo do
planeta e das suas potencialidades, néo com intuito meramente instrumental, mas
baseado numa relacdo de respeito e alieridade, de proximidade e admiracdo por
todas as formas de vida, que co-habitam o mesmo espago. Reconhece-se, contudo, o
contributo de cada uma das teorias. Descartes conseguiu o mérito de engendrar um
plano tecnico-cientifico, chamando a atencio para a importincia do desenvolvi-
mento cientifico e dos progressos da ciéncia para a vida humana. A deep ecology,
despertou o espirito humano para a natureza, numa tentativa de integrar o homem
no seu meio natural, apelando a sensibilidade e consciéncia ambientais. Apesar de
redutora, conseguiu ainda fazer-nos acordar do sonho cientifico, abrir a porta do
laboratério de Bacon, para nos (re)apresentar o mundo natural, o retorno a origem.
Mas em que termos tal retorno é possivel? Estaremos preparados para a mudanca?
E qual o papel reservado ao direito enquanto “conformador” de condutas? Como
“ecologizar” a vida ocidental? H4 que partir de uma ideia comum. Vamos pensar a
nossa relacio com a natureza, admitindo que é digna de proteccéo juridica, a qual
passa pela imposicdo de deveres aos homens para com ela, pois desta forma, pro-

tegendo o homem de si préprio, conseguiremos proteger a natureza satisfatoria-

B1D, pag. 43.
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mente. Ha que aceitar a premissa de que dependemos da natureza, pelo menos
enquanto seres vivos, e s6 ela fornece o substrato indispensavel a vida. Se ela vai

mal, n6s ndo podemos estar bem.

5_ KANT — A TENTATIVA DE CONCILIACAO ENTRE HUMANIDA-
DE, MORALIDADE E LIBERDADE. O SENTIDO DA NATUREZA.

Kant & sem davida, um marco importante, por se situar, historicamente,
entre o final da filosofia moderna, e no comego da filosofia contemporéanea, sendo
ainda influenciado pelos resultados de duas correntes do pensamento filosofico
moderno: o empirismo britanico e o racionalismo. No século XVIII opera-se um
movimento verdadeiramente aglutinador de todas as diferencas, num enorme
esforco de unido, entendido como missdo histérica a empreender, em nome dos
ideais de vontade colectiva, de interesse comum, de Estado. “A libertagdo social e
politica marca o regresso a natureza, ao Ser, gragas a razio cientifica que permite
estes reencontros entre 0 homem e o universo.”?* Em termos econdmicos, 0 merca-
do e as trocas comerciais atingem proporgoes considerdveis. A producao industrial,
nomeadamente em Inglaterra, assume o estatuto de revolucdo e as finangas e o
grande comércio conhecem grande expansdo. A forca social burguesa ganha cada
vez mais consciéncia do seu poder; os burgueses, imperando no plano econdmico,
pretendem assegurar a supremacia politica. A burguesia, apoiada pelo povo,
desencadeia a luta contra os privilégios tradicionais dos reis e da aristocracia. A
instabilidade culminard com a revolugdo francesa, essa aurora onde desaparece o
velho edificio da iniquidade. O espfrito da liberdade fermenta em todos os domi-
nios, e por vezes triunfa. A este tempo, em que a liberdade se constitui, na oposicdo
a todas as opressdes e a todos os poderes, politicos, morais e religiosos, chama-se
frequentemente o século das luzes.> O espirito das luzes consiste, essencialmente,
na emancipacio de todas as tutelas. “Tem a coragem de te servires da tua prépria
razdo.” Eis o lema! O que elas procuram é o dominio do homem por si mesmo, a

sua autonomia. O fenémeno do iluminismo é europeu, nio conhecendo fronteiras.

41D, pag. 81.

% O que se pretende significar com a palavra “Luzes”? Pretende-se demonstrar, metaforicamente, que
séio as “luzes da razio”, que de ora em diante, iluminario o homem na busca da sua emancipacéo, na
saida de menoridade.
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Praticando o culto da razio, também os filésofos a aplicam ao estudo da natureza e
do homem. O fil6sofo torna-se, principalmente em Franca, o campeao da justica, o
“intelectual”, totalmente comprometido nas lutas politicas, econémicas e sociais do
seu tempo. E o século dos factos: os filésofos viram-se essencialmente para a expe-
riéncia. Na observacdo pretendem encontrar todas as respostas. O século das luzes
6 empirista. A revolugio intelectual estd intimamente associada a um tema politico:
o despotismo esclarecido.?¢ E isso acontece de modo evidente na Alemanha de
Kant? Na tentativa de se insurgir contra esse modelo politico, Kant entende o
homem como ser transcendental, capaz de se elevar pela “boa vontade”, devendo
agir sempre de forma altruista, desinteressada, contrariando os seus impulsos e
paixdes, orientado pela lei moral, enquanto imperativo categérico.?® Kant dedicou
parte da sua obra ao conceito de humanidade e a construcio de um “novo mundo”.
Segundo Kant, é precisamente a nogao de humanidade que permite ao homem,
enquanto ser moral, ultrapassar o determinismo da animalidade, para transcender,
alcancando a liberdade. E essa humanidade que “marca” o seu territorio e o distan-
cia do resto do mundo. Humanidade e moralidade sdo duas traves mestras em
toda a obra de Kant. Uma supde a outra: nao ha humanidade sem moral, nem esta
pode existir sem objecto de concretizacdo, que é precisamente 0 homem. S6 ele tem
condicdes de ser um sujeito moral, sendo simultaneamente objecto e personificagao
da lei moral, que se pretende universal, tal como a humanidade. Uma lei universal

para uma humanidade una. A humanidade de Kant tende para a universalizagao,

26 O despotismo esclarecido é protagonizado pelo principe, que é o soberano, mas que também assimilou
o espirito do século, o soube p&-lo ao servico do seu povo. O Estado é submetido a uma andlise racional e
purificado de qualquer elemento sobrenatural. A prioridade é concedida a organizacdo do comércio,
fundacéio de manufacturas, desenvolvimento da agricultura, mas reinventa, igualmente, uma estrutura
de organizacio centralizada do Estado, cuja realizago se impGe ao préprio individuo. O despotismo
esclarecido é, portanto, uma ideia filosofica: prepoténcia do Estado e do seu chefe, em suma, a esséncia
do préprio absolutismo.

7 A influéncia do pietismo nas regides nas regides protestantes, tinha dado origem, entre outros, a cria-
¢do das escolas nacionais, tendo sempre como norte a fé na imutabilidade e na unidade da razao. Liber-
dade, progresso e homem, projectam-se, agora, a partir de um ponto comum: a razo. Sdo temas eminen-
temente protestantes, pois a filosofia das luzes nasceu mais na Alemanha e na Inglaterra do que na Fran-
ca.

3 O imperativo categérico é para Kant a ordenacido das acgBes como boas em si mesmas, € néo como
meios para um fim. O dever aparece como algo absoluto, incondicional, isento de qualquer motivo empi-
rico. Este imperativo ordena a ciéncia  lei. Todas as regras concretas de conduta devem partilhar a uni-
versalidade da lei para se tornarem morais, isto &, principios objectivos de conduta. O imperativo categ6-
rico é absoluto porque abstrai (¢ independente) de todo e qualquer interesse, exigindo o respeito da lei
moral. Exige, no fundo, que as nossas ac¢des sejam puramente morais. Embora ndo revele, em cada caso
concreto, uma norma particular de conduta, diz-nos como agir, de forma geral, mas sobretudo aquilo
que nao devemos fazer.
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no pressuposto do assumir colectivo das suas responsabilidades, enquanto ser
moral e cultural. Edificou uma verdadeira humanidade, um estatuto admiravel do
dever-ser, estabelecendo méximas universais de comportamento,” que permitem a
vida em comunidade na mais perfeita harmonia, porque construida sobre o pilar
do respeito e da igualdade entre os homens.3® A razao, como forma de renunciar as
paixdes, assume um papel determinante nas escolhas humanas. Kant adere a esta
perspectiva universalista da submissdo do individuo a lei, abrindo mao da sua par-
ticularidade, de todas as suas inclinagGes, e acima de todo e qualquer comporta-
mento egoista. O homem é tomado como um fim e ndo como um meio. O seu dever
é submeter-se ao universal, através da razdo, Gnica possibilidade de comunicacao
entre o homem e o universo. Kant identifica o bem soberano com a acgao conforme
a razdo. Kant e Rousseau tém em comum a ideia basica da modernidade: a tentati-
va de unir razio e vontade. Kant consegue esta proeza através da construgdo do
seu imperativo categérico, de submisséo a lei, como acto de liberdade. Rousseau,
concebendo a lei como razio, porque produto da vontade geral e instrumento con-
dutor rumo 2 igualdade, Gnico meio idoneo capaz de unificar a sociedade, supe-
rando os seus particularismos. A dualidade entre vida ptblica e vida privada, entre
uma sociedade de produgdo, de trabalho e o individuo que busca prazer e felicida-
de, opdem-se radicalmente e é essa dualidade que leva Rousseau a fundamentar na
vontade geral, na consciéncia colectiva, a integracao dos individuos, que deverao
abrir mio das suas vontades, para responder ao apelo do Estado. E precisamente o
desprezo pela subjectividade, pelas crengas e pelo misticismo do homem, que faz
irromper o romantismo, descoberta e aceitagdo do sujeito e das suas paixtes3! A

filosofia das luzes traduz-se, nessa tentativa de unido entre homem e universo mas

2 Apenas com a preocupagiio de enunciar as méximas estabelecidas por Kant, passamos a descrevé-las:

L. Age segundo uma méxima que possas querer que se torne uma lei universal.

2. Age de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na de qualquer outro, e simulta-
neamente como fim e nunca simplesmente como meio.

3. Age de modo a que a vontade possa, devido & sua méxima, considerar-se a si mesma como instituinte
de uma legislagio universal.

3 No entanto, Kant tem a nogéio da imperfeicio humana, e sabe que o homem se perde muitas vezes em
egoismos e vaidades. Talvez por isso se preocupou em estabelecer normas de convivéncia em sociedade.
De todo o modo, este seu optimismo, esta sua crenga na razio e na possibilidade de aperfeicoamento do
homem, fa-lo esquecer, por vezes, a época conturbada e violenta em que viveu.

31“Q regresso do religioso é, certamente e com frequéncia, um movimento da contra modernidade; reage
contra a secularizagdo e tenta reconstruir uma comunidade que retina poder espiritual e poder temporal;
mas constituiu também um esforgo para reintroduzir uma forga nao social na vida social...”

A. TOURAINE, Op. cit. pag. 78.




CAPITULO IV— Da Insuficiéncia do Contributo do Antropocentrismo e do Ecocentrismo. 88

ja num plano secularizado, sobre a destruicdo do sagrado. O apelo 2 unidade do
mundo s6 é possivel através da razdo. Alids, “A ideologia modernista é a dltima
forma de crenca na unido entre o homem e a natureza. A modernidade, identifica-
da com o triunfo da razdo, é a filtima forma de que se reveste a procura tradicional
do Uno, do Ser. Depois do século das luzes, esta vontade metafisica transformar-se-
4 em nostalgia ou revolta e o homem interior separar-se-4 cada vez mais da nature-

za exterior.”32

A filosofia politica, em Kant, é uma filosofia da histéria. Mostra que as rela-
cdes entre os homens tém um sentido moral e deve ser encarada como um convite
a exigéncia moral, para suprimir toda a violéncia. A histéria é assim concebida
como o avanco da moralidade no plano espacio-temporal ou fenoménico. Kant
retoma, agora, o tema da relagdo natureza-liberdade, procurando mostrar que a
histéria é o lugar da colaboracgdo entre natureza a moralidade. A Critica da Razdo
Pura acentuara uma concepgio determinista da natureza. Esta era essencialmente o
reino da necessidade, do mecanicismo, onde nio havia lugar para a liberdade.
Enquanto ser natural, o homem, tal como os restantes animais, é parte de um mun-
do fisico, regulado por leis naturais ou necessarias. Na sua reflexdo sobre o sentido
da historia, Kant concebe a natureza num sentido teleoldgico, dando-lhe o nome de
Providéncia. Grosso modo, podemos afirmar que o que a natureza faz é trabalho da
Providéncia. O desenvolvimento histérico do homem tem um fio condutor que
corresponde a um designio ou finalidade da natureza, permitindo-lhe a constante
actualizacdo da espécie humana, isto é, a natureza dé a hist6ria um sentimento que
consiste no aperfeicoamento de todas as disposigdes racionais do ser humano, con-
siderado nio como individuo mas como espécie. Assim, 0 homem, enquanto ser
potencialmente racional, devera tornar-se racional desenvolvendo a sua inteligén-
cia e cultura, de forma a romper com a sua animalidade. Este progresso intelectual
e cultural é entendido, em Kant, como progresso em direccdo & moralidade. Ha
uma interpretacio teleol6gica da historia e das accGes humanas, que caminha a par
de uma visdo teleolégica da natureza. Isto significa que a histéria tem o fim que a
natureza ditar, ou melhor, que a Providéncia entender. O fim altimo do homem é
tomar-se um ser racional e atingir a perfeicdo. Para Kant, a interpretacao teleol6gica

21D, pag. 38.
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da historia é uma interpretagao moral. A ideia de progresso moral orienta o percur-
so da Historia.®®

Esta construcio valeu a Kant a critica acérrima de Hegel, que concebe um
mundo de formas dinimicas, constantemente alterado pelo progresso. As altera-
cOes operadas na natureza tém origem precisamente nesse progresso. E por isso
que Hegel concebe Deus, nao como um espirito—que é apenas uma das formas que
Deus pode revestir no seu processo de autocriacdo— mas o préprio mundo auto-
criador, o conceito criador puro. Por isso, entende que a causa imediata da natureza
6 o mundo dinamico das formas; a ideia, por sua vez, causa mediata do espirito.
Hegel rejeita o idealismo subjectivo de Kant. A natureza ndo é algo absoluto, ndo
possui em si a sua prépria auto-criagdo, é antes dependente, criada, algo derivado
da fonte, que é a ideia— algo que existe em si mesmo, e nao depende de qualquer
outra causa exterior, nomeadamente do espirito. “Para Hegel, a natureza é real: ndo
6 em nenhum sentido uma ilusdo ou algo que pensamos que existe quando aquilo
que realmente existe é outra coisa diferente; nem tao pouco é mera aparéncia, algo
que s6 existe porque a concebemos. Existe realmente, e existe independentemente
seja do que for.”3 Toda a realidade esta imbuida de progresso e actividade; por
isso, Hegel nao entende a natureza como uma mdquina, antes como algo que pos-
sui em si mesma a potencialidade de evoluir a partir de si prépria por uma neces-
sidade 16gica. Hegel tem uma visao organicista da natureza, no sentido platénico-
aristotélico do termo, com a diferenca de que, para ele o mundo é dindimico e mer-
gulhado no eterno porvir, constantemente em mudanga. Esse mundo dinamico das
formas—a ideia— é a causa imediata ou a origem da natureza, enquanto para Kant
essa causa é o espirito. Hegel e Kant estdo de acordo quanto a consideracdo da
natureza como algo derivado e criado, mas enquanto para o primeiro a natureza
depende da ideia, para o segundo depende do espirito. Ao idealismo subjectivo de
Kant, Hegel contrapds o idealismo objectivo, ou seja, as ideias existem em si mes-

mas, ndo sdo meras aparéncias ou ilusdes de determinado sujeito.

3 Sabemos que nem sempre ¢ assim. A grande parte da histéria da humanidade é feita de actos repug-
nantes e de inimeros exemplos de egoismo e ambigao indescritiveis. No entanto, tais actos sdo circuns-
critos ao plano individual, particular, apenas considerados em si mesmos, e, segundo Kant, podem
mesmo ser um acto de “astiicia da Providéncia”, para que, cada individuo involuntariamente, ao prosse-
guir fins particulares, contribua para a realizacéo de um fim universal.

3 R.G. COLLINGWOOD, Op. cit. pag. 138.
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A conciliacio da liberdade com a natureza ¢, também, uma preocupagao em
Kant, pois sabe que a autonomia da razéo € responsével pela submissdo da nature-
za. Deste modo, o mundo natural poder4 ser concebido como penetrado pela mes-
ma razdo que funda a lei moral, isto é, a razdo livre. Contudo, esta adequagdo ndo
pode ser uma adequacdo de leis, uma submissdo da natureza, pois tal implicaria
que a liberdade se tornaria como que estranha a si mesma, pois seria despotismo e
ditadura. A liberdade é agora encarada por Kant sob a forma de conciliagao, do
deixar ser as coisas tal como eram, antes de qualquer intervencdo, ou manipulacéo,
te6rica ou pratica. Esta nova concepcdo correlativa da liberdade, que advém da
conciliacdo entre liberdade e natureza, sera tematizada tendo como fio condutor a
nocdo de finalidade. Com efeito, falar de inteligibilidade dos fenémenos, das coisas
naturais, é para Kant, neste contexto, afirmar que sao finalizadas, que hé nelas um
sentido. O estudo do juizo do gosto, ou do sentimento do belo, esclarecera em que
termos deve ser entendida esta finalidade da natureza. A liberdade de contempla-
cido—acolhendo a coisa tal como ela se apresenta, sem a macular —é uma fonte de
prazer, livre e desinteressada, que consubstanciou aquilo a que Kant chamou de
juizo estético, isto ¢, fundado na sensagdo. Neste juizo estético, que é a vivéncia da
beleza, evidencia-se uma nova forma de 0 homem se instalar no mundo, de habitar
a realidade. A liberdade em sentido pleno advém, entdo, dessa conciliacdo com a
natureza. O prazer é definido como o resultado da vivéncia da liberdade do
homem com a liberdade da natureza. A contemplagéo limita-se a deixar a natureza
ser, num Pprocesso indefinido, exaltando as suas multiplas manifestagbes e culti-
vando o elemento natural que existe em n6s.35 Kant descobre entfio a técnica como
actividade orientada por uma légica de apropfiag&o e submissdo da natureza e,
nessa medida, redutora da liberdade do homem, porque também ele é um ser natu-
ral. Assim, 0 homem é um sujeito reflexivo, cuja accdo apresenta um sentido teleo-
16gico, quer no campo da razdo tedrica, quer no campo da razdo pratica. Este novo
sentimento de belo provém de uma permanente interaccdo homem/natureza, uma
finalidade sem fim. E deste dinamismo infinito, j4 liberto de qualquer vontade de

apropriagdo ou dominio, que surge a reflexdo sobre si proprio e a verdade origina-

35 (¥ conceito de natureza em Kant sofreu alteracGes. De uma concepgio mecanicista das leis da natureza,
o autor vai resvalando para um conceito mais abrangente, mais indefinido, de aceitacdo de todas as
expresstes e possibilidades. Pensamos que esta nova concepcao de natureza esteja relacionada com a
nova visio do homem, com a nova formulagéo de conceito de liberdade.
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ria. O homem é fim para si mesmo, é uma dinamica livre que se basta a si mesmo,
na medida em que esse fim é constante e indefinido. O homem ¢, para Kant, na sua
esséncia, uma finalidade estética, uma finalidade sem fim. A sua indeterminacao
origindria, embora com propensao para ascender a racional—pela educacdo, tal
como Rousseau defendia — permite-lhe atingir o conhecimento, na longa e perpétua
aprendizagem da humanizacdo. A mesma que lhe proporciona passar do estado
natural ao civil e deste, por fim, a “cidade universal”, conduzida por um direito
cosmopolitico universal, cuja partilha equitativa dos recursos e a ocupagao pacifica
do espaco existente, regidas por leis comummente aceites, formam a triade Kantia-
na de sucesso. A pedra de toque de toda a construgdo reside na responsabilidade. E
a responsabilidade para com o préximo da geragdo presente, mas também para
com o préximo distante, da geracio futura, que informa o sentido de prudéncia, se
quisermos, de poupanca, de economizagao e racionalizacio maximas dos recursos
naturais; hoje a nossa disposicao, amanhi a de outros, formam o timbre da “rept-
blica universal”. E aqui, surge a questio das geragdes vindouras, também equacio-
nada por Kant. Terdo efectivamente as geracdes futuras, direito aos recursos que
hoje nos servem, ou melhor: terd a geragdo presente o dever de preservar o meio
ambiente, em prol do beneficio futuro de outrem? F uma questdo de responsabili-
dade, isenta de qualquer tipo de culpa: o homem actual tem o dever de garantir a
existéncia das geracdes futuras, gerindo, de forma racional e a longo prazo, 0s

recursos naturais que hoje tem ao seu dispor.
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PARTEII

CAPITULO V: NOVAS FORMAS DE RACIONALIDADE—A CRITI-
CA DA SOCIEDADE ACTUAL.

1— O HISTORICISMO E AS NAGCOES—A INTEGRACAO EM PREJUIZO
DO INDIVIDUALISMO.

O século XIX singra pela nogdo de progresso, na continuidade da filosofia
das Luzes. A libertacio do individuo e o apelo & vontade geral, representada pela
sociedade, mobilizam-no na procura do lucro, do investimento no desenvolvimen-
to da producéo industrial, na tentativa de alcancar uma sociedade que contribuisse
para a felicidade de todos. O desempenho do homem como agente de transforma-
¢do permanente, comeca a ser identificada com o sentido da hist6ria. O historicis-
mo apela, assim, ao conceito de totalidade, em nome do desenvolvimento econ6mi-
co e social, dizendo a este propésito Alain Touraine que o progresso “é a formacao
de uma nacdo como forma concreta da modernidade econ6mica e social”.! “O lon-
go século XIX j ndo é, pois, dominado pela separacao entre o mundo das técnicas e
o mundo da consciéncia, o da objectividade e o da subjectividade e consagra-se,
pelo contrério, através de um esfor¢o Gnico na histéria, a fazer do individuo um ser
ptblico, ndo no sentido ateniense ou romano da palavra, que subordina o indivi-
duo a cidade, mas ultrapassando a oposicdo entre o espiritual e o temporal, em
nome do sentido da hist6ria e, portanto, da missdo histérica de cada agente
social.”2 O pensamento historicista abre precisamente esta possibilidade de unido
entre o pessoal e o colectivo, identificando liberdade pessoal com participacdo
colectiva. Por isso o autor afirma que “a verdadeira liberdade nasce da integracao
social e que a solidariedade leva cada um a participar na vida de todo o corpo
social.”® Ora, agindo sempre em nome do colectivo, do corpo social e da unidade

1 A. TOURAINE, Critica da Modernidade, tr. de F. Gaspar e C. Gaspar, Lisboa, Instituto Piaget, 1992, pag.
83.

21D, pag. 89.

31D, pag. 96.
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da nacdo, este pensamento historicista esbate consideravelmente o conceito de
sujeito em prol do interesse geral, admitindo-o como ser puramente social. Portan-
to, o historicismo, enquanto pensamento totalitario, ao servigo das nagOes, se por
um lado reconhece ao homem o direito e o dever de participar na vida colectiva,
nio The concede outro estatuto que néo seja o de social, ignorando, tanto quanto a
modernidade, a tradicio, a cultura, as paixdes do sujeito.* Esta “bela totalidade”,
que pretendia ultrapassar o dualismo cristdo, acaba por introduzir um novo dua-
lismo, desta vez entre Estado e sociedade. E o Estado que transporta em si os valo-
res universais, enquanto a sociedade civil, puramente instrumental, deve ser con-
trolada, sacrificio aceite em nome do destino heréico do Estado. A oposicdo frontal
entre a subjectividade e a totalidade é inevitavel, cavando um novo fosso, talvez
mais dramaético, e ao qual remonta a dissocia¢io entre agente e sistema, que se ini-
cia na idade moderna e tem no século XIX o seu desfecho que se prolonga até hoje.
O maior perigo do historicismo reside, assim, na subordinacdo dos agentes sociais
ao Estado, tnico agente de transformacio histérica, fazendo desaparecer o sujeito.
O homem é apenas o autor da sua propria histéria. Marx, rejeitando qualquer refe-
réncia ao ser moral, e até mesmo ao agente social, limita o homem a categoria de
trabalhador alienado em direccdo a totalidade, cuja finalidade é a libertacdo face a
natureza, pois acredita ser este o sentido tltimo da Historia. O homem de que fala
Marx é o homem que vale pelo papel que ocupa nas relacdes de produgdo, e nada
mais. E notéria a profunda desvalorizacio do homem, enquanto ser ontolégico,
enquanto pessoa. Alain Touraine vé no conceito de sujeito o agente que se ergue
contra a acgdo objectiva dos aparelhos institucionais, Gnico capaz de operar a
“transformagio da particularidade individual em histéria de vida,”5 porque encer-
ra em si a vontade de agir e de ser reconhecido como agente. A ideia de sujeito
inculca ainda a “superioridade das virtudes privadas sobre os papéis sociais, e da

consciéncia moral, sobre o juizo pfiblico.”s Apresenta-se id6nea a figura de sujeito,

4 Anthony Giddens, a propésito do conceito de historicidade, lembra-nos que esta nos orienta para o
futuro essencialmente aberto, pois baseia-se no conhecimento do passado para romper com ele. Esta
dimensdo temporal ¢ importante na modernidade, porque gerou o exiremo dinamismo desta época, e
constitui, segundo Giddens, uma distenséo do espaco-tempo, condigao basica do processo de descontex-
tualizagdio que caracteriza a modernidade. A separagéo entre espaco e tempo, a possibilidade de ligar o
local e o global, a promogéo de relagdes entre “ausentes” sdo provas dessa distensdo, impensével nas
sociedades pré-modernas, e que estd na origem da profunda dissociacdo entre sistema e agente.

5 A. TOURAINE, Op. cit. pag. 201.

¢ ID, pag. 254.
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capaz de ultrapassar a crise da modernidade. “A ruptura do universo do sagrado
sucederam a destruicdo da visdo racionalista do mundo e também o esvaziamento
da imagem da sociedade como espaco de correspondéncia entre as instituicoes e 0s
agentes socializados pela familia e pela escola.”” Numa frase, a profunda dissocia-
cdo entre sistema e agente. A disparidade de interesses acolhidos pelo Estado e
pelo sujeito é agora inultrapassavel. Do que se trata j4 ndo é tanto a fragmentacao
da unidade perdida, mas a profunda “desordem de uma sociedade onde o univer-
so das técnicas e das organizagdes choca violentamente com 0 dos desejos e das
identidades.”® A sociedade passa de mercado a fabrica. Ambas igualmente planifi-
cadas de forma instrumental, geridas de acordo com as necessidades de cada
momento, também elas fomentadas para manutencdo do sistema. E esta a critica
fundamental, e que se ajusta, quer 2 modernidade, quer 2 sociedade industrial,
quer a sociedade de informacdo. Encerradas no espartilho da sua instrumentalida-
de, reduzem a sociedade a um fluxo de mudangas e intercambio, de ambito pura-
mente econémico e financeiro, sem atentar nas particularidades de cada ser, nos
seus desejos, na sua cultura. E este desprezo que origina a marginalidade, os gangs,
os excluidos, os delinquentes, dentro de uma sociedade industrializada onde pre-
domina o ndo-agente e onde os interesses de cada grupo estao profundamente dis-
sociados entre si—nio hé espago para a diferenga. Ou se adere ao sistema, ou esta-
remos irremediavelmente de fora. “Esta completa dissociacdo entre a racionalidade
instrumental, tornada estratégia em mercados moveis, e comunidades encerradas
na sua ‘diferenca’ define a situagdo pés-moderna.”® Serd que uma tal sociedade,
assim desenhada, é capaz de gerar sujeitos—agentes— capazes de um acto eman-
cipatorio, que se insurja contra a desigualdade e a exclusdo social crescentes na
nossa sociedade? Ou estaremos de tal forma “agarrados” a sociedade de consumo
que ndo conseguimos enxergar nenhuma saida? Como reunir os cacos de um mun-
do estilhacado? Como estabelecer elos de ligacdo entre os vérios agentes e entre 0s
agentes e o sistema? Sera que o conceito de sujeito, ou melhor, de subjectivagao, se
apresenta idéneo como ponto de partida, para repensar uma nova organizacdo da
sociedade? Far4 sentido falar numa nova modernidade, conciliando sujeito e razdo,

como propde Alain Touraine? Reconhecendo-se que 0 sujeito isolado é insuficiente

71D, pag. 213.
81D, pag. 213.
91D, pag. 20.
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como figura central para reunificar a modernidade, sugere-se que tal desempenho
seja levado a cabo pela dupla sujeito/razdo, aliando a diversidade de experiéncias
vividas e o prazer de viver a racionalidade. Ser sujeito é reconhecer o outro como
tal, numa relagdo interpessoal, amorosa ou de amizade, mas que ndo é indiferente a
nocao de solidariedade. E na relagdo com o outro que 0 homem deixa de ser apenas
um elemento do sistema social, para se assumir como criador de si mesmo e como
produtor da sociedade. O sujeito € um conceito dindmico, uma recusa da ordem
existente. Dai o sujeito se revelar, irremediavelmente, no movimento operério, con-
tra a totalidade; no espirito burgués, contra o absolutismo. O apelo a liberdade ¢
inevitavel, e através dela o sujeito constr6i a sua Historia; €, por isso, um sujeito
hist6rico e pessoal, definindo-se mais pelo esforco de libertacdo do que pela razao,
mas que é capaz de associar a construcao da experiéncia individual a tradicao
comunitaria. “E fruicdo de si proprio mas também submisséo a razdo.”10 Alain
Touraine associa estreitamente o sujeito a0 movimento social. O sujeito apenas se
constréi na luta contra o Estado e, simultaneamente, no respeito pelo outro como
sujeito. Se o sujeito ndo se manifestar através do movimento social, perde-se na
individualidade. Nzo h4 sujeito sem envolvimento social que implica o agir para
integrar todos os agentes no sistema social, que se quer justo e equilibrado. Esta
accdo, que tenciona reconstruir o campo social, é levada a cabo pelo agente, que se
associa ao sujeito, na luta contra o poder estabelecido. Alain Touraine propde,
assim, uma substituicdo do modelo organizado em torno da sociedade, por um
organizado em torno do sujeito pessoal. Se tal ndo acontecer, se 0 homem se con-
formar em ser uma pega do jogo, uma parte da engrenagem, estatica e programada,
entio ndo parece excessivo afirmar que, dos quatro fragmentos da modernidade,
apenas dois parecem ter vingado—a empresa e 0 consumo. A modernidade, que
era libertacdo, acaba por se tornar em alienacdo, evidenciada nos nacionalismos,
que durante os séculos XIX e XX despontam, e que acabam por levar ao fechamen-
to das sociedades sobre si mesmas. Ndo obstante vivermos na era da globalizacdo,
certo é que a imagem do mundo actual ¢ a de um mundo cada vez mais fragmen-
tado, estanque, onde os interesses sa0 tendencialmente dissonantes. A globalizacao
é meramente superficial e a sua motivagéo é puramente econémica e instrumental,

visivel apenas ao nivel do mercado e das relacoes internacionais. J a nivel cultural,

0D, pag. 319.
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as disparidades sdo enormes, com particular relevo para as dimensoes religiosa e
étnica que, alids, continuam a ser as principais causas de tensdo entre as nacoes. £
por isso um fenémeno transversal, abrangendo alguns dos sectores fulcrais para o
dinamismo das economias mundiais, nao ambicionando uma verdadeira relagdo de
amizade e cooperacdo entre os povos, mas tdo s6 um meio para atingir um fim,
sempre de cariz utilitarista. “A globalizacdo traduz-se, afinal, nos perigos e discre-
péncias em que o paradigma da modernidade culminou: o excesso de regulagdo e
de colonialismo tornando o mundo ocidental em opressor de formas de sociabili-
dade que ndo se coadunem com a ordem econémica e legalista que o tém caracteri-
zado, ou seja, tornando o mundo nao ocidental em vitimas, marginalizando outras
formas de conhecimento e de sociabilidade.”11 Por isso, impGem-se um esforco de
real integracdo, repensando e auto-reflectindo sobre o rumo que levamos, e sobre o
futuro que se esboga em cada accdo politica precipitada, que relega para segundo
plano aquilo que mais The devia importar —as pessoas. A “modernizagdo reflexiva”
que nos é sugerida por Ulrich Beck, Anthony Giddens e Scott Lash significa preci-
samente essa “possibilidade de uma (auto)destruicdo criativa (...) da sociedade
industrial” através da “descontextualizacdo” e ... #recontextualizacdo das formas
sociais industriais por outro tipo de modernidade” 12 que implique a radicalizacao
da modernidade como forma de se libertar dela. A modernizacao reflexiva ndo sig-
nifica reflexdo ou conhecimento, mas autoconfrontagdo com os perigos e riscos que
a sociedade industrial apresenta, que poderéd conduzir, segundo Ulrich Beck, a sua
auto-dissolucdo e a auto-ameaca.!® Parte dessa ameaca provém da tal sociedade de
massas, que se vé agora confrontada com um problema social ao qual ndo consegue

dar resposta—a excluséo social, que ela propria incentivou e fomenta até hoje. Os

1S, da R. e CUNHA e H. P. CARVALHINHO, “2001: Odisseia no Sul. Politica, Globalizagéo & Utopia a
partir de Boaventura de Sousa Santos”, in Economia e Sociologia, Diversidade e Globalizagio, Evora, Gabinete
de Investigagdio e Acgdo Social do Instituto Superior Econémico e Social de Evora, n.° 72, 2001, pag. 197.

12 U, BECK, “Rumo a uma teoria da modernizagéo reflexiva”, in Beck, Giddens & Lash, Modernizagio
Reflexiva. Politica, Tradicdo e Estética no Mundo Moderno, tr. de M. A. Augusto, Oeiras, Celta Editora, 2000,
pag- 2.

13 De referir que ha algumas diferencas de fundo entre os autores citados quanto ao conceito de moderni-
dade reflexiva, nomeadamente em dois aspectos fulcrais: consciéncia/nio consciéncia da reflexividade e
ruptura versus continuidade dentro da modernidade. Mas, grosso modo, parece-nos vingar a ideia de
auto-libertacio da estrutura através da redefinicdo da mesma. Enquanto Beck entende que quanto mais
avanga a modernizacio, mais as sociedades modernas se dissolvem e consomem na fraqueza dos seus
fundamentos, Giddens e Lash enveredam pela premissa classica da evolugio dos agentes: quanto mais
avancada a modernidade, maior a capacidade de reflexio dos agentes no sentido da mudanca das condi-
¢Oes sociais.
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grupos marginalizados, as franjas, os movimentos de culturas alternativas, a revol-
ta dos estudantes, tudo consequéncias previsiveis de um mundo que nao sabe aco-
lher a diferenca, que ndo potencia o desejo de individualidade, e que, ao invés,
exclui, desintegra, separa. Nesta sociedade ndo procuremos solugdes magicas, por-
que ela ja esgotou as suas possibilidades. Como afirma Ulrich Beck, sera que a
“modernizagdo mina a modernizagao?”14

A mudangca que se impde requer a possibilidade de emancipagdo do sujeito
e da afirmacdo do mesmo face aos aparelhos institucionais, s6 alcancada através da
liberdade, numa interacgdo constante entre comunidade e sujeito. Se lembrarmos
os discursos calorosos dos dirigentes politicos do mundo em que vivemos, SOmos
capazes de reunir adeptos de concepcdes totalmente dispares quanto a nogéo de
sociedade. Tanto se ouvem vozes que apelam a identidade nacional, diferenca e a
especiﬁcidade, como surgem outros a bater-se por uma sociedade aberta e liberal,
globalizante. Igualmente perigosas sao as consequéncias de uma e outra. Se a pri-
meira exalta perigosas maiorias morais e frentes nacionais, a outra, levada ao
extremo, almeja um sorrateiro imperialismo cultural, aniquilando qualquer expres-
sdo das minorias. Os préprios partidos politicos ja ndo se identificam como porta-
dores de um projecto alternativo de sociedade, devido a fragmentacéo politica e ao
profundo alheamento entre Estado e sujeito. Tal dissociagio gerou uma crise social
grave, que terd a sua origem, antes de mais, no préprio conceito de sociedade.
Nunca como hoje os conflitos foram tio violentos, precisamente porque cada parte
pretende impor a sua superioridade, a sua particularidade, de forma agressiva. Em
vez do reconhecimento das semelhangas entre os povos, e da aceitacdo da esséncia
humana, presente em cada homem, independentemente da sua raca ou nacionali-
dade, emergem as diferencas, que representam obstéculos, agora intransponiveis,
para uma vivéncia pacifica. E mais facil evidenciar a diferenca do que aceitar a
semelhanca. E esta intolerdncia —que se revela na rejeicao do outro como sujeito—,
associada a hegemonia de um ocidente que se julga universalista, que fomentam
um potencial conflito internacional. Aqui, entra em jogo um outro conceito: a
democracia. A democracia, é a expressio politica do sujeito, que deve saber inte-
grar a cidadania como respeito pelas identidades e direitos, ou seja, combinar uma

sociedade aberta com os agentes sociais, suas convicgdes e pertences. E luta contra

14 U, BECK, Op. cit. pag. 167.
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o poder estabelecido, contra a subordinacio do sujeito as instituicdes e técnicas. E a
libertacdo do sujeito, que néo se conforma com 0 papel de trabalhador ou cidadao.
S6 ha verdadeira democracia, se a liberdade for superior ao poder e se o agente se
sentir responséavel por essa liberdade. A cidadania propde vontade de participar no
bem comum. Se nio h4 consciéncia de pertenca a sociedade politica, a democracia
ndo tem fundamento. E necessério que haja igualdade entre todos e consciéncia
nacional. A integracao favorece a democracia. “A democracia pressupde, por con-
seguinte, uma sociedade fortemente estruturada, associada a uma sociedade politi-
ca integrada...”’5. As sociedades modernas liberais fomentam a marginalidade,
acentuam a desigualdade entre os que estdo integrados na sociedade e os margina-
lizados. Uma concepgio puramente liberal da democracia torna os pobres cada vez
mais pobres e os ricos cada vez mais ricos. E quando Habermas fala de democracia,
tentando ultrapassar o abismo interposto entre racionalismo e particularismo,
acredita na possibilidade de fazer surgir o Universal da comunicagdo entre as expe-
riéncias particulares. Esta comunica¢do ndo pressupoe, obrigatoriamente, a escuta
do outro como fundamento sélido da democracia? Nao estard este conceito pro-
fundamente relacionado com o sujeito, enquanto agente social, ao qual deveré estar
subordinada qualquer instituigdo? A democratizacao nao sera a “subjectivacdo da
vida politica”?16

O p6s-modernismo!’ vem rejeitar as imagens do mundo e a pretensdo da
cultura ocidental a universalidade. Este movimento—se é que podemos chamar-lhe
assim, pois verificam-se avangos e recuos no seu percurso, rupturas e continuida-

des dinamicas relativamente a modernidade pura e simples, sinais préprios de um

151D, pag. 393.

16 ID, pag. 411.

17 Se é que se pode falar em pés-modernismo, pois a expressdo parece polémica. Giddens, por exemplo,
entende que ndo. Apesar das mudangas relevantes que tém ocorrido na nossa sociedade, ndo é correcto
apelida-las de p6és-modernismo. O que ocorreu, segundo o autor, foi a “autoclarificagdo do pensamento
moderno, & medida que os restos da tradigio e dos pontos de vista providenciais véo sendo removidos.
Ndo avancamos além da modernidade, mas estamos a viver precisamente uma fase da sua radicaliza-
¢io.” & certo que tém surgido novos indicios. O declinio da pretensio hegeménica ocidental é um sinal
evidente da inversdo da modernidade. Em substituicdo, temos assistido a um crescente aumento das
instituicdes modernas em todo o mundo, sem diferenciacéo dos paises europeus. Giddens prefere falar
em “radicalizaciio da modernidade”, que caracteriza, grosso modo, da seguinte forma: dissolugéo do evo-
lucionismo, desaparecimento da teleologia histérica, apropriacdo reflexiva de conhecimento e erosdo da
posigdo privilegiada do ocidente. Tema que se interliga com a globalizacéo, que se define como a “inten-
sificagéio das relagbes sociais de escala mundial, relagSes que ligam localidades distantes de tal maneira,
que as ocorréncias locais séo moldadas por acontecimentos que se ddo a muitos quilémetros de distincia,
e vice-versa. Neste contexto, “A modernidade é inerentemente globalizante”. A GIDDENS, As Conse-
quéncias da Modernidade, tr. de F. Gaspar e C. Gaspar, Lisboa, Instituto Piaget, 1992, pag. 44.
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periodo de transicdo como o que estamos a viver actualmente — marca o inicio da
destruicio do reino da tecnociéncia e da racionalidade e, consequentemente, 0
divércio entre sistema e agente. O pés-modernismo arrasta consigo o multicultura-
lismo, a aceitacdo da diferenca de cada cultura, que, no limite pode conduzir ao
racismo e A guerra religiosa. Cada povo, arreigado as suas tradicSes, tenta impor a
sua superioridade e a sociedade torna-se um campo de batalha, com intervenientes
de todas as racas e de todas as cores, num mundo onde a evolugdo tecnolégica ca-
minha a par do regresso 2 religiosidade e ao misticismo, onde a publicidade e a
informaggio significam lucro e poder. Que afinidade poderé envolver elementos tao
dispersos? A concepgio classica da modernidade ndo consegue dar resposta ao
ambicioso principio da unificagdo, porque se esgotou no elogio da razdo e rejeitou
os particularismos e as emogGes. E certo que teve o mérito de libertar o homem,
“mas j4 ndo comporta a capacidade de organizar uma cultura e uma sociedade.”18
E quanto mais interiorizamos a modernidade, mais o sujeito e o objecto se separam,
maior é a dissociacio do homem face ao sistema social em que se insere. O drama
da modernidade consiste na sua auto-limitacdo a razao e a ciéncia, em detrimento
do sujeito e da sua diversidade concreta; € ter suprimido o particularismo, em
nome da unidio da nacio, é ter rejeitado toda a heranga do dualismo cristdo, para se
bastar com o racionalismo demonstrdvel. N4o se apercebeu que, para acolher a
ciéncia, ndo era necessario repudiar o sujeito; para ascender a razdo, tio pouco €
necessario anular as emogdes, ou subjugé-las ao mercado capitalista. Portanto, urge
iniciar a reconstrucdo de um novo sujeito, combinando razao e liberdade, intimi-
dade e comunidade, envolvimento e libertagdo. Vivemos na era da dissociagao
entre homem e natureza, & qual ndo é indiferente a dissociacdo entre os homens. A
sociedade resume-se a divisdo de tarefas, a normas técnicas e cientificas, e a princi-
pios de racionalidade, cada vez mais estranhos 2s exigéncias das agentes sociais.
Todos sentimos que falta alguma coisa. Falta um sentido, uma finalidade, uma

motivagao axiologica.

181D, pag. 242.
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2— A ESCOLA DE FRANKFURT: A HIPERCRITICA DA RACIONALIDA-
DE.

Altamente critica, apresentou-se a Escola de Frankfurt, cujos membros, ape-
sar de estarem “cientes da relacio problemética que ligava a sociedade a natureza,
nio conseguiram abrirse o suficiente para pensar bases teGricas
ndo-antropocéntricas para a politica.”!® Apesar de se insurgirem contra a ideia
marxista da emancipacdo do homem através do trabalho, face a natureza; de terem
sabido evitar o reducionismo econémico de Marx; de terem olhado a utilizacdo da
natureza como matéria-prima para a producdo em massa, € COmo objecto de estudo
para as ciéncias; de terem alcancado a divisdo de trabalho como meio de limitar e
oprimir a criatividade e liberdade humanas; ainda assim, procuraram respostas
dentro da moldura antropocéntrica, dentro das mesmas estruturas, que permitiram
o florescimento da sociedade moderna. Por outro lado, ¢ criticada pelo seu cepti-
cismo, por ndo acreditar que a reconciliagdo, entre sociedade e natureza seja possi-
vel. Marcuse, autonomizou-se pela sua originalidade, por acreditar numa reconci-
liacdo benéfica e empética para ambas as partes. Habermas, um dos sucessores da
Escola de Frankfurt, pela sua critica té racionalidade instrumental contribuiu,
segundo Leis, para “dar bases mais s6lidas ao projecto da modernidade, insistindo
no carécter universal da razao frente & multiplicidade das vozes existentes” .20 Para
os ambientalistas, a sua obra pode ser aproveitada sociologicamente, mas nao onto-
logicamente, por gravitar ainda num universalismo abstracto, que acaba por esvair
a realidade de conteado, por ndo se identificar com ela. Habermas propoe mais
uma reconciliacdo entre os homens, do que entre os homens e a Natureza. Como
tal, ndo pode ser aplaudido pela ala ecologista em geral. Para Leis, em concreto,
Marcuse tem uma perspectiva muito mais aproximada do pensamento ecocéntrico,
por ter conseguido desprender-se do pensamento antropocéntrico e ter superado—
razoavelmente— os pressupostos da modernidade, alcancando o “ethos do ambien-
talismo” .2l Ao passo que Habermas “tem limitacGes decisivas para pensar a raiz

civilizatoria dos problemas ecol6gicos, assim como para imaginar solugdes fora dos

19 H. R. LEIS, A Modernidade Insustentivel, Petrépolis, Editora Vozes, 1999, pag. 206.
21D, pag. 210.
21D, pag. 212
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pardmetros da modernidade” 2 porque ndo consegue ultrapassar o impasse entre
homem/natureza, pelo apego ao caricter abstracto e universal da razdo. A énfase
atribuida ao principio da igualdade, e a consequente negacdo do principio da hie-
rarquia, representam um significativo obstaculo 4 compreensdo do ecocentrismo,
por nio respeitar a diferenca e a singularidade de cada homem. “De um modo
geral, a modernidade substituiu um universo simbo6lico hierdrquico por outro igua-
litario, permitindo assim uma expansao sem limites da racionalidade instrumental,
a qual se viu liberada de qualquer 6nus ético pela consequéncia de suas accdes
(tanto na sociedade como na natureza)”.2 Leis defende a hierarquizacdo da socie-
dade por supor uma “interdependéncia consciente entre as partes”?* com a conse-
quente aceitagio das diferencas, além de se fundar na afectividade entre os vérios
entes. Nietzsche é por isso bem-vindo ao movimento ambientalista. Ao reivindicar
a diferenca e o individualismo, contrapde tais premissas a modernidade, que valo-
riza a igualdade. Ao insurgir-se contra a massa, e valorizar a criatividade do
“super-homem”, a teoria de Nietzsche é musica para os ouvidos dos ecologista pro-
fundos.

Apesar das criticas, certo é que esta Escola desempenhou um papel funda-
mental no pensamento critico, suscitando questoes pertinentes, relacionadas com a
vida em sociedade como um todo, explorando caminhos inversos ao das discipli-
nas sectoriais. A identidade da teoria critica revé-se na utilizacdo de alguns pressu-
postos marxistas, bem como, em alguns elementos da psicanalise, na analise das
novas tematicas que as dindmicas sociais da época configuram—o totalitarismo, a
indastria cultural, a comunicacdo de massas, etc. Alias, a Escola de Franckfurt
desenvolve toda a sua teoria num contexto historico marcado pela crise do p6s-
guerra alema, pela vitéria da revolucdo russa, e pelo nazismo que se comeca a
afirmar. O termo “indtstria cultural” é pela primeira vez utilizado para descrever o
fen6émeno social, observado nos anos trinta e quarenta, da cultura de massas, em
que tudo é adaptado ao grande piblico, a0 consumo em massa, a precos acessiveis,
mas de baixa qualidade. A l6gica que comanda este processo operativo que integra
cada elemento é a l6gica do lucro: o objectivo da obra cultural deixa de ser a criag@o

de algo novo e passa a ter por tarefa agradar, vender bem. Uma das estratégias de

21D, pag. 212
21D, pag. 223
11D, pag. 224.
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dominacio, observadas pela Escola, ¢ a estereotipizacao, para a partir dela obter
um modelo de atitude do telespectador. O objectivo ¢ garantir sempre o triunfo do
capital investido. Sempre comandados, os individuos, sob a ac¢do da inddstria cul-
tural, deixaram de ser capazes de agir e decidir autonomamente, aderindo acriti-

camente aos valores impostos, impedindo a formacao de homens auténticos.

21— HANS JONAS E O PRINCIPIO DA RESPONSABILIDADE—-UMA
NOVA PERSPECTIVA.

Mas se Kant lancou o mote, Hans Jonas concluiu o soneto.?> Ninguém
como ele apelou de forma tio veemente a responsabilidade, construindo sobre ela
uma verdadeira ética, que a todos obriga e que a todos responsabiliza. Atribuiu as
geracdes presentes uma responsabilidade para com as geragGes futuras, ao Estado
incumbiu-o de zelar pelos seus cidaddos, proporcionando-thes condigdes de vida
dignas da condigdo humana, investiu o homem actual numa obrigagdo de perpe-
tuacdo da existéncia humana e de conservacao do Ser. Em nome do futuro, impos
limites ao presente, a sua luta pela maximizac&o do lucro, ao progresso a qualquer
preco, a delapidagdo de um patrimé6nio que é de todos mas também daqueles que
hao-de existir. O mundo clama por mudanca, que deve operar, antes de mais, no
agir humano. A transformacio do mundo implica uma transformacdo da ética
absolutamente radical, que ndo estd prevista nos canones da ética tradicional. Pro-
pde uma nova maxima: age para que os efeitos da tua accéo sejam compativeis com
a permanéncia de uma vida, autenticamente humana sobre a terra. A obrigacéo que
hoje nos é imposta, de agir em conformidade com a natureza, néo advém tanto do
bem-estar ou do mal-estar do mundo contemporineo; antes, é-nos imposta em
nome do futuro, do que estd para vir, das geragSes vindouras e da manutengéo e
sobrevivéncia da espécie humana. A nova dimenséo do agir humano reclama uma
ética de prevencio e de responsabilidade, face a obrigacdo do porvir, do futuro. Ea
ética que parte do conceito de bem, que é independente de um potencial criador
divino. Para Jonas, a possibilidade do dever ser deve ser resolvida independente-

mente da religido. A questio da responsabilidade é o tema central. O actor devera

25 H. JONAS, Le Principe Responsabilité. Une étique pour la civilisation technologique, tr. francesa de J. Greisch,
Manchecourt, Editora Flammarions, 1990.
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responder pelo seu acto: ele & responsavel pelas suas consequéncias. A responsabi-
lidade nio fixa ela propria os fins, mas ela é imposicao formal, no agir causal entre
os homens. Jonas distingue a responsabilidade que existe por natureza e a respon-
sabilidade que existe por contrato. As responsabilidades do homem sdo totais e
continuas. Este elemento da continuidade implica o factor tempo e tem como obri-
gacdo preservar uma identidade, a identidade do ser humano, que é uma parte
integrante da responsabilidade colectiva. O conceito de responsabilidade, ao qual
atribuimos uma posicdo central no dmbito da ética, nao desempenha bem o seu
papel nas teorias morais tradicionais, porque o sentimento de responsabilidade ndo
aparece como momento afectivo da formacdo moral da vontade, mas dos outros
sentimentos, tal como o amor e o respeito. A responsabilidade é funcao do poder e
do saber, mas um e outro néo estio, de modo algum, unidos por uma relagdo sim-
ples. A responsabilidade é corolario do poder, de tal forma que a amplitude e o
tipo de poder determinam a amplitude e o tipo da responsabilidade. A teoria da
responsabilidade assenta em dois pilares: o fundamento racional da obrigagdo, o
fundamento psicolégico da faculdade de abalar o querer, a vontade. A ética tem
uma face objectiva e subjectiva e as duas sdo complementares. O sentimento deve
aliar-se a razdo para que o bem objectivo possa dominar a nossa vontade. O que
importa a teoria da ética é a negagao do principio de que toda a ordem precede do
direito imanente as proprias coisas—a ideia de obrigacdo objectivamente valida
para o seu respeito— onde possam ser elas proprias a fonte. Jonas bate-se por um
grande principio: a possibilidade da existéncia humana. E preciso manter tal possi-
bilidade, que resulta da responsabilidade césmica, que é a obrigacdo de existir. A
segunda obrigacdo do homem é viver bem. E obrigacdo do homem de Estado hon-
rar essa responsabilidade e diligenciar em conformidade, pois é o tnico capaz de
preservar e organizar a sua capacidade de se “auto-alimentar”. Compara a obriga-
cdo do homem de Estado olhar e proteger o bem piiblico, com a diligéncia do bon-
nus pater familias. O simples facto de sabermos da possibilidade de existéncia das
geracbes futuras, torna-as ja existentes, a tinica coisa que fica por saber, é quem
serdio em concreto esses homens. O dever ser de retorno, a obrigacéo do futuro, é
um estado intermédio. O dever ser imanente a crianga, proclamado em cada um
dos seus suspiros, exige que noés as acolhamos favoravelmente, renovando, conti-

nuamente, a reivindicacdo do cumprimento da promessa teleologica, duma auto-
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nomia definitiva. Assim, o Estado tem uma responsabilidade de “olhar” pelas
criangas que dependem do seu dominio, bem diferente do bem-estar dos cidadaos
em geral. Diz Jonas, que o infanticidio é um crime horrendo; mas uma crianca mor-
rer de fome é um pecado contra a primeira e a mais fundamental das responsabili-
dades que podem existir para 0 homem enquanto tal. Todos partilhamos essa res-
ponsabilidade. Assim, o dever que se manifesta em cada crianca procede de uma
evidéncia indubitével, concreta e urgente. O futuro da humanidade é a primeira
obrigacdo do comportamento colectivo humano, desde que a época da civilizagéo
técnica o transformou em “todo-poderoso”, de modo negativo. Manifestamente, 0
futuro da natureza é condigdo sine qua non para o nosso futuro poder existir, mas,
independentemente disso, representa uma responsabilidade metafisica, desde que
0 homem se transformou no ser mais perigoso, ndo s para ele préprio, mas para
toda a biosfera. A natureza tem uma dignidade prépria, que se opoe a arbitrarie-
dade do nosso poder. A solidariedade do destino entre homem e natureza é desco-
berta através do perigo, que nos faz igualmente descobrir a dignidade auténoma
da natureza, que devemos respeitar como um mandamento, pois a sua integridade
é vital, para além do aspecto utilitério. Somente a superioridade do pensamento
humano e o poder da civilizacdo técnica tornaram possivel que uma forma de
vida—o homem— se encontrasse em posicéo de pdr em risco todas as outras. A
natureza ndo pode fazer nada, a ndo ser deixar o homem actuar. Nem mesmo 0S
defensores mais acérrimos—como refere Hans Jonas— da concepcao aristotélica
poderiam prever o desfecho tragico a que a razdo teérica do homem —elemento
que proporcionou a transcendéncia do homem face 2 natureza— nos conduziu. O
poder associado a razdo arrasta consigo a responsabilidade. A obrigacdo que se
coloca agora face ao homem é necessariamente uma ética de conservagao, de pre-
servacio, de impedimento, e nao uma ética do progresso ou do aperfeicoamento.
Devemos direccionar o nosso agir para a possibilidade da nossa existéncia, enquan-
to espécie, oferecendo uma nova oportunidade a esséncia humana. O dominio da
natureza é econémico e biolégico e essa relagao mitua conduz, necessariamente, a
crise que hoje vivemos. A producio de bens em massa, a redugdo do trabatho
humano em favor das méquinas e o aumento do consumo involuntério dos recur-
sos naturais, conduziram-nos a mudangas radicais no meio ambiente e no meio

social. O sucesso da biologia incrementa a civilizagdo técnica e permite a multipli-
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cacio da populagdo humana, que podera ser fatal para o planeta e para o proprio
homem. Numa terra devastada, como podera a humanidade recomegar? A econo-
mia livre das sociedades industriais ocidentais é precisamente o centro do dina-
mismo, que nos conduz ao perigo mortal. A prop6sito da evolucdo da técnica e da
descoberta de novas tecnologias, Jonas levanta vérias questdes. A sobrepopulacdo e
a necessidade de alimentacio dos humanos, por exemplo. A insuficiéncia de ali-
mentos para toda a populagdo mundial leva-nos a recorrer a biologia para incre-
mentar e desenvolver novas formas de obtencdo de alimentos. A imposigdo da ren-
tabilidade e do desenvolvimento econémico, aliada as novas técnicas agricolas,
baseadas na utilizacdo de produtos quimicos, nomeadamente adubos, aceleram a
contaminacao dos solos, vitimas da agricultura intensiva e extensiva. A obtengao e
utilizacio de energia representa outro grande problema, tanto maior quanto mais
aumentar o namero de humanos. A natureza, e 0s recursos que ela nos fornece, nao
suportam tamanha exploragéo. Coloca-se o problema dos limites do planeta: como
gerir os recursos de modo a ndo comprometer a sobrevivéncia das geracoes futu-
ras? Por outro lado teremos uma populagdo adulta e velha, sem jovens, ou seja,
uma humanidade sem capacidade de renovacéo. Cair-se-4 na rotina. Nao existirdo
criancas curiosas 4vidas por conhecimento e pela descoberta do mundo. A espon-
taneidade e a motivacao de viver, inerentes a cada crianca, desaparecerdo. Sera que
0 homem estd preparado para o papel de “fazedor de vida”? E quem serdo os
modelos e em que circunstincias? E até a famigerada descoberta da imortalidade,
teremos o direito de fazer experiéncias com a vida humana, usando o nosso seme-
Thante como cobaia, até que o sonho cientifico se transforme no pesadelo da auto-
destruicio da vida humana? Além de que a aceleragdo do desenvolvimento tecno-
16gico ¢é de tal forma aglutinante que nao permite a observacdo atenta e cuidada
das consequéncias, dos efeitos secundarios, que s0 o0 tempo revela. Ou seja, como
saber que determinada descoberta, a longo prazo, nao se revela nefasta ao préprio
homem? Como saber se nio estamos a agravar as condicdes da nossa sobrevivén-
cia, se ndo atentamos, com calma e paciéncia, nos sinais que, lenta e subtilmente,
despontam aqui e além? Pensamos em todas as consequéncias das nossas descober-
tas? Porque ndo direccionar a nossa atengao, para a capacidade de agir face a natu-
reza, especialmente a obrigacéo suprema de conservacao, em vez de continuarmos

uma descoberta arriscada, cujos contornos sdo ainda duvidosos? Isto porque Jonas
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parte do carécter incerto de todos os prognoésticos a longo prazo. Questiona ainda
se teremos o direito de apostar e arriscar sobre coisas que ndo nos pertencem ou
competem. Poderemos arriscar o futuro da humanidade? Se, por um lado, pode-
mos falar em progresso e em ascensdo da humanidade, por outro lado qual o preco
a pagar pelo avango do nosso progresso? Valera a pena arriscar possibilidades
futuras em seu nome? Todo o agir humano esta indissoluvelmente ligado, pois ao
tracarmos determinados caminhos hoje, estamos a limitar as escolhas futuras e a
restringir o destino das coisas que também pertencem aos outros, e sobre as quais
ndo temos propriamente o direito de agir. A culpabilidade devera ser assumida
como elemento determinante do agir, ndo s6 perante o desconhecido, mas também
perante aquilo que conhecemos e que & previsivel. Considera intoleravel envol-
vermos o outro nas nossas escolhas, ou melhor, por em causa o futuro do outro,
porque as escolhas que fazemos apenas procuram uma satisfacdo imediata, de cur-
to prazo, quando deveriam ter em atencéo o bem comum, de forma desinteressada
e altruista. Podemos viver sem o bem supremo, mas ndo podemos viver com o mal
supremo. Como tal, ndo deveremos arriscar a integridade dos direitos e interesses
dos outros, porque devemos pensar no futuro da nossa espécie, que em caso algum
devera ser maculado. Se o homem tem uma tendéncia inata para o aperfeicoamen-
to, tal ndo justifica o perigo em que as novas tecnologias colocam o futuro da
humanidade. O limite do progresso ¢, sem davida, a possibilidade da existéncia
das geragdes futuras. Existe, assim, uma prioridade que em caso algum, devera ser
desprezada: a prioridade da obrigacdo de existir, que nos impde a impossibilidade
de nos alhear-mos da sorte das geragdes futuras. E verdade que ndo podemos adi-
vinhar os seus desejos, ou conhecer as suas preferéncias, declarar os seus direitos,
ou impor-lhes deveres. Mais do que especular sobre as geracOes futuras, e sobre o
seu modo de vida, recai sobre nés a obrigacao fundamental, de salvaguardar o
futuro da humanidade, donde derivam todas as outras obrigacSes que permitam
um futuro ao homem. Estas obrigacdes materiais deverdo ser embutidas numa ética
de solidariedade, de simpatia, de etiqueta e mesmo de misericordia. E dessa obri-
gacio primeira que emana a obrigacdo de protegermos os nossos semelhantes e
descendentes, o que decorre da obrigacdo de “fazer existir”, preconizando a salva-
guarda das possibilidades de sucesso e felicidade das geragdes futuras. Ha que par-

tir de um primeiro imperativo: uma s6 humanidade. E imprescindivel que nin-
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guém duvide da necessidade de existir apenas uma humanidade, una, ou entdo ela
compor-se-4 apenas de homens. Ou seja, 0 homem tem uma “responsabilidade
ontolégica” da salvaguarda da ideia de homem, sob pena de colocarmos em risco, a
nossa prépria existéncia. E este imperativo ontol6gico, resultante da ideia de
homem, que nos interdita de jogar com o futuro da humanidade. Esta ideia ontol6-
gica acarreta um imperativo categérico, e ndo hipotético, no sentido kantiano. Em
consequéncia, a humanidade ndo tem direito ao suicidio. A evolugdo tecnol6gica e
as obras tornadas possiveis por seu intermédio, comportam em si um risco de des-
truicio da humanidade que, por efeito cumulativo, podem precisamente ampliar
ou aprofundar esse risco, pondo em perigo a existéncia do homem no futuro.
Nenhum homem, nem mesmo os politicos, tém o direito de engendrar um acordo
ou suposicao, relativamente a existéncia ou ndo da humanidade. Caso o homem
exista, como existe, ha uma obrigac¢io incondicional da existéncia da humanidade e
da sua perpetuacio, que ndo pode ser confundida com a obrigacéo condicional da
existéncia de cada individuo em particular. O direito individual ao suicidio é discu-
tivel, o direito ao suicidio da humanidade ndo se discute sequer. A existéncia do
homem ndo deverd ser posta em causa. “Jamais Iexistence ou l'essence de
'homme dans son intégralité ne doivent étre mises en jeu dans le pari de l'agir.»%
No que concerne & vida da humanidade, deve vigorar o principio de que nenhuma
descoberta ou técnica deve comportar o risco de morte da humanidade. Jonas
inverte o principio cartesiano da davida. Tudo é possivel, a partir do momento em
que se aja com toda a certeza de que o resultado ndo prejudicard a humanidade.
Este principio ético interdita qualquer jogo, aposta, ou risco em tudo o que concer-
ne a humanidade. Isto pressupde, claro estd, uma auséncia de reciprocidade na
“ética do futuro”. Esta condicdo ndo se encontra na teoria tradicional dos direitos e
obrigacdes, mas Jonas acredita numa verdadeira obrigacdo de proteger a posteri-
dade. A semelhanca da obrigacdo intemporal de “olhar” pelas criangas, que séo a
continuidade do género humano, também recai sobre nés a obrigacdo de manter-
mos todas as condicdes necessarias a existéncia das geragdes vindouras. No entan-
to, Jonas reconhece que ndo sio a mesma coisa. A primeira fundamenta-se em ser-

mos noés, directamente, os autores da sua existéncia e cuja obrigacdo decorre do

2% H. JONAS, Le Principe Responsabilité. Une étique pour la civilisation technologique, tr. francesa de J.
Greisch, Manchecourt, Editora Flammarions, 1990, pag. 84.
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principio classico dos direitos e das obrigagdes, outra coisa bem diferente é a obri-
gacdo do devir, do direito das geracdes futuras a nascer e a sua existéncia. Sobre o
homem actual recai a obrigacdo de garantir a existéncia das geracGes futuras, bem
como a obrigacio de agir perante o seu semelhante, o que implica a obrigagao de
procriagdo, tmica forma de corresponder a obrigacdo da posteridade. O dever em
favor do ser ndo significa, evidentemente, do ponto de vista ético que a qualquer
preco o individuo abdique da vida em favor da humanidade. Oferecer a prépria
vida em prol do ser, e ndo em prol do nao-ser, pode ser louvavel, se pensarmos em
causas humanitirias ou afins. Mesmo o suicidio premeditado, com o objectivo de
preservar a propria dignidade humana, face & humilhacéo total, completa a derra-
deira instAncia que sobrevive na dignidade humana. Num e noutro caso, « la vie
n’est pas le bien supréme. »? Ou seja, Jonas admite o sacrificio da vida particular
perante a defesa de um bem maior que é a dignidade humana, tinica excepgao que
confirma a regra universal. A ética e o dever devem ocupar-se da teoria dos valores
numa perspectiva de obrigacéo de conservacao de Ser, uma responsabilidade de
salvaguarda do Ser. A questdio ético-metafisica levantada por Jonas, do dever ser
do homem no mundo, baseia-se na existéncia de um estatuto dos valores. A vida é
a confrontagio explicita entre o Ser e o ndo ser, porquanto a sujeigdo comporta em
si a sua propria antitese. E um paradoxo aparente: a morte, ou o poder de morrer a
qualquer momento, e de diferir o momento da morte, bem como o contrario—o
acto de conservacio da natureza— que marca a auto-afirmacéo do Ser: o esforco de
transformacio na individualidade do ser. O homem n#o é apenas um agente
suplementar da natureza, mas pode ser igualmente um destruidor da sua graca,
quando procura o saber. A construcao finalista, edificada por Jonas apresenta
algumas semelhangas com a teoria kantiana do bem e da importincia do valor nas
condutas humanas. No entanto, critica a disting@o kantiana entre fins superiores e
fins inferiores, e entre fins validos e invalidos. Para ele, um valor é realmente vali-
do quando, independentemente da nossa apreciagao e das nossas inclinagoes, ele é

bom. O Bem reclama um fim.2 O Bem niio pode forcar a vontade livre a pratica de

7 ID, pag 101.

2 Os valores e os seus fins ou objectivos, no s&o a mesma coisa. O fim é a finalidade para a qual existe
uma coisa, para a sua producdo e conservagio, mediante um processo ou na accdo. O que responde a
questiio: “em vista do qué?”. O fim como determinacéo da esséncia e niio apenas como destino da sua
utilizagdo. A distingao do objecto é de tal modo identificada com o seu fim (do objecto) que sem ela néo é
nada. E preciso que nos dissociemos da totalidade—o que é um exercicio da nossa liberdade— para
fazermos uso da decisdo de valor da natureza em favor da liberdade.
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um fim, mas pode extorquir-The a confissdo de que tal é sua obrigacdo. Se nao res-
peitamos o Bem por obrigagdo, entao devemos fazé-lo para evitar um sentimento
de culpa.?® A humanidade tem fracassado no respeito que deve ao Bem. E necessé-
rio que o conceito de Bem, que ndo é idéntico ao de valor, designe a diferenca entre
o estatuto objectivo e subjectivo do valor, que d4 a esperanca de uma teoria dos
valores, de poder fundar o carécter eventualmente obrigatério dos valores, preci-
samente como fundamento do Bem no Ser.® E o conteido da acgdo que importa e
ndo a forma. Néo é a obrigagdo ela mesma o objecto; ndo éa lei moral que motiva o
agir moral —e ao afirméa-lo, Jonas dirige a Kant uma forte critica—, mas o apelo ao
Bem num mundo que se dirige a0 meu querer, e que exige a escuta do ser confor-
me 4 lei moral. Escutar este apelo é precisamente, o que ordena a lei moral: é este e
ndo outro, o apelo genérico de todo o Bem, dependente da accdo. Jonas acredita
que s6 agora comega a historia verdadeiramente humana, onde reina em primeiro
lugar uma época de liberdade, crente no nascimento de um novo Addo, mas secu-
larizado; numa transformacio futura do homem tornada possivel pela sua capaci-

dade de melhoramento.3!

2 K neste ponto que Jonas rejeita a construgao kantiana: 0 homem deve sujeitar-se ao Bem, ndo pela sim-
ples existéncia de uma lei moral, 2 qual o homem se submete, por um acto de liberdade, mas por apelo
ao préprio Bem, como valor maior. Se ndo o fizer, de livre vontade, entdo que o faca para evitar um sen-
timento de culpabilidade. Ao livre arbitrio, Jonas contrapde o sentimento de culpabilidade. Kant, defen-
dia que a lei moral se deveria sobrepor a nossa vontade—ideia de obrigagio de lei moral. Isto ¢, entende-
se a razdo, nio tanto como faculdade de conhecimento, mas como principio universal, ao qual a vontade
devera conformar-se, 0 que implica uma autodeterminacéo em vista da universalizacdo possivel da sua
méaxima. O imperativo categérico inspira o respeito. Mas, segundo Honas, a lei ndo pode ser nem a causa
nem o objecto do respeito, mas ser reconhecida na sua plenitude, ou numa das suas manifestacdes indi-
viduais. Apenas o sentimento de responsabilidade pode “juntar” sujeito e objecto, e 56 isso nos fara agir
em seu favor. Jonas entende que é este o sentimento, mais do que qualquer outro, que poderé suscitar em
nés uma disponibilidade de sustentar a reivindicacéo do objecto para nosso proprio agir.

% Para Jonas, a simples consideragao filosofica da patureza permite determinar um sistema de valores
natural.

31 Jonas fala em utopia, reconhecendo-The um valor psicolégico: € que ela pode estimular as grandes
massas a acgdio e aos sacrificios, que de outro modo n#io seriam possfveis. Outro elemento importante da
utopia é a esperanca desinteressada. Jonas acredita na capacidade de aperfeicoamento do homem, quer
fisica, quer intelectualmente. A vida comeca no nada e vai progredindo, chamando a tal processo a lei do
desenvolvimento necessario. Construgio ut6pica: a liberdade comega quando acaba a necessidade. Isto é,
quando as pessoas trabatham por necessidade, ou praticam qualquer outro acto por necessidade, néo ha
liberdade alguma, enquanto essa necessidade néo terminar. S6 assim, somos livres. O primeiro passo da
utopia é abolir a necessidade, porque s6 quando esta acabar pode dar-se inicio ao reino da liberdade.
Também Bloch conhecido pelo seu optimismo e esperanga no futuro, e na possibilidade da construgéo de
um mundo methor e mais justo, faz aluséo a utopia, desenvolvendo uma filosofia de esperanga no futu-
ro, idealizando um reino de liberdade. Para Bloch, qualquer ideologia contém “duas caras”, duas ver-
soes, dois lados, pois considera que ¢é sempre uma técnica de manipulacio e dominagéo, mas também
contém, em si, um residuo de utopia, uma capacidade de emancipagdo, que nos permite usé-la como
critica social e projectar um mundo melhor. A ideologia critica de Bloch ndo deixa nada inc6lume, pois,
na sua perspectiva, a literatura, a arquitectura, o desporto, a moda, todas as manifestaces sociais, estdo




CAPITULO V— Novas Formas de Racionalidade— A Critica da Sociedade Actual. 110

2.2 — MARCUSE: O CRITICO DA SOCIEDADE INDUSTRIAL.

Marcuse, também um pensador da Escola de Frankfurt, aborda criticamente
a sociedade industrial com uma precisdo cirtirgica, quanto aos seus objectivos e
consequéncias. A sociedade industrial & totalitaria; determina tudo em nome do
individuo, inclusivamente as suas proprias aspiracdes e necessidades. A tecnologia
fomenta novas dependéncias e institui formas sofisticadas de controlo e represséo
sociais, afirmando-se, por isso, como um sistema de dominacdo. O homem acaba
por ser um projecto da sociedade industrial, que é um universo politico, que vai
moldando o saber, a experiéncia, a cultura e a acgdo do homem. “A racionalidade
tecnol6gica, ter-se-a tornado racionalidade politica.”32 A sociedade industrial coarc-
tou-nos a liberdade. A mecanizagdo social amputou-nos da nossa individualidade.
Os direitos, liberdades e garantias, conquistas vitoriosas do proletariado revolucio-
nario, sdo agora plenamente aniquiladas e esvaidas de contetido, em nome de uma
racionalidade abstracta que outro intuito ndo tem sendo a de subjugar e oprimir o
inconformado, que ameace, de leve, a tranquilidade do sistema. Marcuse relembra
que o terrorismo ndo é apenas de indole politica. Também o Estado de Direito
Liberal pode exercé-lo através das politicas técnico-econémicas, cuja dominagao e
autoridade sdo exercidas subtilmente por meio de uma publicidade astuta e por
vezes enganosa, mas que cumpre bem o seu papel de instigadora de necessidades.
A maéquina substitui 0 homem e é a base da organizagéo de qualquer processo
mecénico. Tornamo-nos escravos dela. Ndo a criamos nés para termos mais liber-
dade? Néo lutdimos para sermos livres de pertencer a ideologia politica que nos
aprouver? Nao seréd legitimo esperar que o homem pense por si e tome as suas
decisbes em consciéncia sem ser induzido?

Marcuse é um autor licido, pois foi capaz de compreender a cegueira da

sociedade contemporanea, identificar as suas causas, e propor uma solucéo, que

imbuidas de modernidade. A ideologia das massas invade a organizagio socia, e qualquer pormenor do
quotidiano. Portanto, uma ideologia critica que se pretenda séria tem de ser uma critica do dia-a-dia, dos
actos politicos, da televiséo, da educagdo, e, acima de tudo, de qualquer manifestacéo da cultura de mas-
sas. A critica da ideologia de Bloch néo passa apenas pela desmistificacéo, mas também pela descoberta e
revelagdo de sonhos por realizar, de possibilidades perdidas, de esperancas goradas, acentuando a atitu-
de positiva, que 0 homem deve ter perante a vida, que possibilite a emancipacio da possibilidade ut6pi-
ca.

32 H, MARCUSE, A Ideologia da Sociedade Industrial. O Homem Unidimensional, tr. brasileira de G. Rebud,
Rio de Janeiro, Zahar Editores, 1979, 5. Edicéo, pag. 19.
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passara, antes de mais, pela libertagédo do homem, face as falsas necessidades das
quais é imperioso que o homem tome consciéncia, tarefa que, admite, ndo ¢é fécil,
dado o constante estado de alienacio em que se encontra, pois a manutencao da
serviddo é uma das pedras de toque do sistema. Marcuse distingue, assim, uma
caracteristica fundamental da sociedade industrial: o caracter racional da sua irra-
cionalidade. O homem tende a interiorizar comportamentos exteriores, e acaba por
se identificar plenamente com a sociedade em que se insere, num completo apaga-
mento do “eu” para se render & “mimese”, para usar a expressao do autor. A pr6-
pria razdo mostra-se deformada, na medida em que perdeu o seu poder critico,
limitando-se a consolar o homem e a conforma-lo para a perpetuagdo das mesmas
atitudes, que vao consolidando a alienacdo, e por conseguinte, alicercando as falsas
necessidades, que se tornam, efectivamente, verdadeiras. Assim, a ideologia encon-
tra-se dissolvida no préprio processo de produgdo da sociedade industrial, cujas
mercadorias acabam por representar verdadeiros estilos de vida. O progresso téc-
nico e cientifico serve os fins de uma sociedade onde a inovagdo e a diversidade
sustentam os mercados, as empresas, 0s postos de trabalho e como tal sdo impres-
cindiveis, enquanto instrumentos de dominagdo e manutencao do sistema. Ora,
nesta sociedade ndo existe lugar para uma natureza auténtica, regeneradora, na
medida em que néo significa mais do que um conjunto de recursos, susceptiveis de
transformagdo, cujo produto final faz as delicias dos consumidores dvidos por
novidades. Este ciclo vicioso, em torno da oferta e da procura, acaba por racionali-
zar os padroes de consumo, apelando, cada vez mais, a novos produtos, e criando,
consequentemente, novas necessidades, quer na esfera ptblica, quer na esfera pri-
vada. A dominacio estende-se aos actos mais simples do quotidiano até integrar a
mais subtil oposicdo, “criando um universo verdadeiramente totalitdrio, no qual
sociedade e natureza, corpo e mente sio mantidos num estado de permanente
mobilizacio para a defesa desse universo.”3 Eis como 0 homem parece nao ter sai-
da: a sociedade fomenta falsas necessidades, que o homem interioriza como suas,
cuja satisfagio merece qualquer sacrificio, incluindo o da sua propria condicdo
humana, de ser livre e pensante. E assim, entretido na construgao da sua fébula, o
homem permanece alienado, mas feliz, porque de consciéncia adormecida, incapaz

de se aperceber da serviddo em que labuta. O homem & absolutamente aglutinado

» 1D, pag. 37.
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pela ideologia dominante inerente ao préprio processo de producdo, que, desde a
transformacio da matéria-prima, até a venda e publicidade do produto, manipu-
lam as massas, incutindo verdadeiros estilos de vida, direccionados a determinadas
classes sociais ou categorias de individuos. “Surge assim um padréo de pensamen-
to e comportamento unidimensionais no qual as ideias, as aspiracdes e os objecti-
vos que por seu contetdo transcendem o universo estabelecido da palavra e da
acgdo sdo repelidos ou reduzidos a termos desse universo. Sdo redefinidos pela
racionalidade do sistema dado e de sua extensdo quantitativa” .3 Institui-se, assim,
um comportamento “unidimensional”, onde todos devem inserir-se, a bem do pro-
gresso, da nagdo e de si préprios, satisfeitos por poderem corresponder as exigén-
cias do interesse geral. O préprio sistema politico promove incondicionalmente um
pensamento unidimensional, impedindo e abafando qualquer tipo de oposicdo. A
razdo apenas existe na medida em que permite instituir e consolidar os poderes
existentes, e enquanto instrumento de legitimacdo de progresso técnico-cientifico,
ele préprio dominador, porque em nome do melhoramento da condi¢do humana.
As sociedades industriais mais avancadas oscilam entre dois eixos: por um lado,
pretendem a manutengdo da racionalidade tecnol6gica e de todos os factores que
permitam a sua implementacéo; por outro lado, pretendem conter todos os esforgos
de oposigao, evitando qualquer possibilidade de consciencializacéo. A racionaliza-
cdo estende-se a todas as esferas da vida, quer pablica quer privada, abafando a
oposigao, até ndo haver alternativas crediveis. Chegados a este ponto, tudo é moti-
vado para permanecer num constante estado de mobilizagdo e defesa da prépria
racionalidade tecnolégica e do universo por si criado. Até a luta de classes sai fran-
camente enfraquecida, enquanto agente de transformacao, pois perante a constante
ameaca externa todos sdo chamados a contribuir para a unidade e coesdo da nacdo.
A teoria marxista, a maior opositora do capitalismo, também ela nao deseja a des-
truicio do aparato tecnolégico do capitalismo, antes a sua submissao a socializacao;
também ela nao liberta 0 homem da escravatura moderna, antes a reitera, apenas
alterando os agentes de transformacio: a burguesia da lugar ao proletariado; o
interesse privado é relegado para segundo plano, em prol do interesse social.
Assim, “o0s escravos da civilizagdo industrial desenvolvida”, como Ihe chama Mar-

cuse, encontram-se agora mais aprisionados do que nunca, enquanto meros ins-

% ID, pag. 32
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trumentos da sociedade industrial, que os reduziram a condico de coisa. Havera
forma mais pura de servidao? Por outro lado, o “Estado de bem-estar social”, do
topo da sua racionalidade e da sua administracdo totalitaria, suprime absolutamen-
te a liberdade humana, porquanto reduz o tempo livre disponivel, determina os
produtos e mercadorias, para satisfacao das necessidades dos individuos e, acima
de tudo, anestesia a inteligéncia, incapacitando o homem para a auto-
determinacio. Em consequéncia, a sociedade industrial aumentou significativa-
mente a necessidade de “funcGes parasitarias”,* tais como antincios, a publicidade
em geral, as relagdes ptblicas, “desperdicio socialmente necessario”36 para a conso-
lidacdo da racionalizagdo, até a vida administrada, em vez de vida auto-
determinada, “confortavel e até boa”.3” Portanto, afigura-se desnecesséria a luta
pela liberdade, pela emancipagéo, pela auto-determinacio, se o Estado do bem-
estar social nos consegue proporcionar a satisfacdo das nossas necessidades vitais.
“A perda das liberdades econémicas e politicas que foram as conquistas reais dos
dois séculos passados pode parecer pequeno dano num Estado capaz de tornar a
vida administrada segura e confortivel.”3® O comportamento unidimensional que
se pretende instigar visa precisamente a unificagdo dos opostos, das diferencas, das
particularidades, num esfor¢o de integracao total, que apela a conformacdo das
condutas individuais, de acordo com comportamento padronizados, de modo a
manter o homem num estado de permanente alienagdo, apostado em “combater
alternativas histdricas, em conter a transformagéo qualitativa.”3?

A preocupagio com o crescente nivel de produtividade, de forma a susten-
tar um padrdo de vida cada vez mais exigente, fomenta a inovacdo e estimula a
ciéncia e o desenvolvimento tecnolégico, de forma a perpetuar a dependéncia e a
serviddo. Quer o capitalismo, quer o socialismo, ambos lutam pela manutencao da
dominacio, e ndo apresentam projectos idéneos, no sentido da destruicao das bases
da dominacdio. A alienagdo artistica “sucumbe juntamente com outras formas de
negacio, ao processo de racionalidade tecnolégica” 40 A arte, que sempre protago-

nizou um papel de protesto, contra a organizagao pela légica da dominagao, perso-

51D, pag. 63.
3 1D, pag. 63.
3 ID, pag. 63.
38 ID, pag. 63.
% ID, pag. 64
40 ID, pag. 77.
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nificando a critica do principio do desempenho, acaba, agora, por se deixar abater e
invadir pela dominacdo, fen6émeno avassalador da sociedade industrial; também
ela é materializével e quantificivel, perdendo o sentido de luta e de negacido da
ordem estabelecida. A identificacdo de uma cultura superior com a realidade social,
faz dissipar os limites e o resguardo de “um ntcleo insolavel” da sociedade, do
homem e da natureza, que se mantinha fora da realidade e acima da materializa-
cdo, mas que é agora progressivamente integrado, ou melhor, devastado, aniquila-
do, pela realidade tecnolégica, que apenas deixa inc6lume, a via da unidimensiona-
lidade. Atrofiado e alienado, porque sistematicamente manipulado por um sistema
uno e totalitério, onde tudo converge na racionalidade tecnolégica, mas satisfeito,
pela possibilidade de satisfacdo das necessidades imediatas, 0 homem vai vivendo
de consciéncia feliz, porque corresponde ao solicitado, evitando, assim, qualquer
formulacdo de um sentimento de culpa, que, alids, s6 seria possivel mediante a
consciencializacdo. A consciéncia feliz traduz, assim, a atitude conformista do
homem, enquanto permanecer alienado, ou seja, ndo livre, porque determinado
pela sociedade estabelecida. A consciéncia s6 é livre quando luta contra a sociedade
estabelecida e ndo quando se deixa embalar por ela. Assim também o mundo da
politica, que adopta as mesmas expressdes abreviadas, o mesmo fechamento feito
regra na publicidade, sobrepondo, assim, duas éreas da sociedade, cuja promiscui-
dade resulta da fusdo entre dominagdo e administragéo. Negocios e politica, diver-
sdo e propaganda, sdo agora diluidos na mesma paleta, cuja tela final apresenta
apenas uma cor de fundo: a instituicio, de todas as formas possiveis, da manuten-
cio da ilusdo consumista, tornando-se verdadeiras, necessidades absolutamente
supérfluas, espartilhadas por este esquema de alienacdo total. A prépria democra-
cia se revela um processo limitado, porque o eleitorado € manipulado e como tal,
nunca poderia escolher e optar livremente. A razao ndo é tanto uma faculdade
cognitiva, para distinguir o bem do mal, o verdadeiro do falso, mas identifica-se,
agora, com aquilo que é. A nova verdade cientifica ndo contém em si um pensa-
mento dialéctico— entre aquilo que é e aquilo que deve ser—, por isso nunca pode-
4 condenar a realidade preestabelecida, precisamente porque The falta essa dimen-
sdo, bilateral e dialéctica: a tensdo entre dois termos. A nova verdade cientifica é
claramente destituida de qualquer contetdo historico, ignorando a ligacdo do pen-

samento a realidade, atendo-se apenas ao reino da aparéncia e nao da esséncia. O
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progresso tecnolégico evolui e aperfeicoa-se até ao patamar mais elevado da racio-
nalidade, que se torna cada vez mais sofisticada, bem como as suas técnicas de
dominacio. Os padrdes de vida séo cada vez mais elevados e as aspira¢des huma-
nas, cada vez mais ambiciosas, e a ciéncia ndo d4 sinais de retracgdo. O problema
surgiu a partir do momento em que 0 homem quantificou a natureza, com recurso
As estruturas matematicas, separando a “realidade de todos os fins inerentes e, con-
sequentemente, separou O verdadeiro do bem, a ciéncia da ética.”#! Se as causas
finais sdo inquantificiveis matematicamente, nao preenchem os requisitos de selec-
cdo essenciais para desempenhar o papel de agentes nesse grande projecto politico
que é a ciéncia. Se o bem, a justica, a felicidade, nao sao traduziveis em premissas
racionais, entdo ndo podem arrogar-se de universalidade. Apenas a quantificacdo
atesta a racionalidade, permitindo a dominacio, cada vez mais atroz, do homem
pelo homem, a par da dominacao da natureza pelo homem, que assume um estatu-
to de mero instrumento ou ferramenta de trabalho. “Sem davida, a racionalidade
da ciéncia é livre de valores e ndo estipula quaisquer fins préaticos, é ‘neutra’ a
quaisquer valores que Ihe possam ser impostos.”%2 E precisamente a falta de valores
e de referéncias, a auséncia de um conjunto de principios orientadores, do progres-
so e das descobertas cientificas, a dessublimacgao de uma ética, e a inexisténcia de
ama atitude critica sobre o futuro da evolugio tecnologica, que permitem a desor-
dem instalada na ciéncia, cujo tinico rumo é a rentabilidade econ6émica. Essa ausén-
cia de valores rapidamente é transferida para a vida quotidiana, onde o materia-
lismo triunfa. O método cientifico, desmistificando a existéncia, destruindo a
“sutra dimensdo” sob o bastido da racionalidade, contribui para a dominag&o “do
homem pelo homem por meio da dominacéo da natureza.”®3 A racionalidade tec-
nol6gica legitima a dominagéo mediante a instrumentalizacdo da razdo a favor da
dominacdo, que transforma a sociedade industrial numa sociedade totalitdria, que
precede o fechamento do universo e do préprio homem, direccionando-o intencio-
nalmente para os calabougos da alienagdo. “A ciéncia, em virtude do seu proprio
mbtodo e de seus conceitos, projectou e promoveu um universo no qual a domina-

cio da natureza permaneceu ligada a dominagio do homem—uma ligacdo que

41D, pag. 144.
21D, pag. 152
831D, pag. 154.
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tende a ser fatal para esse universo em seu todo.”# A transformacéo tecnologica
nio pode ser de indole meramente politica, mas acompanhada de uma mudanca
social, susceptivel de alterar o rumo do progresso tecnolégico, criando-se uma nova
tecnologia. “A hist6ria é a negacao da natureza. Aquilo que é apenas natural é
superado e recriado pelo poder da razéo. A nogao metafisica de que a natureza se
realiza na histéria indica os limites inconquistados da razdo.”* O futuro desta
sociedade industrial gravita em torno do desenvolvimento desenfreado das forgas
produtivas, para satisfacdo e incremento crescente das necessidades, que fomentam
mais emprego, produzem mais produtos, implicam mais publicidade, que por sua
vez origina mais consumo, com 0O consequente aumento da utilizagdo dos recursos
até 2 exaustio. Efectivamente, este ciclo vicioso apresenta-se bem mais complexo
do que se suponha. A cadeia & de tal ordem que torna a prosperidade e a constante
busca do consumo um pré-requisito da sociedade moderna.

O apelo a libertagao que Marcuse profere é precisamente contra este sistema
estabelecido, em que o Homem ¢é seduzido pelo Bem-estar Social e abdica dos ins-
tintos da vida. O empobrecimento mental do homem caminha e avanca a par da
mecanizacio da vida, e do progresso tecnolégico, responsavel pela dominacao do
homem pelo homem, e da prépria natureza, que culmina na inibigdo da liberdade.
Ao individuo ndo é apenas exigido que trabalhe, mas que adopte um “comporta-
mento em conformidade com os padrdes e a moral do principio do desempenho.”
Isto porque a dominagdo tende a aumentar 4 medida que se torna mais real a pos-
sibilidade da emancipacao. A beira da libertacio h4 que tornar os instrumentos de
controlo mais apurados e sofisticados. Mas a sociedade contém em si a sua propria
antitese. A racionalidade é em si irracional, no modo instituido para a sua organi-
zacdo e direcgdo. A dominacao nio é suficientemente forte para aliciar as massas na
sua totalidade. Existe sempre uma sombra, uma forca oculta, uma minoria, que se
revela como a sua prépria negacdo. O mundo do trabalho torna-se num “sistema
de coisas animadas e inanimadas—todas igualmente sujeitas & administracdo. A
existéncia humana neste mundo é mero recheio, matéria, material, substdncia, que

ndo possui em si mesma 0 principio de seu movimento”,¥ reagindo apenas a esti-

4 1D, pag. 160.
4 ID, pag. 218.
16 . MARCUSE, Eros e Civilizagdo, cit. pag. 92.
41D, pag. 101
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mulos exteriores, automaticamente e a consciéncia acaba por se tornar um mero
instrumento de regulagdo, ou melhor, de coordenacio entre o individuo e o todo.
Se 0 homem se alienar do seu passado, da sua historia, se esquecer as suas memo-
rias e recordacdes, se ignorar os lagos de afectividade e uma certa nostalgia, que
nos lembra quem fomos, entdo serd mais facil impor uma “ditadura educacional”*8
direccionando a mente humana, apenas para a razao, para a conformagao das con-
dutas, para o comportamento unidimensional. Por isso, o tempo é “o maior aliado
natural da sociedade”, porquanto contribui para o esquecimento, para o afasta-
mento daquilo que nos identifica com os outros e com 0 mundo. Dai que Marcuse
anteveja uma solucdo, que passara necessariamente pelo factor tempo, que aliado a
recordacio lutara contra a ordem de rendncia ao passado, usando a memoéria para
ultrapassar o préprio tempo. O Eros, movido pela recordagio, e que tende para a
eternizacdo, serd o elemento que religard o homem ao seu passado, as suas lem-
brancas ancoradas no tempo, e que lhe permitird viver na certeza de que é algo
mais do que um animal racional, ou melhor, racionalizado, adaptado as exigéncias
de uma sociedade, cujo Gltimo escopo é criar consumidores para a manutencdo do
sistema que ela propria fomentou. O Eros, também ele composto pela dimensdo da
sexualidade, no sentido em que apela a libertacdo e predominéncia dos instintos,
sobre a razdo, destaca a subjectividade inerente a cada homem, apresentando-se,

assim, como forma de luta, contra a racionalidade instalada.

23— J. HABERMAS— O SISTEMA ECONOMICO AO SERVICO DA
DOMINACAO.

Para a melhor compreensio da sociedade actual e dos seus paradigmas ha
que considerar o contexto do despontar da sociedade moderna e o nascimento do
antropocentrismo. Com efeito, se a teoria de Descartes, hoje se presta a criticas, 0
certo é que o enquadramento s6cio-econémico, politico e histérico da época em que
surge, deixa antever que nenhuma outra visdo do homem e da sua forma de estar
no mundo era possivel. A industrializa¢do, o progresso técnico-cientifico, a fisica

moderna, os avancos da medicina, proporcionam ao homem uma auto-valoracao,

81D, pag. 195.
4 ID, pag. 200.
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baseada no superego da espécie, que justifica a sua posicao privilegiada face a
qualquer outra, face a0 mundo. O homem descobre que possui caracteristicas sin-
gulares, que lhe permitem subjugar os restantes entes e lanca-se na conquista
incondicional da natureza. Mas ndo é apenas a técnica e a ciéncia que corroboram a
realizagio dos desejos do homem. E o préprio modelo econ6mico, que assume
novas perspectivas, emancipando-o perante a natureza. A especializacdo é um fac-
tor importante da sociedade industrial, porquanto contribui para a diferenciacao da
sociedade em classes, vincando a hierarquizagdo e radicalizando a divisdo do traba-
lho, em manual e intelectual, desvirtuando o homem, que & medida que se torna
polivalente e politécnico perde aptiddes “a custa de um incontestdvel empobreci-
mento da personalidade.”® A medida que o homem se vai especializando, apuran-
do a sua tecnicidade, perde qualidades enquanto ser ontolégico, enquanto pessoa,
pois a complexidade dos sistemas sociais, acaba por contagiar o homem. O Estado
torna-se um aparelho coercivo, poderoso, totalitério, na medida em que pretende
assegurar a unidade e o controlo da sociedade, fundamentais para a manutencao
do sistema. A sociedade moderna assenta as suas fundagdes nas forcas produtivas
e nas relagdes de producio que a industrializacdo fomentou face a necessidade de
os proprietdrios contratarem méao-de-obra assalariada para a producdo de bens,
que seriam colocados no mercado para serem adquiridos pelas massas em plena
ascensdo. O sistema de trabalho social implica a divisdo de tarefas e a troca dos
produtos do trabalho. “O bem produzido recebe assim o seu valor abstracto como
valor de troca. O dinheiro é o seu conceito existente.”5! A troca assume a sua forma
institucional, por meio do contrato, como troca ideal, que pressupde a vontade do
outro. A pessoa, detentora de vontade particular, s6 a realiza verdadeiramente
mediante o reconhecimento do outro, tornando-se vontade comum. Assim, a iden-
tidade do “eu” é um resultado do processo do trabalho e da luta pelo reconheci-

mento. A libertacdo face a natureza ocorre por meio do trabalho.>? Este reconheci-

50 B, MORIN, O Paradigma Perdido. A natureza humana, tr. de H. Neves, Mem Martins, Publica¢Ses Euro-
pa-América, 2000, pag. 177.

51], HABERMAS, A Técnica e Ciéncia como Ideologia, tr. A. Mourdo, Lisboa, Edi¢es 70, 2001, pag. 32.

52 Hegel é o autor desta afirmaggo. Para si, o “eu” s6 se pode conhecer como auto-consciéncia se for espi-
rito, isto &, se passar da subjectividade para a objectividade do universal, onde, com base na reciprocida-
de, os sujeitos se conhecem e unificam como néo idénticos. A identidade do eu baseia-se ento, no reco-
nhecimento reciproco. O conceito Hegeliano do “eu”, como identidade do universal e do particular,
posiciona-se contra a universalidade abstracta da consciéncia pura, teorizada por Kant. A experiéncia da

dialéctica no conceito de “eu”, para Hegel, provém da consciéncia pritica. O “eu” conhece-se no outro,
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mento reflecte-se nas relacoes de trabalho, em que a “realidade institucional da
identidade do eu consiste em que os individuos se reconhecam mutuamente como
proprietarios, nas suas posses produzidas pelo trabalho e adquiridas pela troca.”>?
Do mesmo modo que Ihe permitia o reconhecimento do outro no outro, proporcio-
nava-lhe a emancipagio face a natureza, pois, ao trabalhar os recursos dados pela
natureza, 0 homem transforma-os, adapta-os, molda-os a sua medida, oferecendo a
sua arte no produto que fabrica e que necessariamente assume uma forma da
expressdo humana. O trabalho, ou, como lhe chama Habermas, a accao racional
teleol6gica e a interacgio™, sdo os critérios de afericdo dos sistemas sociais. Defen-
dendo esta visio da sociedade, hierarquizada e dividida, Habermas é acusado,
nomeadamente por Leis, de distinguir e hierarquizar a sociedade civil, a economia
e o Estado, ndo deixando de evidenciar, claramente, para o critico, a dualidade tipi-
ca da modernidade. Para Habermas, as sociedades tradicionais, organizadas sob a
batuta de um poder central, dominador, e a existéncia de classes sociais, fomenta-
ram o seu desenvolvimento sécio-econémico numa mundividéncia interpretada a
luz da religido, ou do mito, suficientemente opressores para legitimar essa domina-
cdo. O sistema econémico dependia mais da agricultura e do artesanato, e a técnica
encontrava um espago reduzido, pouco convidativo ao seu desenvolvimento, por-
que apresentava sempre um perigo de desmoronamento, das premissas institucio-
nalizadas. Sdo sociedades caracterizadas pela interacgdo em que 0s seus membros
estabelecem relacdes de comunicagdo, baseadas na linguagem e num processo de
socializagdo, mas cujas ac¢des ndo tém uma finalidade pré-estabelecida. A trave
mestra da sociedade tradicional é precisamente fazer repousar a sua legitimacdo
nas “interpretacdes misticas, religiosas ou metafisicas da realidade no seu conjun-
to—tanto do cosmos como da sociedade.” Ela existe porque os subsistemas da
accéo racional nio sdo ainda capazes de Ihe fazer frente, e permanecem dentro dos
seus limites. Esta superioridade é propria de todas as sociedades estatalmente
organizadas, pois a sua validade cultural advém das tradi¢des partilhadas subjecti-

vamente por todos, o que inviabiliza a sua contestacao por critérios racionais. Esse

pela comunicaggo. Hegel usava a palavra “espirito” para designar a identidade universal e particular do
“eu.” O “eu” é particular mas também universal. E o desdobramento dialéctico desta unidade.

5 ], HABERMAS, Op. cit. pag. 32.

5 Accdo comunicativa baseada na linguagem, orientada por normas que definem comportamentos reci-
procos, reforgados pela existéncia de san¢Ses.

5 J. HABERMAS, Op. cit. pag. 62.
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modelo de sociedade manter-se-4 até a sociedade pré-capitalista, que nasce com a
trombeta do liberalismo econémico. A sociedade pré-capitalista consegue ainda
integrar os subsistemas de acggo racional teleol6gica, que se desenvolveram a par-
tir do sistema de trabalho social, mas que nunca questionaram a autoridade das
“tradicGes culturais legitimadoras da dominagéo.”% S6 o capitalismo, apds ter cria-
do condicdes para a existéncia de um sistema econémico regular, institucionaliza a
inovacdo através da introducédo de novas tecnologias. A extensdo dos subsistemas
da accio racional teleolégica é permanente, abalando a superioridade da sociedade
tradicional, perante as forcas produtivas. Isto acontece com a explosdo industrial,
que deixa de assumir um papel secundério face ao capitalismo, para criar as suas
proprias raizes na economia privada. A grande diferenca entre uma sociedade tra-
dicional e aquela que comega a modernizar-se é o “estado evolutivo das forcas
produtivas,” que constantemente ameaca as culturas superiores — tradicionais— e
as suas fundamentacoes cosmolégicas do mundo. Integram-se no contexto da inte-
raccio, dando resposta aos problemas mais elementares do individuo e da huma-
nidade, mas gravitam em torno de uma comunicacao distorcida de causalidade do
deslmo, simbolos e motivos. E este cenario que vai embater na “racionalidade das
relagdes fim/meio que estd ligada & acgdo instrumental e estratégica.”% E o fim da
sociedade tradicional, cuja fundamentagio comega a ceder. E posta em causa a legi-
timacao da dominagdo. O capitalismo vem oferecer a solugdo do problema, ao
apresentar uma legitimacdo que surge do trabalho social, criando um mercado
onde proprietdrios e ndo proprietdrios trocam aquilo que possuem: uns trocam
mercadorias, outros vendem a sua forca de trabalho, procurando a justeza nas rela-
coes de troca. Esta reciprocidade, transportada do reconhecimento do “eu” no
outro, torna-se num principio de organizacio da prépria produgio, que perpassa
para o social, legitimando, através das massas, a sua dominagdo, que deixa de ser
politica® para converter-se em relacéo de producdo, porque legitimada na “racio-
nalidade do mercado, na ideologia da sociedade de troca, e ja ndo numa ordem de
dominagdo legitima.”6® A dominacdo apela agora as relacGes de producéo. A este

processo de adaptacdo, Max Weber chamou “racionaliza¢do,” cuja origem provém

5 ID, pag. 62.

57 ID, pag. 63.

58 ID, pég. 64.

59 Prépria das sociedades tradicionais, porque institucionalizada nas relagdes do poder social.
0 J. HABERMAS, Op. cit. pag. 64.
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das relagBes que se estabelecem no mercado capitalista e que proporcionam a tal
expansdo dos subsistemas da ac¢do racional teleol6gica. Assim, implantam-se as
condicdes da racionalidade instrumental, as redes de transporte, a organizacdo do
trabalho, as instituicdes de direito privado, a burocracia estatal. Estd formada a
infra-estrutura de uma sociedade que se sente coagida a precipitar-se na moderni-
zagdo que arrasta consigo a “urbanizacdo da forma de vida.”®! A este fenémeno
Habermas chamou “racionalizacio a partir de baixo.”62 Esta acontece também ao
nivel da legitimacdo da dominacao, baseada em interpretacdes cosmoldgicas do
mundo, ou seja, na “racionalizacdo a partir de cima.”® Tais interpretagdes perdem
a sua forca incontestavel, de ora em diante, substituidas por novos critérios de
racionalidade teleolégica, constituindo aquilo que Max Weber denominou de
“secularizagdo”: as imagens do mundo perdem o poder de mito, transformando-se
em éticas subjectivas; a critica da tradicdo e a sua legitimacdo enfraquecida s@o
substituidas por outras de carécter cientifico. “Surgem as ideologias em sentido
restrito.”6¢ A medida que a propria sociedade vai evoluindo, no sentido da liberta-
cdo do fundamento mistico do universo, também o homem caminha no trilho da
emancipacio face a natureza. As ciéncias estimulam a sua auto-estima, enquanto
ser pensante, capaz de realizar todas as tarefas a que se propuser. O progresso®
confere-lhe uma confianca inesgotével no futuro. Estavam criadas as condicGes

para o desabrochar do antropomorfismo, em toda a sua extensao.

611D, pag. 65.

621D, pag. 66.

6 ID, pag. 66.

6 1D, pag. 66.

65 Esta nogo de progresso tem uma conotagio moderna, e € definido por Leis como baseando-se na
“superagio de todo e qualquer obsticulo através das forcas de trabalho e da tecnologia, o que supde
sempre uma liberdade conquistada & custa da degradaczio do meio ambiente.” H. R. LEIS, A Modernidade
Insustentivel, Petrépolis, Editora Vozes, 1999, pag. 206. Alain Touraine imprime um cunho econémico a
nogdo de progresso, aliando-a ao desenvolvimento nacional, uma alianca entre politicas de desenvolvi-
mento e o triunfo da razdo. £ o empenho da vontade politica, aliada a uma necessidade historica. “O
progresso é a formagéio de uma nagéo como forma concreta da modernidade econémica e social...” A.
TOURAINE, Critica da Modernidade, tr. de F. Gaspar e C. Gaspar, Lisboa, Instituto Piaget, 1992, pag. 83.
O progresso realiza-se por meio da racionalizacio do trabalho, da acgiio do poder politico verdadeira-
mente mobilizador, que possibilite a coesdo nacional. A correlagiio estabelecida entre razio e vontade,
subordina o homem individual a sociedade, 4 vontade colectiva—legitimada pelo contrato social — forta-
lecendo, cada vez mais, o Estado soberano. Inquestionavel é a identificacdo de progresso com o progres-
so técnico, como fim em si mesmo, em que o papel da natureza se resume aos recursos disponiveis, ou
seja, enquanto matéria-prima a mercé do cientismo moderno, logo, quantitativo e instrumental.
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231 - O CAPITALISMO EM FOCO— A SUBVERSAO DA SOCIEDADE E
DOS SEUS PARADIGMAS.

O capitalismo, também sofreu alteracSes, sendo possivel desenhar a sua evo-
lucio. Numa primeira fase, durante todo o século XIX, assumiu-se como liberal,
depois, e a medida que o capitalismo liberal demonstrava as suas insuficiéncias,
seguiu-se um capitalismo caracterizado pela crescente regulagio estatal—
capitalismo organizado— e, finalmente, o capitalismo tardio, ou desorganizado,
que floresce a partir dos anos 60 até aos nossos dias. Estes sdo os trés grandes
periodos do capitalismo, cuja divisdo é aceite pela maior parte dos autores. No pri-
meiro periodo do capitalismo, o Estado apressou-se a consolidar os seus tentéculos,
fazendo da dominacdo o instrumento da sua legitimagdo. O positivismo enquanto
corrente filos6fica, da ordem sobre o caos, servia na perfeicdo, os intentos de um
Estado liberal, mas muito regulador, preocupado em organizar uma sociedade
obediente e pacifica. O proprio direito, enquanto ordem juridica racional formada
por um conjunto de leis universais e abstractas, provenientes de um Estado buro-
cratico, acaba por se confundir com este, sendo o direito reduzido ao Estado, e
reduzindo-se o Estado ao direito, agindo dentro dos seus limites. E, portanto, é nes-
ta primeira fase, que o capitalismo liberal tenta controlar a sociedade civil, através
dos mecanismos que tem ao seu alcance, tornando-a previsivel, criando as suas
proprias necessidades, para posteriormente, empreender com sucesso, em um
segundo momento, a regulagdo asfixiante da vida societal. Esta tendéncia altera
progressivamente o marco institucional do capitalismo liberal. Se, num primeiro
momento, a vertente juridico-politica do Estado marcou a primeira fase, 0 segundo
periodo do capitalismo ficaria marcado pela ascensao prodigiosa da industrializa-
¢do, pela circulacdo de capitais, pela proliferacéo de monopélios, que contribuiram
para a destabilizacdo dos mercados. A técnica e a ciéncia comecam elas proprias a
assumir-se como forcas de produggio, permitindo o rapido desenvolvimento e ino-
vagdo dos produtos capitalistas. A complexidade da economia capitalista aumenta
consideravelmente. “As externalidades do crescimento econémico decorrentes da
crescente desigualdade dos agentes econémicos (ndo s6 entre o capital e o trabalho,

mas também no seio do préprio capital) conduziram a necessidade da intervencao
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do Estado, sobretudo para regular os mercados.”é O Estado vé-se compelido a agir
para travar as disfuncionalidades do capitalismo liberal de forma a manter a eco-
nomia privada, s6 possivel gracas aos correctivos estatais, presentes em toda a poli-
tica econémico-social. Para nivelar as desigualdades sociais, o Estado cria um
caderno legislativo de indole social, que vai desde as medidas destinadas a protec-
cdo do emprego, estipulagdo do salério minimo nacional, atribuicdo de pensoes e
subsidios, até ao direito a indemnizacdes por parte dos trabalhadores. As preocu-
pacdes do Estado, que crescem substancialmente, comecam a evidenciar-se noutras
direccOes, que ndo apenas a do mercado, na tentativa de acudir a um mal-estar
social por este criado. Como consequéncia das suas préprias externalidades negati-
vas, o Estado-providéncia parece comegar a desenhar-se neste periodo, propondo-
se conciliar interesses antag6nicos entre o mercado e a comunidade, entre a solida-
riedade e a autonomia, num esforco de redistribuicdo justa e equitativa da riqueza
material. Agora, ja ndo sdo as relagdes de producdo que se encontram na base da
sociedade, mas antes as relacdes que se estabelecem entre o sistema econémico e o
sistema de dominacdo. A sociedade ja ndo precede nem subjaz ao Estado, desman-
telando a relacdo entre base e superstrutura; a base econémica depende da politica,
sendo uma verdadeira funcio da actividade do Estado. Ora, uma sociedade assim
estruturada exige uma nova legitimacéo face ao colapso da troca justa agora substi-
tuida por essa actividade estatal capaz de garantir a estabilidade do posto de traba-
Iho e dos rendimentos, cuja intervengio é cada vez mais constante, reduzindo o
espago de manobra das instituicdes de direito privado. Nesta ansia de assegurar a
prépria legitimacdo, o Estado orienta-se para a “prevencao das disfuncionalidades e
para o evitamento dos riscos que possam ameagar o sistema.”®” A politica preocu-
pa-se, assim, niio com a realizagdo de fins praticos, mas com “tarefas técnicas reso-
laveis administrativamente,”6 e que por isso néo sdo discutidas publicamente, dei-
xando de fazer sentido falar em opinido pablica politica. E a cientificacdo da técnica.
O capitalismo preconiza a intensificacdo do trabalho por meio de novas técnicas,
que por sua vez incrementam o progresso das ciéncias modernas. A investigacdo,

patrocinada pelos Estados, faz avangar o progresso cientifico. “A ciéncia e a técnica

6 B. de SOUSA SANTOS, A Critica da Razdo Indolente: Contra o Desperdicio da Experiéncia, Vol. 1, Porto, Edi-
¢Bes Afrontamento, 2000, pag,. 136.

&7 J. HABERMAS, Op. cit. pag. 70.

8 ID, pag. 71.
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volvimento dos diversos ambitos vitais, tais como a satide e educagdo. Tal provém
néo ja da luta de classes, mas resulta da revalorizagao do capital e da peculiar carac-
teristica do capitalismo: a reacgdo contra qualquer violagdo das condigdes de estabi-
lidade que o sustentam.” Instalou-se na sociedade capitalista de regulacdo estatal
uma “estrutura de privilégios ao nivel das oportunidades imediatas da vida,”7* que
cada individuo tenta alcancar de per si. Por outro lado, a dominagio politica, pela
prevencio de perigos face ao sistema que importa manter, apenas se mascara de
uma pretensio de justica distributiva, de carcter compensatorio. Como essa “dis-
tribuicio” se quer justa e ndo o ¢, surgem inversamente 0s grupos subprivilegiados
como forma de protesto, que irrompem aqui e além, como produto das disparida-
des sociais. Como nio sdo representativos, frequentemente sdo ignorados, ao ponto
de muitas vezes fazerem valer as suas aspiracOes, em casos extremos, através da
destruicio e da autodestruicdo.”> No entanto, estes grupos subprivilegiados, ndo
convergem para qualquer ideal comum, ndo tém ambigdo revoluciondria e como
lembra Habermas tal é a diferenca que os distingue da luta de classes, sempre com
um ideal revolucionério pré-definido. Dir-se-4 ainda que tais grupos sdo conse-
quéncia directa do esquecimento capitalista, que remete para segundo plano as
questdes praticas face as técnicas, verdadeira prioridade do Estado capitalista. Sao
exactamente a manifestacdo da fachada que é a justica distributiva ou compensaté-
ria num Estado que apenas se preocupa com a manutencio das condicoes da sua
propria subsisténcia. Se o capitalismo liberal instigou a luta de classes, plenamente
definida e idealizada, o capitalismo de regulagdo estatal, através da “sociedade tar-
do-capitalista”, “apagou” a efervescéncia revolucionéria, para dar lugar ao despon-
tar dos grupos sub privilegiados, sem ideal de luta, em que existe uma tal distorgédo
comunicativa que nenhuma legitimacdo é questionada. A desintegragdo politica do
movimento operario, o nmero cada vez menor de trabalhadores sindicalizados e a
utilizacio massiva do contrato individual de trabalho corroboram a perda da forca
negocial da classe trabalhadora, cujo resultado ¢ o isolamento politico das classes e
a degradacdo dos salarios. O ideal revolucionério, caracteristico dos trabalhadores,

é suplantado por grupos, na sua esmagadora maioria urbanos, cujos protestos se

7 Nas sociedades industrializadas, ja ndo é possivel falar em luta de classes, porque os interesses ja ndo
séo localizaveis numa classe determinada, mas encontram-se dispersos. Alids, Marcuse duvida mesmo
que se possa falar ainda em sociedade.

7§, HABERMAS, Op. cit. pag. 78.

7 E o caso, por exemplo, dos grupos afro-americanos, residentes na América.
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traduzem em violéncia e actos de vandalismo. “A totalidade ética hegeliana” j& nao
serve de modelo adequado a estas relagdes “intermédias”, néo ja imediatas, que se
estabelecem entre as classes, no capitalismo tardio organizado. O progresso técni-
co-cientifico aparece nestas sociedades como a primeira forca produtiva, fundamen-
to da legitimacéo, perdendo, néo obstante, “a velha forma de ideologia”7¢, pois nao
se apresenta consistente, solida, apenas vocacionada para a realizacdo dos interes-
ses. Paradoxalmente, afigura-se mais aliciante e irresistivel do que as suas anteces-
soras, abarcando todas as situacdes da vida. Ignorando as questdes praticas essen-
ciais, consegue justificar a dominagao por parte de uma classe e a desnecessidade
de emancipacio por parte de outra, de modo a manter o seu estatuto. Atinge o seu
objectivo—a manutengéo do sistema tardo-capitalista— impedindo, assim, e simul-
taneamente, a abordagem sistematica dos fundamentos sociais. Se, noutro tempo,
era o poder social que estava na base das relagGes entre capital e assalariados, hoje
sdo as condigdes estruturais que permitem a manutencao do sistema e que se des-
dobram em dois factores, a saber: a revalorizagdo do capital e a politica distributiva
de compensacdes que providencia a fidelidade das massas.

- A nova ideologia nio assenta, assim, em relacoes colectivas como as antigas;
o sistema s6 é vidvel enquanto for possivel aplicar a tal politica de compensacoes,
que visa, ti0 s6, a realizacdo de necessidades privatizadas. O que a nova ideologia
pretende—a consciéncia tecnocratica— & “separar os critérios de justificacdo da
organizacio da convivéncia, portanto, das regula¢des normativas da interacgdo em
geral e, nesse sentido, os despolitizar e, em vez disso, os vincular as funcdes de um
suposto sistema de acgao racional dirigida a fins.””7 O que se pretende é esbulhar o
homem do ser politico, de qualquer sistema de normas de organizagdo da convi-
véncia, de qualquer ac¢do comunicativa, para o tornar escravo do trabalho, ou, pelo
menos, das compensacdes. A despolitizacdo das massas, levada a cabo pela cons-
ciéncia tecnocrética, permite a rotulagem do homem em categorias pela profunda
fluidez com que os modelos coisificados das ciéncias se deslocam para a vida s6-
cio-cultural, cujo intento ndo é outro, que néo a eliminacgo entre praxis e técnica. Ao
fazé-lo, aniquila o “Homem cultural”, pela anulagdo da socializacdo, determinada

pela comunicagdo na linguagem comum.

76 J. HABERMAS, Op. cit. pag,. 80.
771D, pag. 81.
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Ao bin6mio proposto por Marx, para caracterizacao da sociedade moderna,
baseada na dialéctica entre forca produtiva/relacdes de produgio; Habermas con-
trapde o binémio trabalho(ou ac¢do racional dirigida afins)/interac¢do, enquanto
relacio mais abstracta, dado que os interesses hoje nédo sdo univocos. Como afirma
Habermas, “o limiar da modernidade caracterizar-se-ia, entdo, por esse processo de
racionalizagdo, que se iniciou com a perda da “intocabilidade” do marco institucio-
nal, pelos subsistemas da accdo racional dirigida a fins.””8 A evolucdo do homem,
sempre esteve determinada pelo progresso técnico sobre a natureza, ao qual se
adaptou o préprio marco institucional, de forma mais activa ou mais passiva. A
histéria do homem foi sendo construida como se de uma tarefa técnica se tratasse,
na tentativa de reconstruir uma sociedade com base no “modelo dos sistemas
auto-regulados da accdo racional dirigida a fins e do comportamento adaptativo,
do mesmo modo que sujeitam ao seu controlo a natureza.”” Isto revela a desinte-
gracio do homem, enquanto ser sujeito a um conjunto de normas e a socializagao —
linguagem— que passa a integrar sistemas auto-regulados, em que o homem se
transforma em homem-maquina, despojado do seu patriménio ontolégico. A
manipulacio do comportamento humano através da técnica, a nivel fisico e psico-
16gico, j4 é possivel. A genética é disso o exemplo acabado. Habermas alerta para a
necessidade de “racionalizac@o ao nivel do marco institucional,”8 que s6 é possivel
restabelecendo uma comunicacdo sadia, purificada das distorcSes de que tem sido
alvo. Tal comunicacdo, traduzida na “discussdo ptblica sem restri¢Ges e sem coa-
cGes,”81 sobre os principios que deverdo presidir aos subsistemas de acgdo racional
dirigida a fins, revitalizando e incrementando a participacdo politica das massas e a
discussdo pablica, com observancia de mecanismos democraticos, contribuira para
o debate das questdes praticas, essas sim, de suma importancia. Este processo de
reflexdo arrasta consigo a racionalizagdo das normas sociais, susceptiveis de mino-
rar a repressio e a rigidez, porque sobre elas houve um consenso generalizado.
Néo se pretende tanto, uma melhoria quantitativa dos sistemas sociais, mas antes,
possibilitar a0 homem a oportunidade de emancipacgo. Impde-se, assim, um didlo-

go frontal sobre os fins da praxis vital, a que o capitalismo tardio sempre obstou, em

71D, pag. 84.
» 1D, pag. 86
8 ID, pag. 88.
811D, pag. 88.
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nome da manutencdo de uma “opinido pablica despolitizada”. De outro modo, a
populagdo parece alienar a sua liberdade e intervencdo politicas em troca de uma
estabilidade financeira, de um rendimento. “A ideia de democracia perde também
deste modo, se assim se pode dizer, a sua substincia classica: em vez de uma von-
tade politica, surge a legalidade efectiva que o préprio homem produz como cién-
cia e trabalho.”82 A sociedade, democratica e livre, acaba por se submeter a lei do
rendimento, que a mantém ocupada, enquanto aliena, gratuitamente, em hasta
ptiblica, os seus direitos politicos. O melhoramento da democracia dependera de
mudancas estruturais, 2 escala mundial, comprovada que estd a sua debilidade,
face ao colapso capitalista. A racionalizagdo da dominagéo passard inevitavelmente
pela comunicacéo aberta e sem restrigSes, s6 possivel através do dialogo, precedido
pela autocompreensio, por parte de todos os subsistemas envolvidos. A forga liber-
tadora da reflexdo triunfar4 sobre qualquer saber técnico. E precisamente e falta de
informacéo, ou neste caso, a persisténcia na sua ocultacdo, que origina situagGes de
tensdo. Colocar a informacio a disposigdo de todos, é condigdo essencial para a
emancipacio da sociedade.® Da critica de Habermas resulta que a prevaléncia da
esfera do trabalho abafa a verdadeira comunicagao.

Se é certo que a sociedade capitalista, com o seu intuito produtivo e consu-
mista, contribuiu para a delapidacdo do patriménio natural, néo é apenas ela a tni-
ca a fazé-lo. Idéntica critica é dirigida ao socialismo, ou a0 marxismo, nao menos
predatérios de recursos naturais que o capitalismo. Enredado numa légica materia-
lista, o socialismo ndo apresenta preocupacdes morais. O marxismo, por seu turno,
partindo do pressuposto de que é o poder do trabalho que produz valor e que sdo
os modos de producdo que ditam as formas sociais do Estado, desvaloriza a natu-
reza imaculada, porque livre da transformagéo humana. N&o séo raros os exemplos
que a histéria tem proporcionado, de paises socialistas e comunistas igualmente
desrespeitadores do patriménio ambiental. No Azerbeijio, por exemplo, junto a
costa do mar Céspio, estendem-se quilémetros de fabricas e tubos metailicos, aban-
donados ap6s a ocupacio soviética, chapas ferrugentas que diariamente lancam no
mar toneladas de residuos t6xicos. A exploragdo de petréleo ndo ajuda a conscién-

cia ambiental, pois a existéncia de oleodutos em decomposicéo, por falta de manu-

81D, pag. 103.
8 § curioso ver que sdo apenas os defensores da ecologia, que se tém batido pela divulgagéo de informa-
¢do, sempre bem guardada pelos governos em geral.
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tengdo adequada, poluem tanto o mar como a terra. Os homens, famintos, revol-
vem a terra a procura de titinio, para vender no mercado negro, tinica forma que
80% da populagio tem de sobreviver. A esperanca média de vida situa-se nos 56
anos, devido aos vapores toxicos inalados. Por cada 1000 nascimentos, 100 nascitu-
ros ndo chegam a completar 1 ano de vida, ao ponto de existir, héa cerca de 18 anos,
um cemitério s6 para criangas. As que sobrevivem, na sua grande maioria sdo defi-
cientes, cujas deformagdes se esbogam logo no ttero materno. Michel Bachelet cor-
robora a nossa descrigdo, afirmando que “Sougmait, cidade de 200 000 habitantes,
situada a uns trinta quilémetros de Bacau, capital do Azerbeijao, tornou-se ao
mesmo tempo que o centro da petroquimica soviética um verdadeiro hospicio para
a populagdo submetida a uma poluicdo que cria deficiéncias fisicas e mentais....”8
A ex-Russia soviética “acumula residuos atémicos terriveis, pelo seu volume. A
frota nuclear russa produz, cada ano, 20 000 m3 de residuos radioactivos liquidos, e
6 000 m3 de residuos s6lidos.”% A existéncia da maior frota de submarinos a pro-
pulsdo nuclear do mundo, detida pela Rissia, desde o final dos anos 80, representa
uma seriissima ameaca ambiental, com a qual ndo soube, até hoje, lidar. A Peninsu-
la de Kola e Severodvinsk tem hoje a maior concentragio mundial de reactores
nucleares. O acidente no reactor nuclear, em Chernobyl, na Ucrénia, ocorrido em
1986, é talvez o exemplo mais ilustrativo, ainda recente na meméria europeia e que
expressa bem como a Europa de Leste, dominada por regimes ditatoriais, descura,
ou melhor, ignora, a vertente ambiental. O mar de Aral’ perdeu metade da sua
superficie, permitindo a erosdo do sal, que aliada & escassez de dgua potdvel e ao

uso excessivo de pesticidas trouxeram um agravamento das condicSes de satde, ja

8 M. BACHELET, Ingeréncia Ecoldgica. Direito Ambiental em Questio, tr. de F. Oliveira, Lisboa, Instituto
Piaget, 1997, pag. 220. A este propésito parece conveniente referir a integracio dos paises de Leste na
Unigio Europeia. Em matéria de ambiente, tal integracio ndo seré fécil. Com um longo historial em
armamento nuclear, representam grande risco para a Europa, pelo stock que possuem, licitado por todos
os Continentes. Niéo s6 devido & sua grande tradiciio em poluir, sem qualquer constrangimento, como
sera improvéavel sujeita-los a legislagdo ambiental comunitaria, cujo grau de exigéncia aumenta a cada
diploma legislativo. Além de que, Estados que n#o respeitam os direitos fundamentais do homem,
enquanto individuo, igualmente renegaréo o cumprimento das disposicbes ambientais, enquanto parte
integrante daqueles. Tal adeséo, faré4 regredir os avangos conseguidos em matéria ambiental, ou entdo,
criaré situaces de injustica entre os paises aderentes, susceptiveis de mal-estar dentro da Unido. No
limite, poder-se- esbogar um “novo terceiro mundo”, que s6 aceitara qualquer restricio ambiental, face
a cedéncia de subsidios ou indemnizagdes, enquanto formas de compensar a perda de produtividade
que aquela fara repercutir nas suas economias. Assim, a adeséio dos paises de Leste, representara, antes
de mais, um destino substancial das receitas europeias.

8 M. BACHELET, Op. cit. pag. 217.

% Ao qual nos referiremos mais adiante, a prop6sito da sobrexeploragéio dos solos, na base da desertifi-
cacdio de certas zonas do planeta.
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precarias, variando a mortalidade infantil, ao longo dos rios, no Kazaquistao e no
Uzbequistio, entre 46 e 53%. Tudo, devido as politicas agricolas adoptadas, a mar-
gem de qualquer preocupacdo ambiental, apenas na mira das receitas obtidas pela
cultura de algoddo. Atentando nestas descrigSes, parecem-nos até ja excessivas
algumas das criticas dirigidas ao capitalismo.

Certo é que, qualquer sistema baseado na produgdo industrial, na lei da
oferta e da procura e na sociedade de consumo, inevitavelmente provocara uma
delapidagdo acelerada dos recursos naturais. Portanto, do ponto de vista da eco-
nomia dos recursos, é indiferente o triunfo do capitalismo ou do socialismo, consi-
derando que, para ambos, ela ndo significa mais do que um instrumento, ou uma
forca de produgdo. Se o problema néo reside tanto no sistema econémico, onde se
encontra a chave da questio? Serd que a solugdo que ansiamos se inscreve, nao na
esfera econ6mica, mas antes, na esfera intima, pessoal, de uma relacéo de afecto e

respeito para com a natureza?
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CAPITULO VI
NATUREZA, POLITICA E DIREITO: NA SENDA DA HARMONIA OU
CONFLITO? QUE PERSPECTIVAS?

1— NATUREZA: UM CONCEITO COMPLEXO. QUE ESTATUTO?

A reflexao sobre a natureza coloca, desde logo, uma primeira questao. Que
ideia de natureza deve ser reclamada: se uma natureza mistica, com capacidade de
“salvacdo” para libertar a terra da maldade humana, redimindo-a, assim, dos seus
pecados, purificando-a; ou, devera surgir uma nova ideia de natureza, de inevitaveis
contornos humanos, isto é, modelada, essencialmente por uma alteragio interior do
homem, com apelo a “intrinseca capacidade de purificagdo.”! A resolucao da proble-
matica ambiental, choca, necessariamente, com a nogdo de natureza, que urge definir.
Far4 sentido a exaltacdo da natureza, ja sem capacidade de libertacao? Ou serd infini-
tamente mais fecundo pensar a natureza partindo de uma alteracéo intrinseca do ser?
Ou, como propde Adriana Verissimo Serrao, pensar o “conceito de natureza como
simultaneidade”... como “somatério, um todo coeso mas aberto, constituido pela co-
presenca dos seus membros”?? Que relagdes estabelecemos com a natureza; o que
representa ela para n6s? Como regressar a natureza? Nao sera este o momento ideal
para o fazer, revertendo a nosso favor o descrédito generalizado no progresso e no
modelo de vida ocidental e ousar gizar uma relacéio mais genufna com a natureza?
Onde a componente ética prevalega, enquanto elemento fundamental na construgao de
uma nova relacéo com a natureza, operando a naturalizagao do homem mas também a

“’eticizacdo’ da natureza”3? Nao estardo os problemas éticos na origem do desajusta-

1]. C. GONCALVES, Em Louvor da Vida e da Morte — Ambiente — A Cultura Ocidental em Questio, Lisboa, Edi-
¢des Colibri, 1998, pag. 49.

2 A, V.SERRAO, “Natura Mater: O Habitar Etico na Terra segundo Ludwig Feuerbach” in Revista Portuguesa
de Filosofia~ Filosofia e Ecologia: Elementos para uma ética ambiental, Braga, Faculdade de Filosofia da Universi-
dade Catoélica Portuguesa, Tomo LIX, 2003, pag. 693.

3C. BECKERT, “Dilemas da Etica Ambiental”, in Revista Portuguesa de Filosofia— Filosofia e Ecologia: Elementos
parawma ética ambiental, Braga, Faculdade de Filosofia da Universidade Catélica Portuguesa, Tomo LIX, 2003,
pag. 682.
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mento entre homem e natureza, como supde Joao Vila-Cha? Nao estardo correlativa-
mente ligados aos “conceitos operativos de natureza que dominam, ou predominam,
num determinado lugar”# ? Nao sera tempo de incluir nos nossos célculos, o lugar, o
espaco e o tempo, onde sempre inscrevemos a nossa histéria, edificando o homem,
enquanto compositor do mundo, um projecto ético comum, onde a perspectiva do

futuro transforme “a natureza numa morada” 75

Francois Ost propde pensar um estatuto juridico, que simultaneamente albergue
aideia de globalidade e complexidade, proprias da nossa época, que traduza a relagao
dialéctica homem/natureza, sem os reduzir e sem ignorar as suas diferencas. Um esta-
tuto que permita o desenvolvimento sustentével, sem por em perigo o acesso, das
geracdes futuras, aos recursos naturais, que nos foram legados pelas geracGes anteces-
sores. Um sistema econémico capaz de preservar os recursos naturais e de respeitar as
suas capacidades de regeneracdo. Um regime que, de uma vez e sem hesitagdes, assu-
ma a nossa responsabilidade perante as geracoes futuras, implementando como regraa
moderacdo na subtracgdo, em nome da igualdade de acesso aos recursos. A forma con-
temporanea de pensar a natureza, devera assumir um terceiro elemento, um novo ente,
que vai além do binémio sujeito/ objecto. O sujeito ndo esta separado do meio, como se
pudesse ser pensado isoladamente, mas sim no contexto da organizagao onde se insere,
e considerado em todas as circunstincias. A prépria nogao de tempo assume outro sig-
nificado.¢ O que para Descartes parecia reversivel apresenta-se agora irreversivel, ina-
diavel, impreterivel. Consciencializdmo-nos da urgéncia do tempo. A matéria estd em
constante evolugdo e portanto nada se repete. Disso sdo prova, 0s principios da termo-
dinamica. Os conhecimentos que temos do universo, revelam precisamente que a
matéria estd em constante movimento, extensdo, actividade. A evolucio cé6smica ndo é
estanque nem linear, nem tao pouco reversivel. O instante que passa ndo volta, o
segundo nao retrocede. O principio da entropia revela-nos precisamente a fugacidade

da energia que sustenta o universo e nesse argumento se inscreve a 4nsia do imediato,

4].7. VIL-CHA, “Ecologia e Filosofia”, in Revista Portuguesa de Filosofia — Filosofiae Ecologia: Elementos para uma
ética ambiental, Braga, Faculdade de Filosofia da Universidade Catolica Portuguesa, Tomo LIX, 2003, pag. 644.
5 A. V.SERRAO, Op. cit. pag. 711.

6 Coube aos ecologistas, o mérito de nos alertar sobre uma nova nogéo de tempo, relacionada com a forma
como gerimos o nosso quotidiano. O rel6gio programa ao segundo todos os nossos afazeres. A falta de tem-
po é uma frase constante, proferida por toda a gente. Como cidadéos ecol6gicos, reflexivos, devemos anali-
sar todos os actos que praticamos, do ponto de vista ecol6gico, isto é, devemos ter tempo para reflectir sobre

a coeréncia das nossas atitudes, com os principios ecol6gicos que defendemos. O lugar ideal para o fazer é
junto da natureza, em contacto directo com ela. Incentivam, por isso, a longas caminhadas pelas florestas e
bosques, como forma do homem se reaproximar da natureza, introduzindo-a, novamente, no seu dia-a-dia.




CAPITULO VI— Natureza, Politica e Direito: Na senda da Harmonia ou do Conflito? Que Perspecti- 133
vas?

do curto prazo. Sujeito e objecto interagem mutuamente, no tempo e no espaco e por
isso ndo podem ser estudados isoladamente, sem a interferéncia do meio, enquanto
causa e efeito condicionante de tudo. E esta relagao complexa que escapou a Descartes,
quando adoptou o seu método simples e linear. Segundo Frangois Ost, o pano de fun-
do em que se desenrola toda a realidade néo provém de leis universais inscritas na
natureza. Ele é constituido por uma légica do incerto & mercé das circunstancias, cons-
tantemente em mutacdo, com a dindmica propria do vivo. Impde-se assim, aquilo que
alguns autores como Allegre, apelidaram de epistemologia da complexidade, tendo
como bom que existem vérios niveis de sujeito e objecto, que estabelecem entre si rela-
coes de circularidade, em plena contradicdo com o método apresentado por Descartes,
linear e simples, que caminha nas longas cadeias da raz&o. Francois Ost define como
“complexo” todo o “fenémeno que pde em jogo uma diferenca de niveis e uma circula-
ridade entre estes diferentes niveis.”” Esta epistemologia da complexidade assenta toda
a sua l6gica num pensamento dialéctico, que consiste na ligacéo entre todos os elemen-
tos, nos quais existe uma parte ligada, uma correspondéncia, mas que ainda assim, nao
resvalam no confusionismo, fazendo apelo as diferencas reais entre homem/natureza.
O homem néo vive sem a natureza, tal como esta também nao estd completa sem o
homem. Apesar das diferencas, nao existem um sem o outro. Entre si, estabelece-se
uma verdadeira relacdo de recursividade, enquanto “relacéo de criacao miitua, no sen-
tido paradoxal mas verdadeiro, onde cada termo ¢ simultaneamente causa e efeito do
outro.”8 Francois Ost chama-lhe recursividade, para significar a sua permanente inte-
raccdo, da qual surge a criagdo mitua. Os elementos em presenga, onde cada um cons-
tr6i e modela o outro, perfazem uma obra dindmica e permanente, onde cada elemento
é simultaneamente causa e efeito, produto e condi¢ao. Assim, estando 0 homem num
metanivel em relagiio aos restantes seres vivos, isso ndo impede, no entanto, qualquer
ligacdo, nem lhe confere condicGes de se distanciar ou de domina-los, pelo contrério, o
homem continua a precisar deles para sobreviver, enquanto que o inverso nao é ver-
dade. £ esta ligagdo, sem jungdo, que é possivel alcancar através do pensamento dialéc-
tico. Cada termo é reconduzido ao encontro do seu outro, através de uma qualquer
forma de “mediacdo,” ap6s o “desdobramento” do elemento original. Portanto, o

mundo do homem é um mundo simultaneamente ordenado e desordenado, sistemati-

7F. OST, A Natureza i Margem da Lei. A Ecologia 4 Prova do Direito, tr. de J. Chaves, Lisboa, Instituto Piaget,
1995, pag. 280.
81D, pag. 283.
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zado e ndo sistematizado, coerente e incoerente, caos e harmonia, natural e artificial.
Tal condicao reflecte-se no homem, que é matéria mas também esséncia, que nasce
determinado mas munido da condigdio primeira para a transcendéncia — aliberdade—
auténomo mas sempre dependente do meio para sobreviver. Determinado como o
animal e dependendo do seu meio, porque necessita dele para sobreviver, consegue,
no entanto, libertar-se e transcendé-lo. Encerra em si sempre um elemento natural, mas
transporta igualmente a possibilidade de o ultrapassar. Os opostos estdo assim interli-
gados perpetuamente. O mesmo se passa nos ecossistemas, na ecosfera, na natureza
em geral. Ap6s as tempestades tropicais, as mongdes e degelo, sempre surge a calmia,
a bonanga, a regeneracéao. A prépria natureza, que tem tanto de belo, de inocente como
de cruel e monstruoso, cultiva, naturalmente a sua propria sintese. Esta é a historia da
natureza, construida com a ajuda humana, tal como a hist6ria das civilizagGes é
influenciada por ela. O homem, enquanto habitante do mundo e actor dinAmico e mul-
tifacetado, ndo se limita apenas a condigao humana; ele age em todas as frentes,
influenciando e interagindo em tudo o que toca, inclusivamente a natureza. A origina-
lidade deste pensamento consiste em pensar a interacgdo “entre o conto e 0 contador
de histérias”, entre o observado e o observador, entre a matéria-prima e o artesdo. @)
homem transforma tudo aquilo em que toca, porque lhe é impossivel representar um
papel passivo no teatro do mundo. O homem ndo se contenta em navegar a favor do
vento. Ele cria condicoes para enfrentd-lo e inverter a sua rota. Eao estudar as corren-
tes ocednicas, as condicdes climatéricas, as rotas mais vantajosas, 0 homem influencia,
desde logo, o objecto do seu estudo. Nada permanece virgem face ao homem, que tudo
humaniza, tudo transforma, em tudo apde o seu selo. Dai se opinar pela existéncia de
uma segunda natureza, a natureza cultivada, a natureza feita 3 medida do homem,
pois as suas maos, nada permanece imaculado. Esta necessidade de transformacao,
quase compulsiva, atribui ao conhecimento cientifico um papel central, legitimando-o
na descoberta dos mistérios da natureza. Nessa medida, ele constitui um verdadeiro
paradigma, um horizonte, um ideal a alcancar. O pensamento dialéctico permite afir-
mar a ac¢ao reciproca existente, entre o conhecimento cientifico e a descoberta da
natureza, enquanto faces da mesma medalha, enquanto causa e efeito que se validam
mutuamente. E o desconhecido, o mistério que a natureza representa para 0 homem
que motiva o avango do progresso cientifico, na tentativa de desvendar os seus segre-

dos. Tal empresa s6 é possivel, chamando & colagdo o conceito de terceiro, banido pela
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16gica classica do sujeito-objecto. Este retorno do terceiro sera precisamente a incluséo
do “meio”, enquanto propriedade emergente da interaccdo geo-social, sobre a qual se
vio desenrolando as interacgdes sujeito-objecto. E a leitura global, de todos os actores
que interagem num determinado contexto, condicionante de qualquer efeito, que per-
mitira conhecer perfeitamente as relagdes que se desenvolvem, entre homem e nature-
za. O meio, enquanto conceito de referéncia, podera ser definido como um misto de
cultura e natureza, num dado plano geografico, resultado da construcao histérica,
nticleo duro da interacdo entre o objectivo e o subjectivo, entre o colectivo e 0 indivi-
dual. A esséncia do meio reside na procura de um equilibrio, perpetuamente em
movimento, dindmico, que é necessario alcancar, tendo como condicao tiltima a ideia
dos limites. Isto é, o pensamento dialéctico devera saber evitar cair no erro do isola-
mento dos elementos, tomados de per se, pois é no “meio justo,” no meio equitativo que
é preciso gravitar na busca do conhecimento. Parece pertinente afirmar que o conceito
de meio, reintroduzido pelo pensamento dialéctico, ndo é mais do que a leitura filoso-
fica, que tem cabimento pela observacéo dos mecanismos que possibilitam a vida na
terra, a partir do préprio conceito de biosfera, conjunto de vérios e gigantescos ecossis-
temas que se auto-regulam, harmoniosamente encadeados, formando uma entidade
complexa e constantemente em interaccao. E curioso constatar, como actualmente pro-
jectamos na natureza, a complexidadeeo turbilhdo de emogdes que preenchem os nos-
sos dias. A leitura global, planetaria, que fazemos da natureza é, com certeza, o reflexo
da nossa sociedade, longe da calmia e da serenidade dos povos de outrora, que viama
natureza como a alma de Deus, intrinsecamente boa e por isso modelo de virtude a
seguir. Hoje, ela vive de conflitos, de contradigdes, da lei do mais forte, infinitamente
complexa, que nos escapa e transcende. E se assim €, ndo seré legitimo afirmar que esta
projeccio do homem na natureza advém da propria natureza inscrita no homem? Ou
melhor: ndo ser4 o homem, enquanto ser vivo, parte integrante de numa gigantesca
organizacio de matéria viva, também ele portador da prépria natureza? Néo tera ins-
crito em si, uma infima parte da orgénica planetdria? O mundo ndo estard em si, tal
como ele esta no mundo? Nao caminhardo, homem e mundo, ladoalado, nasendada
histéria? Impde-se, por isso, a ruptura com o pensamento moderno, que projecta o
homem no centro do mundo, recortando-o do meio que o concebeu, através da longa
evolugio das espécies. Mas esta pertenca, esta identificacao com o cidadao do mundo,

ndo afasta a dupla vertente de ser pensante, livre e racional. Sim. O homem esta no
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mundo, embora dependente, nao deixa de ser auténomo. Ele é, antes, um héspede
especial da terra. Provém dela, mas possui a capacidade de se distanciar, de se eman-
cipar, de a transcender. Ao fazé-lo, arrasta-a consigo num continuo e perpétuo proces-
so de humanizacao, que se reflecteem toda a actividade humana. Encarando o homem
como um todo composto, torna-se dificil destringar o que em i, & natural e o que é cul-
tural, porque todos 0s nossos actos apelam simultaneamente ao biolégico, a simplici-
dade da vida animal, mas também a liberdade e a razao. Dai que, por sobreposicao, o
mistério que a natureza representa para nds, transforma-se no enigma que o homem
representa para si mesmo. A descoberta de si mesmo passa, necessariamente, pela
compreensao e entendimento dos dogmas da natureza. E no cruzamento desta base de
dados, que é possivel encontrar o meio justo; & neste oceano, onde desaguam todos os
cursos de 4gua, que é possivel alcancar uma resposta, a questao ontolégica do sentido

da vida, e da relacdo do homem com a natureza.?

De entre as vérias figuras juridicas, que podemos adaptar a proteccdo do
ambiente, desde o regime das coisas comuns até ao Direito Pablico, passando pelo
regime do Trust, parece ser o conceito de “Patrimé6nio”, o que melhor se ajusta a juridi-
cizacdo da questdo ambiental e das relagdes conturbadas entre homem e natureza. Por
um lado, a complexidade do conceito de patrimoénio, obriga-o a ir além da relacdo
sujeito-objecto, por outro lado, o seu caracter trans-histérico e trans-temporal faz a
ponte entre as geragOes presentes e futuras e por isso, comega a despontar nas mais
variadas legislacoes. A dialéctica existente no préprio conceito de patrimoénio, permi-
te-Ihe fazer a interligagdo entre o local e o global, entre o simples e o complexo, entre 0
subjectivo e o difuso, numa integracao dos conceitos em analise, sempre antagonicos.
Quando atribuimos a classificacao de patrimé6nio comum da humanidade”, fazemo-lo
porque pretendemos salvaguardar, proteger, determinado bem e, a0 mesmo tempo,
investi-lo de um caracter trans-temporal, que o eleva para além do momento presente.
Classificar algo como patriménio comum da humanidade, significa destacar o objecto

que pela sua importéancia, valor artistico ou historico, cientifico ou outro, constitui uma

9 Esta teoria do “meio justo” — protagonizada por Frangois Ost— mitigada pelo homem, natureza, meio, se
bem que positiva por esbater a hierarquizagéo, inerente a qualquer pensamento antropocéntrico, tentando
estabelecer relagdes ao mesmo nivel entre os trés elementos, certo é queasua leitura é mais interpretativa do
que radical. Isto ¢, ajuda-nos a compreender o contexto, mas ndo apresenta uma solucéo, verdadeiramente
nova e vidvel, um paradigma suficientemente revolucionério, de modo a inverter as ambi¢8es da sociedade
actual. Percebemos, pelo pensamento dialéctico, como interagem os intervenientes, mas ndo sabemos como
agir, quando é preciso tomar uma atitude radicalmente nova, capaz de alterar o rumo dos acontecimentos.
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verdadeira referéncia para toda a humanidade e por isso deve pertencer a todos, sim-
bolizando a perda de exclusividade por parte de um Estado, em prol da sua interna-
cionalizacdo. E, neste contexto, em que os Estados lentamente parecem dispostos a
renunciar aos seus proprios interesses particulares, em prol de um interesse superior,
estdo reunidas as condi¢des para o aparecimento de um novo sujeito de direito, face a
profunda remodelagdo empreendida pelos fenémenos miiltiplos, desencadeados pela
globalizacdo. A humanidade surge, assim, como entidade de referéncia fulcral, no con-
texto espacio-temporal, “mitigadora do império individualista da reciprocidade em
sujeito activo de direitos, de uma capacidade de gozo e de exercicio prépria, consubs-
tanciada na titularidade de um patrimé6nio préprio: o patriménio comum da humani-
dade.”19 Nesta nova fase do direito internacional, tradicionalmente estatocéntrica, des-
pontam sinais de um “direito da comunidade universal no seu todo, direito da huma-
nidade para 14 dos particularismos decorrentes da estrutura politica atomizada da
sociedade internacional”! e que legitima gradualmente esse novo sujeito de direitos,
na prossecugio de interesses ptblicos comuns, que convergirao na comunidade uni-
versal. No entanto, e como reconhece José Manuel Pureza, tal ndo invalida a figura e o
desempenho, absolutamente fundamentais do Estado, que “continua a ser uma refe-
réncia matricial da sociedade internacional 12 e por isso incontornavel, afirmando que
é através do Estado que se alcanca a humanidade, porquanto é ainda a seu cargo que
se encontram as tarefas de criacdo do direito, aplicacdo e execucao, embora, quase
sempre, dentro dos limites pré-estabelecidos pela comunidade internacional. O “novo
paradigma do Direito Internacional”’3, ndo devera prescindir, em nosso entender, pura
e simplesmente, da estrutura administrativa e territorial do Estado-nacdo, mas sim
responsabiliza-lo e comprometé-lo numa dupla misséo intergeracional, enquanto inter-
locutor entre as geracSes presentes e as geragdes vindouras, redefinindo-se a sua sobe-
rania, a luz da dimensao global dos problemas actuais e do interesse comum da huma-
nidade. Claro estd que patrimonializar é sempre edificar uma representagio social. O
patriménio ndo é s6 um determinado bem. Ele revela simultaneamente a ligacdo entre
o sujeito e o objecto, mas transcende-o. Isto é, o patriménio designa um determinado

conjunto de bens e o seu enraizamento a um determinado sujeito, estabelecendo-se

10], M. PUREZA, “Globalizagfio e Direito Internacional”, in Revista Critica de Ciéncias Sociais - Ambiente e Cida-
dania, n.° 36, Centro de estudos Sociais, Coimbra, 1993, pag. 19.

1 ID, pag. 12,

121D, pag. 22.

11D, pag. 23.
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uma relacio de continuidade entre o ser e o haver. Foi assim no tempo da familia
romana antiga, em que havia um verdadeiro direito de herdar e um dever de transmi-
tir. A associacdo de determinados bens ao seu dono, a ponto de um ser referéncia do
outro, era inevitdvel. Mas esta ideia de bem ligado a uma familia desvanece-se a medi-
da que os bens se vio libertando da posse intergeracional, pela sua troca e pela moeda.
Além de que, a consideracdo conjunta e contextualizada dos monumentos histéricos,
das grandes obras arquitect6nicas e outras de valor incomensurdvel para a humanida-
de, permite-nos afirmar que a prépria nogao de patriménio, antes restrita, é agora bas-
tante mais alargada e de contornos flexiveis, abrangendo novos tipos de bens que con-
sideramos hoje, como patriménio. E portanto, dessa visdo limitada de patrimé6nio
como bem de familia, hereditario e pessoal, passamos a uma nogéo de patriménio,
diriamos, como um conceito indeterminado, onde cabem uma extensa variedade de
bens, susceptiveis de serem considerados como patriménio comum da humanidade. E
manifesta a conotacio econémica do patriménio, e o status que este pode proporcionar
ao sujeito, enquanto poder juridico. Também é certo que s6 as pessoas podem ser sujei-
tos de direito e que cada uma delas est4 associada a um determinado patrimonio, que é
uno e indivisivel, ligado a pessoa enquanto ela existir. O conceito de patriménio oscila,
assim, entre os binémios ser/haver e pessoa/ patrimoénio, o que releva a sua natureza
hibrida de matéria e pessoa. E certo que o cardcter econ6mico, estd profundamente
associado a tal conceito, porque quando pensamos em patriménio, pensamos em algo
com determinado valor econ6mico, ditado pelo mercado da oferta e da procura e que
por isso, podemos trocar ou vender. Esta afirmacéo pressupde entéo a propriedade de
determinado bem, a que este conceito ndo ¢ alheio. Desde sempre, a nogao de patrimé-
nio quis expressar, que certo bem é propriedade de alguém e portanto, parece existir
sempre uma légica privatistica, de um bem que é pertenca de um s6 sujeito. Mas diga-
se, em abono da verdade, que tais associagbes sdo incontorniveis, até porque, mesmo
pensando no patriménio como conjunto de bens abstractos, o certo € que a humanida-
de estd na sua posse, ainda que esta assuma a figura de proprietéario em casos concre-
tos. Outra caracteristica é o seu caréicter universal. O patriménio representa uma uni-
versalidade de bens, que constituem o seu activo, ao qual corresponde sempre um pas-
sivo, com as obrigagdes inerentes. E com base nesta ideia—que a natureza como patri-
ménio comum da humanidade, também representa um passivo—que Francois Ost

avanca um modelo de quotas de poluicao e de subtraccdo, em razédo do nimero de




CAPITULO VI— Natureza, Politica e Direito: Na senda da Harmonia ou do Conflito? Que Perspecti- 139
vas?

habitantes de cada pais. Isto &, os paises com maior ntimero de habitantes, que de uma
forma mais acentuada e intensiva utilizam os recursos naturais disponiveis, deverdo
compensar os outros, cuja exploracao é muito inferior, independentemente das razGes
dessa menor utilizacio, criando-se um mercado de quotas de poluicdo, em que os pai-
ses menos poluidores poderiam vender aos paises industrializados as suas quotas
excedentes. A Convencio do Rio de Janeiro sobre ambiente e desenvolvimento ja
previa esta técnica de “quotas transferiveis”, que obriga igualmente a criacao de fun-
dos de incentivo ao desenvolvimento, para garantia de substitui¢do do activo corres-
pondente. Ou seja, devem ser criados mecanismos de compensacéo, financiados pelos
fundos referidos, de forma a permitir a investiga¢do de novos recursos e novas fontes
de energia, susceptiveis de substituir os recursos néo renovéveis. O que garante,
igualmente, mais justica entre as geragdes, pois trata-se de pensar uma férmula de
desenvolvimento sustentvel, que inevitavelmente passara pela diminuicéo da taxa de
exploragio/ subtracgdo, em consonancia com a taxa de renovagao de cada recurso, res-
peitando-se, assim, os timings préprios da natureza. Do ponto de vista do direito posi-
tivo actual, parecem irredutiveis as disposigdes do Cédigo Civil, de indole individua-
lista e afincadamente pessoal, no sentido subjectivo, onde o proprietério surge como o
grande dono e senhor do seu patriménio, sem restri¢des de peso, quanto aos seus direi-
tos, nomeadamente em prol do bem comum. Isto &, todo o direito positivo, nomeada-
mente o nosso Cédigo Civil, é incompativel com este novo conceito de “patriménio
comum”, que acarreta a implementagdo de novas obrigaces e um novo estatuto de
propriedade, que leve em linha de conta a responsabilidade, para com as geracGes
futuras. O patriménio comum exige, assim, uma reforma completa e obrigagtes incon-
dicionais, onde é preciso cruzar patriménio comum com propriedade privada, dominio
publico com soberania nacional, e integrar todas estas defini¢des, a escala global. Ou

seja, 0 conceito de patriménio comum é um conceito muito complexo e amplo, que

14 O governo Portugués teré de elaborar, até Margo, um levantamento das emissdes de di6xido de carbono,
nas duzentas empresas dos diversos sectores, para proceder a distribuigo dos créditos de emisséo por cada
uma das unidades abrangidas. Ap6s o que, as empresas poderéo transaccionar os créditos num mercado de
ambito europeu. O sistema vai abranger as empresas cuja emiss#o de di6xido de carbono exceder um deter-
minado limite minimo. Trata-se de um mecanismo cuja finalidade é obrigar as empresas a cumprir as metas
de reduggio de gases poluentes, que se virdo constrangidas ao investimento em processos produtivos menos
poluentes, caso contrério, teréio de recorrer & compra de licen¢as no mercado de emisses. Cabera a cada
empresa avaliar qual das hip6teses é mais econémica e eficaz. Entre 2005 e 2007, os Estados-membros poderdo
ainda solicitar a isencdo de determinadas empresas, desde que se comprometam a reduzir as emissdes através
de regulamentaggio nacional, mas a partir de 2008 e até 2012, o sistema deveré ser obrigatorio. Se a quota atri-
buida a cada uma das empresas for desrespeitada, as empresas sdo sujeitas a0 pagamento de pesadas taxas
por cada tonelada acima do limite.
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ultrapassa todos os “modelos emergentes da propriedade e da soberania”?° tal como a
concebemos hoje— pois s6 assim tem condi¢des de preservar, manter, conservar os
seus objectos, em prol da colectividade. O proprietério e 0 soberano deixaréo de agir
em proveito préprio e das suas fronteiras: ser-lhes-4 entregue uma nova missao e
actuardo como mandatérios responséveis da sua gestdo, ndo j4 numa perspectiva de
posse e dominio, mas numa perspectiva de interesse comum da colectividade. Tal
implica que, estando em causa patriménio internacional, considerado pertenca de uma
determinada comunidade internacional, é o Estado no qual se situa tal patriménio a
quem incumbira a missao de guardido, em fungéo de toda a comunidade internacional.
Esta estratégia deixa ji antever uma nova definicdo de soberania, liberta dos esparti-
Ihos da fronteira e dos interesses dos cidadéos de cada Estado, para dar lugar a uma
soberania funcional, aberta aos interesses colectivos de toda a humanidade. Importa,
portanto, arranjar férmulas que permitam, por exemplo, abrir ao ptblico o acesso a
monumentos classificados como patriménio comum da humanidade, mas detidos por
particulares, de forma a investi-los na obrigacao de conservagao e manutencao desses
bens, com a contrapartida de concessao de beneficios fiscais ou outros, que visem com-
pensar os proprietarios pelas suas novas obrigacGes. Esta concepcao hibrida de pro-
priedade que, apesar de nao deixar de ser privada, permite, no entanto, um usufruto
colectivo, parece encaixar-se facilmente no conceito de patriménio comum da humani-
dade. Um modelo hibrido, mitigado, que ndo se limite a uma regulamentacédo privatis-
tica e monetaria, mas que obedece a uma componente ética de preservacao das opgOes
futuras, mas que igualmente nao se reduza a uma perspectiva eminentemente publica,
dando prioridade a concertagao da diversidade dos pontos de vista em presenca.l¢ O
patriménio transporta consigo todo o simbolismo do passado, que permitindo s gera-
¢Oes presentes a sua subsisténcia, destina-se, no entanto, ao futuro, como garantia das
geracoes vindouras. Ele é como uma fonte virtual e infinita, em perpetuo devir, que
perpassa todo o tempo e o préprio homem. Importa, pois, preservar, todas as potencia-

15F, OST, Op. cit. pag.371.

16 Para j4, trés principios estdo esbogados: o principio da soberania dos Estados sobre os recursos que se
encontrem nos limites das suas fronteiras; o principio do livre acesso ao recurso e a protecgéo estatal. Outra
caracteristica é o sistema de taxagiio publica sobre as subtrac¢Ges operadas, de forma a criacdo de activos de
substituicéio, relativamente aos recursos néo renovaveis. Estes séo alguns dos contornos que & possivel vis-
lumbrar no regime do patriménio comum da humanidade, que comeca a ganhar forma, embora com avan-
¢os e recuos significativos. Outra grande vitéria na constituicao deste regime, seria a transferéncia efectiva
da tecnologia dos paises desenvolvidos para os paises em vias de desenvolvimento, como aliés ficou estabe-
lecido na convengéo do Rio, em 1992, bem como a ajuda financeira necesséria para o cumprimento das suas
obrigacdes.
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lidades desse patriménio, ainda parcialmente desconhecidas para n6s, mas igualmente
valioso para as geracdes futuras, nao nos cabendo a nds, limitar ou restringir os recur-
sos naturais existentes, em razio das necessidades e dos conhecimentos, que hoje

englobam o nosso poderio tecnocientifico.

Outra vertente igualmente complexa do conceito de patriménio consiste no seu
caracter translocal. Raro é o caso em que o patriménio a proteger, se confina estrita-
mente as fronteiras de um determinado Estado, ou ao limite de certa propriedade.
Regra geral, os rios, as montanhas, os habitats naturais, os oceanos, estendem-se para la
das divisoes fronteiricas ou dos marcos que altivamente se amontoam nas extremas. E
nessa conformidade, o conceito de patrimoénio, tem de ser suficientemente amplo e
abrangente, para responder a estas realidades translocais, cuja localizagao fisica trans-

borda o Estado-nacéo para desembocar, eventualmente, num continente longinquo.

O conceito de patriménio é necessariamente complexo e abrangente, abarcando
uma realidade envolvente e que vai para além da relacao sujeito-objecto, transcenden-
do-os. Essa realidade abrangente, global, é o meio, onde tem lugar todas as relagoes.
Esta complexidade, que ndo se reduz apenas a um elemento, mas ambiciona fazer a
sintese de todos eles, é apelidado por alguns autores de conceito ambiguo e acusado
por outros, de ser um “alibi de politicas imperialistas e hegemonistas,”?” que outro
intuito ndo nutre, a ndo ser o acambarcamento, por parte dos paises industrializados,
dos recursos existentes nos paises em desenvolvimento, dispostos a vender o seu
patriménio por um futuro econémico mais risonho. Retiram ainda, do préprio conceito
de patriménio, uma l6gica de apropriacio do homem pela natureza, enquanto bem
pecunidrio que possibilita ao seu proprietario, um lucro que importa maximizar. Como
referimos anteriormente, patrimdnio retine um determinado acervo de bens a um sujei-
to/familia. Mas este conceito representa a definicdo cldssica romana, existente na
sociedade de entiio. Hoje, quando nos referimos a patriménio comum da humanidade,
nio nos limitamos a enunciar um bem de um qualquer particular, ndo nos queremos
confinar as parcas delimitacdes administrativas impostas pelo homem; o conceito é
bem mais amplo e abarca o conjunto dos ecossistemas, dos recursos naturais, detodaa
forma de vida existente na biosfera, desde a mais infima bactéria, até ao corpo huma-
no, desde o monumento histérico, que data de tempos imemoriais, até ao patriménio

cultural ou artistico. Este conceito de patrim6nio comum da humanidade pretende-se

17 F. OST, Op. cit. pag. 379.
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rico, de grande abrangéncia e variedade e ndo tem outra finalidade senzo a protecgao,
conservagio e manutencéo de todo o substrato que permite a existéncia da vida na ter-
ra, uma existéncia digna e compativel com a condi¢ao humana, presente e futura, de
elevada qualidade de vida. E isto que se pretende: manter o planeta em condigdes de
habitabilidade. Posto isto, refutamos a critica de que, apesar das boas inten¢Ges, o con-
ceito de patriménio comum da humanidade gravita ainda, numa l6gica de apropria-
¢do. Se tal é correcto, ndo parece que seja necessariamente mau. A propriedade, tam-
bém é uma forma legitima de protecgio do patriménio, com excelentes exemplos, que
poderiam ser, justamente, citados. Acresce que, qualquer outro modelo de gestao dos
recursos naturais, transportara consigo o gérmen da apropriacdo, porque gerir € sem-
pre de alguma forma, impor directivas, padres, estabelecer objectivos, formatar com-
portamentos. Enfim, gerir é orientar, é tomar opgdes e estas, enquanto emanagao da
espécie humana, condenam os seus actos ao cunho antropocéntrico. Dir-se-4 ainda, em
abono da verdade, que a critica que se insurge contra a apropriabilidade inerente ao
patrimé6nio comum da humanidade, ndo colhe, por vérias ordens de razdo. Em primei-
ro lugar e como j4 se referiu, seja este regime ou qualquer outro, se se propuser a pre-
servagdo do meio, terd sempre de o gerir, e essa geréncia inculca um acto prévio de
legitimacgdo, que é precisamente a aceitai;ao da autoridade da entidade gestora, que
ndo é proprietaria, mas age como se fosse. Por outro lado, ser proprietério nao significa
ser poluidor, ou esbanjador fortuito de recursos naturais, nem o instituto da proprie-
dade privada é intrinsecamente mau, ou prejudicial 4 colectividade. Pelo contrario, em
certas ocasides, 0 proprietario — pelo menos face ao direito positivo actual — é o tinico
com poderes legitimos para defender a sua propriedade e por arrastamento, todos os
recursos naturais que nela encontrem abrigo.’® O regime juridico do patrimé6nio
comum da humanidade, ndo inviabilizando totalmente a propriedade privada, atribui,

no entanto, um objectivo maior ao bem: prepara-o, pré-destina-o & humanidade,

18 o caso, por exemplo, do Decreto-lei 46/94 de 22 de Fevereiro, que regula a exploragdo subterranea de
4gua para consumo proprio, em zonas néo abrangidas pela rede puiblica de abastecimento de dgua, em que
o proprietario do prédio confinante, pode pedir a interdicao do furo aberto/ a abrir no prédio do vizinho, se
este se localizar a menos de 100 metros de disténcia do furo existente na sua propriedade. A ratio legis deste
diploma, para além de “doméstica”, pois pretende evitar o esgotamento da veia de d4gua que abastece um
furo existente, devido a proximidade de outro, protegendo, assim, direitos adquiridos, apresenta um outro
argumento de indole colectiva: a proteccéo, pela moderaciio das taxas de exploragéo/ subtraccgio das toalhas
freaticas, tendo como escopo tltimo evitar o esgotamento dos aquiferos, que ocorrers, inevitavelmente, se a
pequena distancia e sem qualquer critério de racionalidade, forem abertos sucessivos furos para subtraccéio
de dgua. Entendemos, assim, que a propriedade privada pode ser uma forma de proteccéio da natureza, tdo
eficiente como qualquer outra.
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enquanto escopo final do seu regime, caracterizado pelo compromisso entre duas 16gi-
cas, normalmente antagoénicas, de cuja sintese resultard um regime proprio.

Outras criticas tém sido langadas contra este regime, nomeadamente quanto ao
seu fundamento e necessidade. Porqué considerar como patriménio comum da huma-
nidade, determinados bens, sejam eles de que natureza forem, atribuindo-lhes uma
importancia hist6rica para a vivéncia humana, se a sociedade j se desligou do seu pas-
sado e tem meios técnico-cientificos para estudar e conhecer a sua prépria historia, sem
ter de recorrer, forcosamente, a objectos e/ ou monumentos fisicos reais? Porqué esta
tendéncia stbita para a proteccio e preservagao do patriménio, se durante séculos foi
deixado ao abandono? Serd esta tendéncia, mais uma faceta da globalizagdo hege-
ménica, que conduzindo a “massificagdo-homogeneizacao cultural, fenémeno no qual
se enquadra o processo de mercantilizacio da cultura”?, a transforma em mais uma
indtstria de finalidades ladicas e simultaneamente de distraccéo e recreio, numa socie-
dade que deixou de viver a realidade, para se entreter virtualmente? Ou sera que a
classificacdo de patriménio comum da humanidade oculta, antes, a importancia deum
passado histérico, através do reforco das identidades e das particularidades de cada
povo, na tentativa de singularizacdo, de uma histéria e de uma vivéncia comunitaria,
que se pretende individualizar? E, nessa medida, o patrimé6nio ndo serd uma forma de
repudiar a massificacdo e a globalizagdo de uma cultura? Nao serd uma medida contra-
globalizagio e anti-hegemonica? Pois ao “tornar consciente a existéncia de
heterogeneidade e diversidade, gera processos de pluralizacao-fragmentacdo cuja
funcio reside numa espécie de celebragao de diferenca, precisamente, contra a estan-
dardizacdo da cultura.”? Ou, antes a finalidade deste conceito de patriménio comum
da humanidade, é muito mais singela do que pensamos, revelando-se apenas como
mais uma consequéncia dos novos direitos e das novas formas de integracéo e partici-
pagéo sociais, cujo dnico intuito, é tio s6, o refor¢o da integracdo social e da propria
cidadania? E nesta medida, que se afirma frequentemente a complexidade deste con-
ceito, dada a multiplicidade de formas e finalidades que ele pode assumir. Mas, o que
nos parece, é que este conceito de patriménio comum da humanidade, considerando o
contexto histérico internacional em que surge e assume forma, pretende antes de mais,

colectivizar bens, até ai propriedade de um sujeito, individual ou colectivo, para lhes

19 M. REIS, “O patriménio e a construcéo de novos espacos de cidadania”, in]. M. Leite Viegas e E. Costa Dias,
(org.s) Cidadania, Integragio e Globalizagio, Oeiras, Celta Editora, 2000, pag. 286.
2 ID, pag. 286.
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atribuir um significado e uma pertenca mais amplos e abrangentes, para os tornar
comuns a toda a humanidade, num contexto de integracdo social e ganho de cidadania
e ndo tanto como forma de evidenciar singularidades, o que na maior parte das vezes
inevitavel, mas nao é esse o seu fundamento. E portanto, esta ideia de patriménio, afi-
gura-se antes, como uma consequéncia directa e natural da globalizagao, do que pro-

priamente com os movimentos anti-hegemonicos.

2— A NATUREZA: FOCO DE CONFLITOS A ESCALA GLOBAL.

Desde sempre a natureza e a disputa pela gestao dos seus recursos tem sido pal-
co de conflitos a nivel internacional e até mundial, a ponto de conduzir os homens a
guerra, pela importincia que o dominio de determinados recursos representa, para a
sobrevivéncia dos povos e para o sucesso dos Estados, na luta por posi¢des dominan-
tes, na cena internacional. A 4gua, por exemplo, o mais precioso, ou um dos mais pre-
ciosos bens, indispensavel & vida humana, tem gerado desentendimentos gravissimos a
nivel internacional e ndo tém sido raros os casos em que, tais desavengas lideraram a
guerra pelo dominio dos cursos de 4gua e seus afluentes.”! A questdo da dgua potavel
é, provavelmente, uma das questtes ambientais mais relevantes, porque bule directa-
mente com um recurso natural essencial a sobrevivéncia humana. Néo sdo recentes os
conflitos entre os paises, que diariamente se confrontam com a falta de dgua potéavel.
Alias, facilmente podemos enumerar exemplos, desde a América a Asia, de paises que
encontraram na dgua, a eclosdo de conflitos violentos, que, em alguns casos, permane-
cem até hoje. Mas talvez seja no médio Oriente, onde as situa¢Ges de disputa pela dgua
atingem propor¢des verdadeiramente preocupantes. No passado recente, Israel, Jorda-
nia e Siria, envolveram-se num violento conflito, pela transferéncia de 4gua do Mar de
Galileia, para irrigacdo do deserto Negev. Egipto e Sud&o iniciaram negociacdes politi-
cas pela disputa da dgua do Nilo, que depressa se tomaram violentas. Nos anos 80, o
Irdo bombardeou uma barragem hidroeléctrica estratégica para o Iraque, causando
estragos avultados. Também outros paises do Nilo, como Burundi, Quénia e Ruanda,
vivem em constante stress hidrico agudo “ou seja, com disponibilidades em dgua infe-

21V. SOROMENHO-MARQUES, (coord.) O Desafio da Agua no Século XX — entre o conflito e a cooperagiio, Lisboa,
Editorial Noticias, 2003. Para um estudo aprofundado e rigoroso sobre os conflitos em torno da questéo hidri-
ca e suas implica¢Bes a nivel internacional, ver obra supra.
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riores a 1000 m3/pessoa/ano.”2 Num futuro, provavelmente ndo muito longinquo,
outros pélos de conflito poderdo eclodir, face a crescente escassez da dgua potével e ao
crescimento populacional, desmedido, em alguns paises do terceiro mundo. Por isso,
desde cedo os paises se aperceberam que era urgente, a harmonizagao de posicoes que
possibilitasse uma gestdo e exploracao dos recursos naturais, de forma a evitar que as
disputas entre Estados, culminassem em guerras, essas sim, armas verdadeiramente
demolidoras do bem ambiental. Ha varias décadas, que os actores internacionais ndo
tém poupado esforgos, no sentido de encontrar uma plataforma comum, um ponto de
partida, que enquanto denominador comum, permitisse a discussao paritaria, dos inte-
resses de todos os Estados envolvidos. A histéria esta cheia de exemplos, mais ou
menos bem sucedidos, de tratados, convencdes, acordos, entre Estados vizinhos, ape-
nas, ou de 4mbito mais lato, & escala internacional, de concertacéo de posicGes e inte-
resses, quanto a gestio, preservagio e conservagao, dos recursos naturais. Com caracter
mais ou menos econémico, de indole mais ou menos egoista e quase sempre na defesa
dos interesses dos paises mais desenvolvidos, o certo é que tais compromissos tém sido
construidos sobre um alicerce novo, que comega a influenciar o rumo das negociag¢des
—se bem que por vezes é mais aparente do que real —, a solidariedade. A literatura
ambiental, de uma forma geral, elegeu-a como o mobil, por exceléncia, das relacoes
internacionais, em matéria ambiental, por considerar que, s6 através de uma forte coo-
peragio e inter-ajuda entre os povos, é possivel redistribuir a riqueza e fomentar a
transmissdo de tecnologia, dos paises desenvolvidos, para os paises em vias de desen-
volvimento, na tentativa de alcangar a igualdade social e a famosa justica distributiva.
O problema da solidariedade ¢ apresentar-se como um argumento substancialmente
fragil, perante o pablico abastado, que é chamado a ceder uma parte dos seus rendi-
mentos, em favor dos mais desfavorecidos, em nome de um conceito mais ou menos
vago, indeterminado e subjectivo, como 0 é, o conceito dejustica distributiva. Conside-
rando que os seus destinatarios sio sempre desconhecidos, o cidaddo, que é chamado
ao sacrificio, tem alguma dificuldade em aceitar a abnegacdo, que lhe é imposta. Por
isso a populagdo devera ser informada, de forma objectiva e clara, com base em estatis-
ticas e dados concretos, das acgOes para as quais sao canalizadas as receitas obtidas,
com as verbas dos seus descontos, impostos e outros, de modo a convencer o contri-

buinte da necessidade, ou melhor, da indispensabilidade, dos seus contributos. Os

21D, pag. 207.
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exemplos citados por Boaventura de Sousa Santos —quanto as formas que podereves-
tir a democracia redistributiva, como o orcamento participativo e a fiscalidade participa-
tiva, em que os cidaddos podem optar pelas aplicaces sociais para onde deveréo ser
canalizados os seus contributos— ilustram na perfei¢ao o que acabamos de afirmar,
pois a solidariedade abstracta é “ininteligivel a0 comum dos cidaddos. Dai as muitas fax

revolts, a que temos assistido nos tltimos anos.”2

A Declaraczo Pardo, por exemplo, proferida na Convencéo das Na¢Ges Unidas
sobre o Direito do Mar, datada de 1967, aparentemente enunciava este grande princi-
pio da Solidariedade entre os Povos, como razao justificativa para proceder a uma
redistribuicéo da riqueza, quanto a exploragao dos recursos dos fundos marinhos.
Propunha-se entdo o conceito de “Patriménio Comum da Humanidade”, como forma
de reequacionar, o principio da liberdade de utilizacdo dos espagos comuns, particular-
mente os oceanos, acrescentando um critério novo— o da partilha equitativa dos resul-
tados da exploragdo e aproveitamento daqueles espagos, com a finalidade de redistri-
buir a riqueza, levando em linha de conta, um tratamento preferencial dos paises em
condices econémicas, técnicas ou geogréficas mais desvantajosas. Este novo regime,
cheio de boas intencdes, surge com o escopo de garantir aos paises em desenvolvimen-
to, a participagao efectiva na exploracdo dos novos recursos e nos seus beneficios, antes
de atingirem a capacidade econ6mica e técnica préprias para os necessarios investi-
mentos. Na pratica, sabemos que se era um motivo altruista que subjazia a tal princi-
pio, nio o era, com certeza, relativamente aos paises ricos, que raramente agem em
nome da solidariedade. O patrim6nio comum da humanidade é apresentado como
uma forma de titularidade social mundial, que se consubstancia, na internacionaliza-
¢o qualificada dos espagos comuns, sobre os quais os Estados terdo eventualmente a
posse Gtil e a gestdo, detendo a humanidade como um todo, intra e inter-geracional
integrado um direito de “controlo social.” Como sujeito, apresenta-se a comunidade
internacional, como beneficiario, os Estados em desenvolvimento. A grande novidade
anunciada e provavelmente a pedra de toque — teoricamente — de todo este regime, é
o alcance econémico e social integrador da humanidade. E que nio se basta com um
“acordo econ6mico” entre as partes contraentes, vai mais além na procura de uma
efectiva integragdo, de indole social, impedindo que os paises desenvolvidos, munidos

da capacidade de financiamento necesséria, para se rodear dos meijos tecnol6gicos

2 B. de SOUSA SANTOS, Reinventar a Democracia, Lisboa, Edicdo Gradiva, 1998, pag. 63.
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mais avancados, impedissem, na pratica, o acesso a drea por parte dos paises em
desenvolvimento, que por néo possuirem tal engenho, seriam excluidos naturalmente,
da exploracio de um bem que ¢ de todos. Esta ideia, esta esséncia de espirito solidério,
parece efectivamente brotar de tal principio, enquanto enunciado credivel para a pro-
cura de uma solugdo juridica justa, para a melhor resolugéo das questdes ambientais.
Contudo, é dificil acreditar na sua bondade pratica. Os principios reclamados (regra da
ndo apropriagao da 4rea e dos seus recursos em sentido amplo; a obrigacao dereserva
da 4rea para fins pacificos, a obrigacao de gestdo racional dos recursos minerais da
4rea, com o intuito de evitar o rapido esgotamento deste patrimé6nio comum da huma-
nidade, o tratamento preferencial dos paises em desenvolvimento, tendo em conta as
suas necessidades e interesses especiais, em particular os Estados/ Paises sem litoral e
cuja localizagdo geogréfica dificulta o acesso a Area® o regime de compensacGes finan-
ceiras a paises em desenvolvimento, que exploram a nivel nacional os recursos existen-
tes nos fundos marinhos e cuja situagio econémica, ji de si precdria, poderia ser
agravada, caso a exploracao da Area interferisse nos pregos de mercado praticados)
sido excelentes ideias, irrepreensiveis do ponto de vista moral, mas de dificil exequibi-
lidade. A ideia de solidariedade parece perpassar no enunciado de cada principio,
encerrando em si a melhor ideia de globalizacdo, em que os mais fracos ndo sao
excluidos, antes privilegiados, em nome de uma igualdade entre os povos. O problema
é que, na prética, os paises carenciados néo obtém qualquer mais valia e pior: o direito
néo oferece qualquer garantia ou instrumento juridico, capaz de fazer valer, coerciva-
mente, caso fosse necessdrio, os principios estabelecidos. E efectivamente ao nivel
internacional, que o direito mostra a sua fraqueza, despojada que esté da tinica forma

que tem de se impor: a coercibilidade.

Também em 1979 surge um outro acordo, digno de referéncia: o “ Acordo sobre
a Lua e outros corpos celestes”, que a semelhanca da Declaracdo de Pardo, apela ao
principio do patriménio comum da humanidade, embora com algumas particularida-
des.? Apesar de um dos objectivos do acordo sobre a lua, ser a partilha equitativa, dos

2 A Area éa zona de alto mar que comega ap6s as 200 milhas de plataforma continental, consideradas como
prolongamento natural dos Estados Litorais.

2 Como a regra da néio apropriaggo, que sai refor¢ada do acordo sobre a Iua, funcionando como salvaguarda
do patriménio comum da humanidade e da garantia de partilha dos beneficios. A reserva de utilizagéio dos
recursos para fins pacificos assume expressio, com precisdes que Ihe reforcam o alcance, definindo-se que a
lua ser4 utilizada por todos os Estados partes exclusivamente para fins pacificos, proibindo-sea colocagdo
de objectos portadores de armas nucleares ou de destrui¢do em massa e ainda nas 6rbitas que a circundam
ou em qualquer outra trajectoria, em direccéio ou em redor da lua, condenando ainda o recurso & ameaca ou
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beneficios resultantes desses recursos, certo é que, ndo se assiste a uma determinacao
minima desse contetido, nem adopgao de quaisquer critérios de partilha. Tal vaguideze
imprecisdo s@o deliberadas, o que permite a permanéncia inalterével, daregra daliber-
dade de exploragao e aproveitamento, préprias do regime liberal da res communis. E,
por isso, refere e bem José¢ Manuel Pureza que “nao obstante a positivacao do principio
do patriménio comum da humanidade as poténcias espaciais mantém praticamente
intacta a posicao de privilégio que lhes advém do binémio exclusivismo-liberdade de
movimentos,”2 porque tém plena consciéncia de que, por um lado, sem o seu acordo
nao é possivel chegar a um consenso, que possa ser consubstanciado em tratado, reco-
nhecido formalmente por todos, por outro lado, porque sem a sua tecnologia, de nada
adiantara haver tratado, que permita uma exploragao dos recursos da lua, se quem

detém a tecnologia e conhecimentos necessérios, dele nao faz parte.

Perante os interesses das grandes poténcias, o direito, novamente se afigura
impotente. De facto, a novidade trazida pelo regime do patriménio comum da humani-
dade, consiste na ideia de integragdo ao estabelecer a regra da n&o apropriacao, inte-
grando todos os Estados em prol do mesmo patriménio que € agora comum e ainda
numa ideia correctiva da comunidade internacional, airavés da redistribuicao equitati-
va da riqueza proveniente dos resultados da exploracao. Apesar de indole econ6mica,
os tracos caracteristicos deste regime encerram motivagdes de ordem social legitimas,
mas que nd@o passardo disso mesmo, se o direito néo inventar formas de contornar os
interesses dos paises industrializados, que sempre concretizam os seus intentos, por
mais tratados ou convencoes que protestem ratificar. O conceito de patriménio comum
da humanidade, poe em evidéncia o contraste e a assimetria existente entre a propen-
s@o globalizante da questso ambiental e o “mundo das soberanias,” necessariamente
dividido e partithado pelos Estados-Nagc@o, impotentes para, de per se, tomarem medi-
das concretas na prossecucdo da defesa ambiental, dado que o caracter transfronteirico,
inviabiliza qualquer medida isolada. “F a hegemonia do sistema capitalista a escala
planetéria que obsta, por principio, a transferéncia de recursos dos paises do centro
para a periferia, exigida para a concretizacdo de uma regulagdo solidéria no plano
intrageracional.”? A conjuntura de curto prazo, do imediatismo, do lucro a todo o cus-

utilizagiio de fora, bem como qualquer outro acto hostil 2 ameaga de tais actos na lua, contribuindo para a
concretizagio e ampliacgio do alcance da regra da utilizacéo para fins exclusivamente pacificos.

26 | M.PUREZA, O Patrimonio Comum da Humanidade: rumo a um direito internacional da solidariedade, Porto,
Edigdes Afrontamento, 1998, pagina 253.
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to, langa 0 homem no consumismo desmedido e desenfreado, na procura dos recursos
naturais, para os transformar e vender ao melhor preco. A antiga filosofia do hedonis-
mo, parece ter encontrado na sociedade actual, as condicdes propicias para o seu
desenvolvimento, com as consequéncias mais dramaticas que tal pode acarretar. Eis
que surge mais uma brecha, em que o direito & chamado a intervir, para uniformizar,
regular, evitar as injusticas provenientes de um estatuto econémico, que comanda 0s
destinos de cada povo.

A questzo do acesso equitativo aos recursos, quer sejam marinhos, espaciais ou
outros, representam igualmente um desafio consideravel para qualquer ordem juridica.
Se do ponto de vista teérico, a igualdade de acesso, € uma das traves mestras do regime
do patriménio comum da humanidade, do ponto de vista pratico, pode ser o seu “cal-
canhar de Aquiles”. Vejamos. O acesso e aproveitamento/exploracgo dos recursos
naturais, em qualquer das suas formas, exige uma determinada tecnologia s6 ao alcance
dos paises desenvolvidos, e daf a defesa do principio da liberdade de exploragdo, uma
vez que nao dependem de quaisquer circunstancialismos externos, para iniciar tal
exploragao, mas tao s6 da sua propria vontade. Ao passo que 0S paises em desenvolvi-
mento, ndo abrem mao de uma exploragdo e aproveitamento equitativos, porque sabem
que s6 a “reboque” daqueles poderao ter acesso a tais recursos, porque lhes faltam os
meios necessarios a efectivacdo da igualdade desejada. Foi pensando, precisamente, na
disparidade a nivel tecnol6gico dos pafses desenvolvidos e paises em desenvolvimento
que, na I11.2 Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Direito do Mar, realizada em Cara-
cas em 1974, sdo acolhidas as pretensdes dos pafses em desenvolvimento, quanto ao
que viria a constituir, o princfpio da promogao da transferéncia de tecnologia, em bene-
ficio dos paises em desenvolvimento. No entanto, o problema persiste. Essa debilidade
condiciona a partida as préprias negociagoes, enfraquecedora que é, da forca negocial
dos paises em desenvolvimento perante os pafses desenvolvidos, que partem, desde
logo, numa posicao de inferioridade. Ora, o direito, que se quer justo, tem de intervir
afincadamente, na defesa das pretensoes legitimas de cada Estado; tem de assumir as
suas responsabilidades, sair do anonimato e recuperar o protagonismo que Ihe foi sen-
do ofuscado, pelo poder econ6mico, técnico e cientifico, verdadeiros dogmas a que o
direito, h4 muito, se conformou a prestar vassalagem. A cena internacional em geralea
questdo ambiental em particular, formam as condi¢ges propicias a umnovo chamamen-

27 ID, pég. 270.
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to do direito, aclamado pelos mais desprotegidos, ao qual ndo pode deixar de atender,
sob pena de ndo fazer sentido. Por isso, o direito do ambiente, devera assumir, 0 ponto
de viragem para um novo paradigma da sociedade contemporéanea, nao podendo igno-
rar, por isso, a sua obrigacao de igualdade e de justica. Uma justica que ja se tornou
ambiental, nio no sentido estrito de uma justiga bilateral, limitada e contida a umarela-
cdo de composigao de interesses, entre as partes envolvidas, mas “como noco ampla
que reafirma o valor da vida em todas as suas manifestacoes, contra os interesses de
riqueza, poder e tecnologia....”? Também este conceito de justica, que assume agora
uma nova acepgao, face as responsabilidades dilufdas dos agentes e sujeitos e a0s inte-
resses difusos de numa sociedade global, devera descolar-se de uma perspectiva tradi-
cionalmente institucionalizada e jurisdicional, para ser considerada em qualquer deci-
sdo tomada pelo aparelho politico, quer a nivel nacional quer a nivel internacional. O
conceito de justica ambiental, dever4 ser o pilar-mor da novaarquitectura internacional
ambiental, no qual deverdo assentar todos os actos decisorios e executivos. F ao direito,
sob a égide dessa nogao ampla de justica ambiental, que cabe proclamar tal ilegitimida-
de da dominacdo do homem sobre o0 homem, obstando a que, em nome de interesses
mefamente econ6émicos, 0 homem subjugue o seu semelhante, sem Ihe conceder,
sequer, igualdade de armas. E ao direito e ao Estado, através dos seus mecanismos
burocréticos de decisdo e controlo, que cabe a definigdo de metas e objectivos a alcan-
car, bem como a planificagdo de uma politica governamental integrada, que simulta-
neamente promova o necessério desenvolvimento econémico-social, em articulacao
com as prioridades ambientais, que jamais deverdo ceder, face as pressoes e condicio-
nalismos exteriores, que muitas vezes se sobrepdem aos imperativos ambientais. A
nova e crescente consciencializagdo do caracter global dos problemas ambientais e a
indispensével interacc@o que tais questdes suscitam, com as mais diversas areas gover-
namentais, lanca as bases para uma “reorientagao das instituicdes e politicas no sentido
de um sistema socioeconémico responsével do ponto de vista ambiental.”2 £ porisso
que a politica ambiental é ja inseparéavel, quer do sistema politicoem que se insere, quer
das grandes opgdes econémicas e sociais, pela percepcao, hoje clara, de que o sucesso
das medidas a implementar, torna incontornavel a integragao e articulagao das politicas
governamentais, mormente com aquelas que definem a estrutura produtiva do Estado,

28 M. CASTELLS, A Era da Informagio: Economia, Sociedade ¢ Cultura. Il - O poder da Identidade, Lisboa, tr. de Fun-
daggio Calouste Gulbenkian, 2000, pag, 165.
» D, pag. 138.
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em especial o sector industrial, tecnologias utilizadas e politica energética, numa clara
tendéncia do que M. Castells classificou de ““reverdecimento” da politica”30 mundial.

Viriato Soromenho-Marques, ao definir “os principais componentes de uma
politica de ambiente, entendida como o conjunto de medidas e operagdes, tanto estruturais
como conjunturais, conducentes d identificacdo, diagndstico e promogio de mecanismos resohuti-
vos dos problemas ambientais, considerados como problemas emergentes, por isso requerendo
solugdes inovadoras”31, atesta o caracter necessariamente amplo e abrangente de uma
politica de ambiente, enquanto politica interdepartamental, vocacionada paraa preven-
¢ao, numa perspectiva de longo prazo, das catéstrofes ambientais, invertendo-se a ten-
deéncia daquilo a que o autor apelidou de “residualismo”. O combate a “politica reacti-
va de curto prazo”32, serd tanto mais proveitoso, quanto maior for a interacgdo desen-
volvida entre as vérias vertentes da politica de ambiente, que véo desde a organizacao
da administragdo ptblica, central e local, até a definigdo de uma politica de ordenamen-
to do territ6rio, urbano, rural e de conservacao da natureza, passando pela defesa do
consumidor e pelo controlo da produgao industrial e da poluicao, através de regula-
mentacdo adequada e da criagdo de novos instrumentos, nao s6 juridicos, mas que
permitam a legitima intervengao das comunidades locais e dos cidad@os. Tais caracte-
risticas revelam a grandiosidade do horizonte ambiental, tao amplo quanto complexo,
susceptivel de agambarcar e absorver a riqueza e a diversidade da nossa realidade. Por
isso, 0 novo paradigma que se adivinha assumird, indiscutivelmente, contornos
ambientais, dentro da moldura do direito internacional, ele préprio potencial embrido
de um paradigma ambiental.

30 ID, pag. 163.

31 Y, SOROMENHO-MARQUES, “O Problema da Deciséio em Politica de Ambiente”, in Revista Critica de Cién-
cias Sociais - Ambiente e Cidadania, Coimbra, Centro de Estudos Sociais, 1993, pag. 29.

321D, pag. 34.
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Outra questao que cabe ao direito regular—e que, alias, ja afloramos— é o con-
fronto entre paises desenvolvidos e paises em desenvolvimento, em que 0s primeiros
tentam impor aos segundos, em nome do interesse comum, limitacdes vocacionadas
para a protecgdo ambiental, mas com altos custos econ6micos, que em tantos anos de
industrializacdo eles préprios ndo tiveram de suportar e que condicionam os paises
que s6 recentemente se iniciaram na senda do desenvolvimento, o que é de todo injus-
to. A hierarquia no espago da produgao, que o capitalismo permitiu estabelecer entre o
eixo Norte/Sul, causa inevitaveis desigualdades na distribuigdo da riqueza, devidoa
divisdo global do trabalho, que por sua vez proporciona a desigualdade nas trocas,
perpetuando assim, as hierarquias capitalistas do sistema mundial, sujeitos activos do
paradigma moderno existente. Esta hierarquia, incontornavel no mundo em que vive-
mos, “s6 pode ser abolida na medida em que se for impondo um novo padréo de
sociabilidade transnacional democratica e eco-socialista, a qual, por sua vez, pressupoe
um novo sistema de relages internacionais e transnacionais orientado pelos principios
da globalizacdo contra-hegeménica: o cosmopolitismo e o patriménio comum da
humanidade.”? E, portanto, enquanto perdurar o paradigma da modernidade, aliada
ao capitalismo desorganizado— como lhe chama Boaventura de Sousa Santos— a hierar-
quia e a subjugagao dos interesses e direitos legitimos, dos paises periféricos e semipe-
riféricos, permanecera uma realidade. Até a soberania assumir uma nog¢ao ampla, aber-
ta e reciproca, como plataforma de um dialogo democratico e multilateral entre todos
os Estados, como actores participantes do mesmo “espago ptiblico global nem estatal
nem interestatal”3, ficar4 por saber, no fundo, até que ponto esses paises tém legitimi-
dade, para impedir que outros que nunca poluiram poluam agora, enquanto eles, des-
de ha muito que o fazem. Numa l6gica de “quotas de poluicdo” os paises em desen-

volvimento ainda nem encetaram a sua.
Sem dtvida que o conceito de patriménio comum da humanidade, enquanto
construcio juridica, denota ja alguma emancipagdo do direito, reforgada pelo desabro-

char de novas tendéncias de caracterizagao global da “biodiversidade,” da “biosfera”,

1 B, de SOUSA SANTOS, A critica da razio indolente, cit. pag. 316.
31D, pég. 316.
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do “patriménio cultural e natural” da humanidade, enquanto patrim6nio comum e que
ilustram, de forma inequivoca, uma viragem na concepcao até agora antropocéntrica,
da relacdo do homem com a natureza, para a qual ndo foi indiferente o direito. Por
outro lado, é de salientar a funcéo de tutora ou guardia da humanidade, ndo no senti-
do proposto pelo regime do patriménio comum da humanidade, enquanto detentora
da obrigacdo de conservar e preservar a natureza, mas agora enquanto “representante
legal” da comunidade bi6tica, agindo no interesse e por conta desta. Na esteira desta
nova concepgio, do papel do homem face a natureza, em Dezembro de 1998, surge
pela primeira vez, a expresséo “interesse ou preocupagao da humanidade”5 é incluida
numa resolucao das Nacoes Unidas sobre “Proteccao do clima global para as geracGes
presentes e futuras”, na qual se reconhece a importancia, para a humanidade, das alte-
racdes climatéricas e para a manutencio da vida na terra. A participacao crescente do
direito na questio ambiental, é demonstrativa da dimenséo do despertar humano, para
a natureza e prova que o direito é o tinico instrumento, susceptivel de equilibrar e
mediar situagoes de conflito, mormente aqueles que despontam por razdes de disputa
pela posse e gestao dos recursos. A definicdo de principios gerais e abstractos, adequa-
dos a cada Estado, mas que encerrem um objectivo comum, que é a preservacao da
natureza, aliada a uma maior intervencao do direito, tinica for¢a legitimada pelas
populagdes, para administrar o mundo, demonstram que é possivel encontrar solugses
justas e equitativas, em cada caso concreto. E disso exemplo, a materializa¢do do prin-
cipio da solidariedade, pela Declaragdo do Rio sobre Ambiente e Desenvolvimento,
onde claramente se preconiza a diferenciagdo de vérios niveis de responsabilidade,
apesar de recair sobre todos. Tal principio demonstra a possibilidade de criacdo de um
direito justo, que observe as diferentes caracteristicas de cada parte, capaz de estabele-

cer niveis de diferenciacao, legitimados pelo consenso dos intervenientes.3 Conclui-

% F ja possivel vislumbrar algumas diferengas deste conceito face ao patriménio comum da humanidade,
desde logo: a) referéncia a problemas essenciais para a humanidade, sem preocupages apropriacionistas; b)
envolvimento ndo s6 dos Estados mas de todas as comunidades e sociedades, ou seja, um envolvimento que
vai além do comprometimento dos Estados-membros; c) partilha equitativa de responsabilidades. Especifi-
quemos. A referencia & humanidade é feita numa perspectiva mais ampla, apelando-se néo s6 aos Esta-
dos-membros, mas a todas as comunidades/ sociedades integradas nesses Estados, falando-se mais em obri-
gagoes comuns do que em beneficios comuns. Também a “partitha equitativa”, a que se faz referéncia, con-
siste na atribuiciio de maior niimero de obrigagdes a cargo dos paises desenvolvidos e industrializados,
proporcionais & sua responsabilidade hist6rica e presente contaminagéo da atmosfera, consoante as capaci-
dades econ6micas e tecnolégicas de cada Estado.

3 O principio da responsabilidade comum mas diferenciada encerra em si uma dupla faceta: o principio da
integracgio, ao referir-se que as responsabilidades sdo de todos; o principio da fragmentacao, embora
comuns é diferenciado, pois diferentes padrdes de capacidades econémicas e tecnolégicas, justificam dife-
rentes exigéncias na protecgéio ambiental.
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mos, assim, que o regime do patriménio comum da humanidade, como o regime do
interesse ou preocupagdo da humanidade, sdo ambos regimes crediveis, que apesar
das vicissitudes, ddo provas de que o direito é capaz de participar na construcao juridi-
ca da gestio do mundo, uma gestdo que se quer justa e equitativa, que estimule a
diversidade, em todas as suas formas, que permita ao homem um nivel de vida quali-
tativo razoavel, em consonancia com a sua dignidade humana, instigando, acima de
tudo, mecanismos democraticos da formacao da vontade colectiva, inica e verdadei-
ramente id6nea para legitimar qualquer estatuto que venha a vigorar. O grande desa-
fio do direito do ambiente passaré inquestionavelmente pela procura de instrumentos
juridico-politicos, suficientemente eficazes e democraticos, adaptados a uma economia
transnacionalizada, que saibam conciliar os varios interesses em jogo, equilibrando as
disparidades, que a partida séo evidentes, aplanando os interesses contradit6rios dos
Estados, de forma a tornar exequiveis, em tempo ttil, as decistes tomadas pelos 6rgaos

competentes.

No entanto, tal objectivo encontra desde logo—segundo alguns autores— um
s6lido obstaculo no profundo antagonismo existente, entre 0 modo de organizagao
territorial actual, da maior parte dos Estados, e a nova concep¢ao da vida proposta
pelo modelo global, que questiona o Estado-nagéo caracteristico dos paises ocidentais,
cuja soberania se estende até aos limites da sua fronteira, religiosamente demarcada.
Ou seja, uma respeitdvel doutrina entende que o Estado-nacao moderno nao serve ja os
intentos de um mundo globalizado e indiferenciado. Como refere José Manuel Pureza,
“O mundo contemporaneo, forjado no legado estatocéntrico da modernidade, ja nao se
revé nele e oferece-se cada vez mais como um sistema global e fechado, ndo apenas no
‘velho’ sentido de que abarca todas as unidades estaduais e tem um alcance espacial
total, mas também no ‘novo’ sentido de que o sistema mundial ganhou uma autonomia
de funcionamento e de sentido relativamente as unidades que o comp&em, operando
uma mutacéo da prépria textura das relactes internacionais.”3” Outros afirmam mes-
mo que “o Estado nacional isolado est4 definitivamente ultrapassado... e quando os
governos ja nao podem responder a todas as questoes existenciais referentes ao futuro
serdo evocando a inexoravel condicionante da economia transnacional, toda a politica

se transforma numa comédia de impoténcia e o estado democrético perde a sua legiti-

J. M. PUREZA, Op. cit. phg. 24.
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midade.”38 O fenémeno da globalizagao, inextrincavelmente relacionada com o capita-
lismo, o qual depende, por sua vez, de uma grotesca exploragdo do capital natural do
planeta, faz inquinar inevitavelmente o Estado-nacgo, tal como hoje o conhecemos,
brasonado com o simbolo da soberania, para dar lugar a uma nova comunidade ima-
ginaria, de dimensdo global, em que progressivamente, 0 Estado perde poderes e
enfrenta, pela primeira vez, o problema da sua prépria legitimacdo, que comega a ser
posta em causa. Nao o negamos. Efectivamente, é notdria a erosdo da soberania dos
Estados-nacio em prol dos actores internacionais face ao modelo de vida globalizante,
que ndo oferece quaisquer alternativas, senao uma integracdo compulsiva ao nivel
econémico mas também politico-social. A prépria soberania, apanagio de todos os
Estados ditos civilizados e sendo a pedra-de-toque do direito internacional, pilar da
construgao do principio da ndo ingeréncia nos assuntos internos de cada Estado, seria
drasticamente abalada, com a implementagdo de uma nova ideologia, que passe pela
abolicio do Estado-nacio e que proponha uma nova forma de organizacao comunité-
ria®, reivindicada pelos ecologistas, como a tinica forma eficaz de gerir 0s recursos
naturais A escala global. Em nome desse imperativo ecolégico, Michelet Bachelet incita
claramente a ingeréncia ecol6gica, sempre que haja indicios suficientes de risco iminen-
te— perigo— para os diversos elementos naturais e 0s Estados respectivos ndo queiram
ou niio possam— por falta das infra-estruturas necessérias para combater o dano eco-
l6gico, ou, no caso da catastrofe ja se ter consumado, fazer regressar a normalidade —
agir para salvaguardar o bem ecol6gico. Para legitimar a ingeréncia, o autor socorre-se
do exemplo das operagdes de salvamento humanitario, que tém sido levadas a cabo e
que derivam, nio tanto de um reconhecimento formal, mas antes de intervencdes pon-
tuais alids perfeitamente justificveis, face a declaracio universal dos direitos do
homenm. Ora, esta analogia visa justificar a ingeréncia, em nome da salvaguarda dos
direitos ambientais, enquanto direitos fundamentais de terceira geragao. Isto é: 0 direi-
to a um ambiente saudével é tdo importante quanto a liberdade, independentemente

da express@o que esta possa assumir, uma vez que ambos permitem uma vivéncia

38 H-P. MARTIN e H. SCHUMANN, A Armadilha da Globalizagio — O assalto d Democracia e ao Bem-estar Social,
tr. de LP. e Melo e A. S. Silva, Lisboa, Terramar, 1998, pag. 16.

39 Se bem que, j& se comenta a erosdo do principio da ndo-ingeréncia. Apesar de ingeréncia ndo ser sin6nimo
de intervenggio e abranger vérias formas de accio, em que uma delas é precisamente, a intervengéo, o certo é
que, de alguma forma, mais ou menos explicita, sempre implicara uma acgfio contréria 2 vontade do Estado
onde é posta em prética. E nestes casos, mesmo em nome de um imperativo ambiental, as situacdes de conflito
podem ser substancialmente agravadas, néo s6 do ponto de vista das relagtes internacionais, entre os Esta-
dos, como também, a nivel interno, uma vez que a opinizo publica do Estado “invadido”, pode reagir de
forma inesperada.
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condigna ao homem. Se a liberdade justifica a guerra, como forma de vencer a opres-
sdo, também o direito ao ambiente a justifica—segundo o autor— pois dele decorre
directamente a possibilidade de sobrevivéncia da raca humana, enquanto espéciee de
cada individuo, em particular. O direito do ambiente tem esta dupla peculiaridade: a
sua proteccdo cabe ao Estado, mas é um direito do homem singular, enquanto interagir
com o meio. Tanto recai a cargo dos Estados, como esta entregue a cada pessoa. “A
responsabilidade — diz Michel Bachelet— essencialmente constitucional, é repartida.”40
E prossegue: “Este duplo aspecto do direito ambiental implica que o estado e o cidaddo
tém 0 mesmo estatuto de gestor e de utilizador e, dessa forma, dividem a responsabili-
dade de uma gestdo comum dos interesses ecologicos da colectividade nacional, mas
também da colectividade internacional.”4 Mais. O autor pugna pela efectiva jurisdici-
dade do direito de ingeréncia ou de intervengdo ecol6gica, como possibilidade de
accao face a um Estado que, renegando 0s compromissos que assumiu, em matéria
ambiental, pratica um acto ilicito, que lhe é claramente imputével, colocando em risco
nd0 6 08 seus nacionais, como os Estados vizinhos, ou, dependendo da grandiosidade
do dano ecolégico, o préprio planeta. Proclama, assim, a urgéncia da introducdo deste
direito, no direito positivo vigente. O caré4cter universal do direito do ambiente tal
impde, uma vez que respeita a toda a humanidade. E “um direito apétrida por neces-
sidade.”#2Se bem que interessante do ponto de vista tedrico, o certo équea plataforma
construida por Bachalet, que se resume ao incitamento a ingeréncia, parece excessiva.
Nao julgo razoavel, nos tempos que correm, de conturbado relacionamento internacio-
nal entre os Estados, o incitamento a guerra, mesmo que o seja em nome do patriménio
ecolégico. Embora a ingeréncia nao seja sinbnimo de guerra e poder assumir-se como
pacifica, certo é que, a ingeréncia ecol6gica, nunca seria tolerada de bom grado—
porque assume sempre um caracter de imposicdo coerciva—~ podendo até, no limite,
ser ela propria, motivo de maior revolta, contribuindo para a despontar de uma guer-

ra, essa sim, verdadeira fonte de destruicdo implacével para todo o planeta. Entre a

40 M. BACHELET, Op. cit. pég.71.

#1 Como tal, o direito em agir perante uma questdo ambiental, tanto pode desencadear uma acgdo estatal,
como uma accio individual, por exemplo, por parte de um grupo de pessoas privadas ou associagoes. A
nossa Constituicao prevé precisamente a possibilidade de agir das associacSes, atribuindo-lThes capacidade
juridica. Esta forma de participagdo popular, s6 possivel ap6s acesso & informag&o necesséria, tornou-se em
um standard da democracia: a defesa dos interesses dos cidados pelos proprios, chamando a vida politica,
cultural, social os mais incautos, adormecidos na passividade de administrados. “Q ambiente &, pois, um
novo exercicio da democracia”, assumindo-se como uma nova forma de cidadania: a cidadania ecolégica.
M. BACHELET, Op. cit. pag. 73.

2D, pég. 89.
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flexibilizacdo do conceito de soberania, para efeitos de uma gestao comum dos recur-
sos naturais e o desanuviar do Estado-nacio, restrito a sua fronteira, onde é soberano; e
a ingeréncia ecol6gica, ainda que por uma boa causa e ap6s o esgotamento da via
diplomética, h4 ainda um longo caminho a percorrer. Se ainda hoje assistimos a con-
frontos violentos entre povos que lutam pelo seu espaco, pelo seu territorio, para for-
mar o famigerado Estado-nagao, ou, nalguns casos, consolidé-lo, como exigir a outros,
confortaveis no interior das suas fronteiras, que abram méo dele? Em nome de uma
gestao comum, de duvidosos contornos, em que os paises ricos sempre tém forma de
comandar, ainda que sob a égide de um interesse comum.®> Esse projecto de gestao
comum do patriménio da humanidade s6 sera possivel quando todos os Estados este-
jam num patamar de igualdade a nivel politico, econémico e social, com igualforcade
decisao. Se eles se apresentam em diferentes estadios— quer a nivel politico, econ6mi-
co, social, cultural, tecnolégico e outros—e a partida em posicdes de inferioridade,
entdo, estd condenado ao fracasso, caso fosse de imediato implementado. Todos teriam
de estar dispostos a fazer cedéncias, em prol do bem comum. Tais cedéncias s6 podem
ser exigidas, se todos os Estados estiverem em situacao de igualdade. A questao da
igualdade é essencial para o sucesso da construggo e viabilidade do direito do ambien-
te, enquanto direito internacional, susceptivel de dar resposta a situagoes complexas, e
de profundo antagonismo entre vérios Estados. A igualdade entre os Estados e a har-
monizacio dos seus interesses, ¢ absolutamente fundamental, para a construcao de
uma plataforma comum, donde todas as partes possam partir, em situacdo de igualda-
de. Isabel Raimundo entende que s6 a partir de uma plataforma juridica, que conceda
aos Estados as mesmas condicoes legais e em que todos se sujeitem, em igualdade de
circunstincias, a um sistema de jurisdi¢ao comum, é possivel alcancar um consenso e
um ponto de partida, para eliminar situacdes de privilégio, por parte de algumas
poténcias mundiais. “S6 a partir do direito os estados ficardo em condicSes de igual-
dade, de dignidade e s6 diante de uma jurisdicao as diferencas entre poténcias desapa-
recerdo.”% Se os paises do terceiro mundo, estdo ainda ocupados em satisfazer neces-
sidades essenciais, o que nao deixa de ser legitimo, como exigir-lhes que se preocupem
com as questoes ambientais? Ndo é que a questio ambiental seja secundéria, de todo,

mas o seu caracter diluido, difuso e consequéncias longinquas, que se propagam além

43 Veja-se o caso da Antérctica.
44 1, RAIMUNDO, Imperativo Humanitdrio e Nio-Ingeréncia. Os novos desafios do Direito Internacional, Lisboa,
Edi¢ées Cosmos, 1999, pag. 145.
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fronteiras, levam-nos a remeter para segundo plano, as decisdes susceptiveis de dar
resposta a tais questdes. Ao passo que o crescimento econ6mico, o poder de compra, a
inflacdo, o desemprego, sdo assunto mais prementes, imediatos, que se impoem irrefu-
tavelmente, de forma peremptéria e inadidvel. Nao € por acaso, que o perfil da opinido
ptiblica ambiental, em geral, é constituido por peséoas de elevado capital escolar,
situadas dentro da faixa etaria jovem, com elevados rendimentos, em média, com resi-

déncia urbana e de classes sociais mais privilegiadas.

Também ndo é por acaso, que 530 os paises mais desenvolvidos — tais como
Dinamarca, Alemanha, Finlandia, Noruega, Canada, Suica— que apresentam, em
média, maior preocupacao com questdes ambientais, traduzida na adopgdo de legisla-
cdo especifica para o efeito. O que parece contrastar com as prioridades dos paises em
vias de desenvolvimento— tais como Nigéria, Turquia, India, Filipinas — irredutiveis
quando se trata de fazer cedéncias ao ambiente em detrimento do factor econémico.
Merecem excepcao o Brasil e o México que, por diariamente lidarem com problemas
ambientais, originados quer pela escassez de recursos naturais, quer pela actividade
humana — polui¢dgo— sofrem de perto as consequéncias nefastas de um ambiente
impro6prio e por isso se preocupam com as questoes ambientais, representando a
excepgao que confirma a regra. Sao dos raros paises em vias de desenvolvimento, que
apresentam elevados indices de preocupacao ambiental, consequéncia do drama quo-
tidiano. Acresce que, se & opinido publica esclarecida e informada, cabe um papel
importante na sociedade e no funcionamento das instituicdes democraticas, ao poder
politico esta destinado, sem dtvida, o poder de decisdo, em tltima instancia. A socie-
dade pode contestar, pressionar, manifestar-se, mas a decisdo é sempre politica. O
equilibrio entre a manutengao do crescimento econ6mico ea defesa e preservagao dos
recursos naturais, s6 é possivel através da implementacéo de rigorosas medidas legis-
lativas, inseridas em programas previamente gizados, concertadamente, fruto de um
di4logo permanente entre todas as partes interessadas. A questdo primeira permanece:
como atingir esse equilibrio? A resposta é politica. A coragem de renunciar ao cresci-
mento econémico, em prol da manutencao sustentavel do stock de recursos naturais,
ainda que tal ndo se afigure uma medida popular junto dos grandes empresérios, €
uma medida politica, corroborada pelo direito, no dmbito das modernas politicas
ambientais. Quando os politicos conseguirem resistir a tentagao da popularidade e qui-

serem fazer uma abordagem séria da temética ambiental, entéo, terdo de adoptar
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medidas concretas, que necessariamente rocam as areas mais sensiveis de qualquer
pais: a economia, 0 emprego, a tecnologia. Por arrastamento, muitas outras serao atin-
gidas, com particular relevancia a vertente social. As restricdes na economia, dimi-
nuem a produgfo, causam abrandamento no investimento e aumentam o desemprego,
flagelo indesejado em qualquer sociedade. Com 0 aumento do desemprego, o poder de
compra diminui drasticamente, disparando em flecha a criminalidade. Everdade que
resolvemos um problema, mas ficamos com outro. Por este motivo, é comum afirmar-
se que o direito do ambiente, é uma questao mais econ6émica do que juridica e acima de
tudo— acrescentamos nés— eminentemente politica. Nessa medida, o papel do direito,
até certo ponto é secundario, porquanto se limitara a atribuir forca de lei, as decisoes
politicas, estas sim, verdadeiramente decisivas, para a obtengao, oundo, do “desenvol-

vimento sustentavel.”

Parece, assim, prematuro falar de gestdo comum — considerando as desigualda-
des reais entre os Estados— e imprudente falar de ingeréncia. Tal conceito choca peri-
gosamente com outro, muito caro a cada Estado: a soberania. Sem a forca da soberania,
como pode um Estado manter a sua autoridade? Convenhamos. O arreigamento dos
Estados a sua “santa soberania”, justifica-se enquanto fundamento da autoridade do
Estado, quer a nivel interno, perante 0 povo, quer externamente, perante os seus homo-
logos, assegurando assim, a continuidade do préprio Estado. N&o é por acaso, que 0s
substantivos “soberania e soberano” convergem para o mesmo objecto: 0 poder. O
poder que os coloca numa redoma, impunes a qualquer controlo ou fiscalizagdo, no
exercicio da sua actividade. O Estado ndo existe sem soberano, porque este assume a
sua materializacdo. O soberano nio passa da personificacio do proéprio Estado, por
isso indissoci4veis, agindo sempre em seu nome. O Estado é soberano, porque 0 povo
que o elegeu é ele proprio soberano, tendo-The delegado essa qualidade. A soberania é
fundamental para a sobrevivéncia dos Estados. Paradoxalmente, é a proliferacao da
reivindicacdo das soberanias, que tornara o mundo numa manta de retalhos, dificil de
alinhavar e até mesmo invi4vel. Anthony Giddens notou que, a medida que a demo-
cracia se expande em todo o mundo, nos paises ocidentais, onde ja impera uma demo-
cracia madura, os cidaddos votam cada vez menos e 0s jovens parecem completamente
alheios a politica. Por outro lado, o autor afirma que o0 ndmero de cidadaos envolvidos
em associagoes e grupos, é mais elevado do que nunca, 0 que representa que as pessoas

estdo envolvidas activamente, mas nao na politica, cujo descrédito é total, mas civica-
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mente, 0 que revela ainda alguma esperanca na forca das populagGes e na sua unido.
Talvez por isso, timidamente, a soberania apresenta ja indicios de desmoronamento,
porque incompativel com um sistema global de gestdio de recursos, face a vulnerabili-
dade, agora conhecida, de todo o planeta e a0 risco que determinados Estados repre-
sentam para todo o mundo, pela politica ambiental — ou auséncia dela— dada a sua
situacdo privilegiada na detenciio e exploragao dos recursos naturais. No entanto e
apesar da eroséo da soberania ser um tema de eleicao sempre que se fala em globaliza-
¢do, Boaventura de Sousa Santos nota que, apesar de os Estados, internamente, terem
vindo progressivamente a perder poderes, desde a década de setenta, face a prolifera-
¢ao das forgas subestatais, a erosao da soberania s6 é um fenémeno recente nos paises
centrais, pois os paises periféricos e semiperiféricos desde ha muito que se defrontam
com tal erosdo, embora a nivel externo, porque subjugados pelos paises dominantes,
segundo a hierarquia Norte/Sul. “Efectivamente, a soberania dos Estados periféricos e
semiperiféricos tem sido tradicionalmente muito permeével s pretensdes dos Estados
hegeménicos.”% Curiosamente, a erosao da soberania s6 se tornou motivo de preocu-
pacdo, a partir do momento em que 0s Estados centrais, comecaram a abdicar dela em
prol de uma organizacao interestatal comum, porque a erosdo da soberania dos paises
subdesenvolvidos, que sucessivamente se submeteram aos caprichos mais exuberantes,
dos Estados centrais, nunca se revelou interessante a nenhum autor de renome. “Esse
processo de erosao de soberania, que faz desta menos um valor absoluto do que um
titulo negociével, apesar de ocorrer globalmente, nao elimina, e pelo contrario, agrava
as disparidades e as hierarquias no sistema mundial.”% Tal justifica uma “nova coope-
racdo internacional” —em vez de uma ingeréncia que pode revelar consequéncias
catastréficas, mesmo que tenha na sua origem um motivo nobre, como a defesa dos
recursos naturais— suficientemente coesa e corajosa, para organizar de formajusta e
equilibrada, a utilizacdo do capital natural, mormente o ndao renovavel. Boaventura de
Sousa Santos propde o principio das soberanias reciprocas e democraticamente permedveis,
como forma de ultrapassar as soberanias absolutas e as hierarquias que entre elas a
hist6ria se encarregou de desenhar. Um principio que reconstrua a soberania, como
nogdo aberta e reciproca, em que os Estados saibam negociar a perda da sua propria

soberania, em prol das organizagdes internacionais, bem como das organizagOes nao

15 B, de SOUSA SANTOS, Pela Mibo de Alice. O Social e 0 Politico na Pés-Modernidade, 7.2 edigao, Porto, Edicdes
Afrontamento, 1999, pag. 293.
4 ID, pag. 272.
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governamentais, que definitivamente assumem um papel de relevo, na prossecucao
dos objectivos ambientais, antecipando um novo paradigma, que ap elidou de paradig-
ma eco-socialista. Assim se conseguird alcancar uma maior democratizagao das relacdes,
quer entre 0s proprios cidadaos e o Estado, quer entre os proprios Estados, a nivel
internacional, introduzindo ainda, um elemento radicalmente novo: o seu caracter
intergeracional, fenémeno a que o autor chamou de tripla expansio da democracia. A
urgéncia de um novo modelo paradigmaético impde-nos algumas remodela¢des dos
conceitos classicos, que sempre estiveram associados ao Estado. A nogdo de soberania
& um desses conceitos. A responsabilidade que sobre nos impende, relativamente as
geragdes futuras, obriga-nos a repensar, ou melhor, a des-pensar as ciéncias sociais e
tudo aquilo que conhecemos, para de uma forma mais clara e objectiva, podermos
reconstruir uma nova epistemologia, que permitirs o nascimento de umanova sintese
cultural. Se a natureza é, e de uma forma geral sempre foi, um troféu desejado pelos
mais fortes, porque representa a manutencio das espécies e o seu direito a uma vida
préspera e condigna, é obrigacdo do homem engendrar um esquema pacifico, de ges-
tio e conservacao dos recursos naturais do planeta, privilegiando, sobretudo, quer os
paises em vias de desenvolvimento, quer o direito das geragoes futuras, aum ambiente
saudé4vel, que lhes proporcione, no minimo, a mesma qualidade de vida ambiental,
que herddmos dos nossos antecessores. O seu cabal sucesso, depende de uma reestru-
turacio do conceito de soberania e do proprio conceito de Estado, que se impbe ser
reestruturado, “pela re-significacdo da democracia e da cidadania”?, face as necessi-
dades actuais e conjuntura mundial do que propriamente a sua destruigao pura e sim-

ples.#

47 ], E. FARIA, “Informagdo e Democracia na Economia Globalizada” in Economia e Sociologia, Diversidade e
Globalizagio, Edigao do Gabinete de Investigacdo e Acciio Social do Instituto Superior Econ6mico e Social de
Evora, n.° 72, Evora, 2001, pag. 103.

18 A ingeréncia levanta outra questsio pertinente, que o autor admite mas néo resolve. A quem cabe a deciséo
de ingeréncia? Qual o 6rgdo, ou 6rgaos decisores? Quais os critérios subjacentes a deciséo de ingeréncia?
Michel Bachelet aventa como possibilidade os proprios povos, que por nao serem sujeitos de direito interna-
cional, estariam legitimados para deliberar, em que casos se impdem a ingeréncia.
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3— DA GLOBALIZACAO: UM FACTOR PRO OU CONTRA A NATUREZA?

Se, do ponto de vista ambiental, parece aliciante a ideia de gestdo global dos
recursos naturais, no plano concreto, afigura-se-nos como uma “viragem” perigosa, se
levarmos em conta que a globalizacdo, pode contribuir para o aprofundamento das
assimetrias entre o centro e a periferia, obtendo-se o efeito inverso.¥ Mas ndo s6 no
plano econémico e financeiro a globalizagao pode ter um efeito nefasto. Também a
nivel social ela é questiondvel. Como integrar povos de culturas distintas e costumes
por vezes até contrarios, numa mesma comunidade global? Como fazer a necessaria
interligagdo entre povos e gentes que nada tém, a partida, em comum, a ndo ser a sua
condicio humana? Sera que pode existir verdadeira globalizacao, num mundo que se
apresenta como uma manta de retalhos? E como questiona Boaventura de Sousa San-
tos, “como é que se podem globalizar as diferencas sem esmagar, no processo, algumas
delas?”5 Ndo nos parece que alguma vez, se possa assistir a um verdadeiro fen6meno
de globalizagao, pelo menos a nivel mundial. A globalizagao seré possivel e até benéfi-
ca, eventualmente, se for empreendida a nivel regional, como alids & visivel, através
dos varios blocos que sucessivamente vém surgindo na cena internacional. Por um
lado a NAFTA, representada pelos Estados Unidos da América e Canad4, por outro
lado a Unido Europeia e, finalmente, o Bloco Asiatico. E, sem davida, em fungao destes
que se vai esbogando um globalismo regional, sendo de realcar a selectividade dos blo-
cos, que marginaliza os paises da periferia, ou semi-periferia porque mais pobres,
apresentando-se, no fundo, como mais uma forma de evidenciar posicoes dominantes.
Mas isto néio é globalizagdo, nem mesmo um globalismo regional. Trata-se de grupos
econ6micos, cuja motivaco é tio s6 0 aumento dos mercados e o consequente aumen-
to do lucro. A globalizagdo tem af a sua origem: a primeira motivacao do homem foi de
indole econ6mica: desde a procura de novos mercados, até & exploragao de novas

matérias-primas. A grandiosa hist6ria dos descobrimentos portugueses, parece corro-

49 Alicia Barcena, no primeiro dia de trabalho do 17.° Congresso da Consumers Internacional (CI), que decor-
reu em Lisboa, afirmava: “A globalizacdo abre as fronteiras as tecnologias de informacdo, mas fecha-as aos
trabalhadores e aos cidad&os”, acrescentando que sdo estes aspectos paradoxais do desenvolvimento econé6-
mico que as “organizacdes de consumidores t8m de analisar para poderem perceber onde estéio exactamente
os consumidores, pois sio eles quem sofre mais directamente na pele os efeitos das crises econémicas.” Elegeu
ainda a criagiio da cidadania como a “chave mestra para a criagio da governabilidade democratica.”

C. PESSOA, “’ Assimetrias da Globalizagio’ criticadas no Congresso da Consumers International” in Jornal
Piiblico, de 14 de Outubro de 2003.

50 B. de SOUSA SANTOS, Pela Mibo de Alice. Op. cit. pag. 273.
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borar esta ideia. A vontade da descoberta esteve sempre associada ao lucro. Logo ali,
globalizagdo e capitalismo uniram os seus destinos, indissoluvelmente. Hoje néo pode-
ria ser diferente. Talvez por essa razdo, a globalizacao afigura-se como um fen6meno
arriscado, porque os fundamentos que Ihe subjazem, nunca se apresentaram bondosos
ou solid4rios, mas antes privatisticos e hegemonicos e como tal, s6 parece apetitosa,
aos olhos dos grandes investidores e das grandes multinacionais, que deixariam de
encontrar os habituais entraves fiscais e alfandegarios— considerando as importa-
¢Oes/ exportagoes para paises terceiros. Se a tendéncia da globalizacdo—econ6mica —
ndo for invertida, a breve trecho podera ser posta em causa a existéncia do proprio
planeta e constataremos que a célebre afirmacio de que o “homem é o lobo do
homem,” ganhou vida e incorporou a prépria realidade. A globalizagio tem de ser
algo estrutural, que integre néo s6 o factor econ6mico — esse talvez seja secundario —
mas 0s proprios povos, através das suas semelhangas e afinidades, através da sua cul-
tura e tradicio, de forma a encontrar um denominador comum, que permitaa todos os
povos, sem excepgao, alcancar um nivel de vida compativel com a sua condi¢ao huma-
na, sob pena da globalizacdo acentuar as desigualdades e aprofundar as assimetrias,
fortalecendo os nacionalismos locais— que se tém revelado como potenciais focos de
conflito— como resposta as tendéncias globalizantes. E é isto que se tem verificado, é
que afinal, assistimos ao reaparecimento das identidades culturais, como reacgdo a
globalizagdo e ndo como aproximagcao das particularidades, ou potencializacao das
diversidades 5! Mas se o conceito de globalizagdo partir da promogao entre todos os
povos, de novas formas de cooperacdo e inter ajuda, que permitam a todos ascender a
um patamar de estabilidade e bem-estar social, cultural e econémico, nunca perdendo
do horizonte, a manutencdo do stock de recursos naturais, mormente os nao renova-
veis, entdo a globalizacao afigura-se como a melhor alternativa conhecida, susceptivel
de colaborar na gestio comum dos recursos, através da incrementacao da solidarieda-
de entre os povos. “A globalizagio ndo € nem pode ser meramente econdémica. A glo-
balizacdo é politica, tecnol6gica e cultural, além de econ6mica,”52 Todos séo chamados

a comparecer e a dar o seu contributo. As organizagGes internacionais, nao fogem a

51 A este propésito, citamos Anthony Giddens, que numa frase, consubstanciou os riscos da globalizagao:
“Juntamente com os riscos ecolégicos, com os quais estd relacionada, a desigualdade cada vez mais acentuada
é o mais grave dos problemas que a comunidade internacional tem de enfrentar.” A. GIDDENS, O mundo na
era da globalizagiio, tr. de S. Barata, Lisboa, Editorial Presenca, 2000, pag. 26.

521D, pag. 22.
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regra.5 Aglutinadoras dos vérios interesses comuns das populacdes, ja deram provas
de que o seu desempenho, 2 margem de disputas politicas, conduzira a coordenagao
das diversidades dos povos, de forma mais satisfatéria, muitas vezes, do que a accao
empreendida pelo Estado, nesse dominio. Considerando que as grandes questdes, hoje,
sio colocadas a nivel internacional e a sua resolucio dependerd, em grande parte, da
articulacdo existente entre todos os actores —e nao apenas entre os de pendor politico—
parece-nos que as organizacoes internacionais, de perfil adequado ao tratamento das
questdes além fronteira, serdo as protagonistas ideais para liderar a fusdo dos direitos,
em um “direito comum da humanidade” 5 integrando e compondo, harmoniosamente, 0s
povos do mundo. A interajuda entre os paises desenvolvidos e paises em desenvolvi-
mento, fundamental no processo de globalizacdo, apenas sera possivel se baseada na
solidariedade entre as gentes, de contrério, os Estados nao serdo mais do que parceiros
econ6micos e as pessoas serdo apenas potenciais consumidores. A este prop6sito, refe-
re José Eduardo Faria: “Num cenario em que as obrigacdes ptblicas sao cada vez mais
reduzidas ao conceito geral de mercadoria e convertidas em negécios privados, em que
o papel de consumidor cada vez mais se sobrepde ao de trabalhador e em que o0s titu-
lares de um direito civil se transformam em meros compradores de bens e servicos
produzidos e/ ou prestados pela iniciativa privada, a igualdade s6 acaba ocorrendo no
mercado— o espaco onde os homens sdo iguais apenas e tao somente como proprieta-
rios de bens ou da prépria forca de trabalho e como este ¢ um momento em que O
emprego se tornou escasso, por razoes que discuto noutro texto (Faria, 1999) a téo gla-

morizada ‘Soberania do consumidor’ na realidade representa um esvaziamento dos

53 A proposito das associacGes e organizacdes nao governamentais, parece pertinente aflorar a questao da sua
fndole democratica. Alguns autores, vém as organizagSes Néo COMO UMa expressao da democracia, mas antes
uma evidéncia do progresso totalitario do social, porquanto politizam as massas e geram passividade, ao
tentar conformar as condutas dos seus associados, numa vontade de pacificagéo social. Ou seja, no fundo o
que se pretende ao organizar as massas, & de algum modo, manipulé-las, numa atitude anti-democrética e
autoritdria. A questiio nao é destituida de bom senso. E que efectivamente, as associagdes, organizacoes e
afins, além de serem constituidas com uma determinada finalidade e na prossecucéo de determinados objecti-
vos, a negociagiio e transaccio de interesses estéio sempre presentes, ainda que ocultas. E como sabemos, tal
poder negocial advém também da forca numérica da organizagdio, que pressiona e persuade no sentido da
agregacio. Os sindicatos, por exemplo, sdo um exemplo paradigmatico. Se os resultados obtidos pela negocia-
¢@o, s6 beneficiarem aqueles que dela fazem parte, excluindo os demais, o acenar das possiveis vantagens,
pode ser uma forma de pressionar a vontade individual e nessa medida, o seu caracter democrético torna-se
opaco. Certo ¢ que, o nimero de associagdes e organizacBes civis ndo para de aumentar, bem como os seus
associados, que sdo em geral pessoas activas e bem informadas.

546, da ROCHA E CUNHA, “Tempo mundial, tempo da humanidade?” in Economia e Sociologia, Diversidade e
Globalizagio, Edicdo do Gabinete de Investigacdio e Acgdo Social do Instituto Superior Econémico e Social de
Evora, n.° 72, Evora, 2001, pag. 9.
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valores ptiblicos e, por tabela, um ‘rebaixamento’ qualitativo da cidadania.”® A pro-
posito deste rebaixamento qualitativo da cidadania e do reforco da solidariedade e da
aproximacdo entre os povos, comenta Anténio Teixeira Fernandes “O Estado €, na
verdade, o tinico agente institucional capaz de promovera democraticidade no interior
das organizacOes e de todas as modalidades de vida associada. Mas é sobretudo o
agente com possibilidade de gerir dinamismos de solidariedade na sociedade civil
atomizada.” 5 Se deixarmos os nossos destinos, ao sabor do mercado e dos caprichos
dos consumidores, provavelmente a panoplia dos direitos politicos e civicos, ver-se-a
reduzida, a compra e venda. A lei do mercado, enquanto lei do mais forte — de maior
poderio econémico, entenda-se — acaba por fomentar distanciamento e antagonismos,
quer entre os cidaddos, que se sentem inferiorizados, quer entre Estados pobres ericos,
nio contribuindo em nada para uma real integragdo. Mais. Entende José Eduardo
Faria, que o défice de cidadania tem o seu fundamento, na auséncia do Estado, por ser
omisso no seu papel de gestor social. “A vivéncia da cidadania pressupde uma recom-
posigao do Estado. A cidadania ndo & restringida pelo excesso de poder, mas pelasua
caréncia. E a falta de Estado que faz aumentar a privacao relativa, que estd na base da
limitacdo da cidadania. O défice de cidadania resulta da falta de integracdo social e
esta desintegracao estéa associada a auséncia de uma intervencdo do estado na esfera
econémica que assegure trabatho com dignidade para todos.”” Ao Estado & cometidaa
tarefa de instigar a cidadania e a solidariedade entre 0s povos, de fomentar a integra-
cdo e o pleno desenvolvimento de todos, facultando as mesmas possibilidades, a todos
que se encontrem em circunstincias idénticas, “promovendo uma refundagdo da
sociedade, dando forma a um novo contrato social”8, baseada nio tanto nas relagoes
contratuais de trabalho, mas antes na responsabi]idade social, que acarretaa vivéncia
colectiva. E, portanto, exige-se uma reformulag¢io da arquitectura estadual, adequada
as novas exigéncias do mapa internacional e aos imperativos ambientais, mas nao a
sua total extingao.

E curioso verificar que, se outrora mercado e democracia formavam uma parce-

ria de sucesso, agora, urge questionar: “qual é a dose de mercado que a democracia

s5J. E. FARIA, Op. cit. pag.91.

5 A. TEIXEIRA FERNANDES, “O Estado na construcéo da cidadania em sociedades de exclusdo” in J. M.
Leite Viegas e E. Costa Dias (orgs.), Cidadania, Integracio e Globalizagiio, Oeiras, Celta Editora, 2000, pag. 175.
57. E. FARIA, Op. cit. pag.183.

81D, pag. 183.
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pode suportar?”% Uma sociedade democriatica, s6 é bem sucedida, se todos os seus
cidadaos estiverem convencidos de que, todos sdo igualmente considerados pelo Esta-
do, que ndo é parcial, relativamente aos sujeitos de maior poderio econémico. No
entanto, para o Estado democrético ter sucesso, & indispensavel que a economia pros-
pere, é necessario incentivar os investidores e as empresas. Ora, o Estado democréatico,
oscila na linha de equilibrio, sempre dificil de alcancar, entre os cidadaos —a vertente
social —e os agentes econémicos da economia de mercado. “Mas este equilibrio esta a
ponto de se perder. Tendo o Estado cada vez menos possibilidades de intervir no mer-
cado mundial, a balanca, pouco a pouco, vai-se inclinando para o lado dos podero-
sos” 8 com todas as consequéncias que dai podem advir. A competicdo econémica
mundial contra a estabilidade social. Se ¢ f4cil afirmar que a divisao de tarefas a nivel
internacional, contribui para o aumento da produtividade mundial, ja na reparticao da
riqueza gerada, a omisséo do Estado permite o avultar da pobreza e do aumento das
condicGes de vida precérias, que milhdes de pessoas levam. A politica de integragéo
global, nao melhorou este panorama, pelo contrério: a globalizagdo até hoje engendra-
da, s6 tem agravado o namero de cidadaos desfavorecidos, em beneficio dos detento-
res do poderio econémico. F precisamente essa a armadilha da globalizacao: transforma o
mercado mundial na galinha dos ovos de ouro, cujos beneficios revertem apenas a
favor de uns quantos, que conseguiram vingar no mundo da fantasia. A maioria tera
de se contentar com a dura realidade. Esta disparidade social necessariamente reflecte
os seus efeitos entre as classes sociais, provocando mal-estar social, até a instabilidade,
porque os mais desfavorecidos protestam e a classe média recusa-se a pagar a factura
da derrapagem do modelo liberal. O problema € que, sem uma certa estabilidade eco-
némica, ndo ha liberdade politica e, portanto, a democracia é deturpada. A verdade é
que qualquer um de n6s s6 pode optar livremente quando vé satisfeito um conjunto
minimo de necessidades basicas, que lhe permitam alguma seguranca material, de
modo a ndo ser prejudicado pelas consequéncias das suas escolhas. E é neste ponto que
convergem perigosamente democracia e globalizacgo. E eis que surge a segunda amea-
ca da globalizacdo: a destruigéo progressiva da democracia e das suas institui¢des,
porquanto apela ao apagamento das pessoas, enquanto cidadaos e titulares de direitos
politicos, transformando-as em méquinas de consumo— o escoamento perfeito para

que, a [novagio, apetrechada com todo o seu poderio técnico-cientifico, continue a pro-

59 H-P. MARTIN e H. SCHUMANN, Op. cit. pag. 241.
60 ID, pag. 242.
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duzir novos artigos, que com a colaboragao de uma publicidade adequada, certamente
os transformara em sucesso de vendas. Mas a globalizagao, ndo é apenas responsével
pelo apagamento do sujeito e da pessoa. Ela, que originou a mobilidade da méo-de-
obra, a precarizacao dos vinculos laborais, o aumento do trabalho auténomo e ao
domicilio, contribuiu também, para o enfraquecimento do proletariado, enquanto forca
politica, antes sujeito privilegiado da transformagéo social. Os proprios sindicatos, que
gradualmente contam com um ndmero de aderentes, cada vez mais reduzido, perde-
ram a sua forca negocial, em funcéo da pouca expressao que hoje assumem no pano-
rama da concertacdo social e nao raras vezes, transaccionam ao desbarato, os anseios
mais intimos da classe trabalhadora. E portanto, é o “caracter intrinsecamente antide-
mocrdtico da globalizagao”6l, patente na lei do mais forte e na influéncia do pais mais
rico e por isso mais prepotente, que ameaga qualquer ideia de “mundializagdo”. A
aglutinagdo, por parte dos grandes blocos—veja-se no nosso caso, a integracao na
Uniao Europeia— dos focos de decisdo democratica, em estruturas de decisdo a escala
internacional, embora restrita a uma determinada delimitagdo geografica, cava um
abismo intransponivel entre os destinatdrios das decisGes—as pessoas comuns— € 05
6rgaos de decisdo competentes, cujo quorum € representativo do lobby entre os Estados
mais ricos. Este afastamento, propiciado e incrementado pela globalizagéo, leva ao
total desinteresse dos cidadéos pela politica, assistindo-se actualmente, a um verdadei-
ro processo de “despolitizacao das massas”, porque as pessoas sentem-se distantes dos
centros de decisdo e inconscientemente, cultivam sentimentos de alienacéo e apatia,
que se revelam na desidentificacdo completa do sujeito com o outroe do sujeito com o
colectivo. Quer os Estados, quer os sujeitos, sdo agora instigados a permanecer na
sombra da globalizagao econ6mica, porque a sua passividade politica, ou melhor, a
perda da sua vontade politica, € de todo conveniente a0 galopar do modelo de econo-
mia capitalista. Tal é manifesto, sempre que somos chamados a exercer o direito de
voto, 0 que acaba por ser uma tentacao paraa hegemonia tecnocrata, que vé na absten-
¢do um forte argumento para a remogao de um progressivo aumento de matérias sujei-
tas a consulta popular, para centros de decisdo altamente especializados. A grave con-
sequéncia do crescente afastamento entre Estado e cidadao desemboca no aumento de

decisdes tecnocratas, que sucessivamente irdo suplantar as decisoes democraticas, aca-

61 M. C. PEREIRA BRANCO, “A Globalizagiio Econémica e a Eroséo da Ideia Democratica”, in Economia e
Sociologia, Diversidade e Globalizagiio, Edicio do Gabinete de Investigacao e Acgéo social do Instituto Superior
Econémico e Social de Evora, n.° 72, Evora, 2001,pag.111.
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bando, no limite, por excluir o cidaddo comum das op¢des da vida ptblica,$? queja nio
acredita em alternativas crediveis, porque as classes dominantes abandonaram a luta
politica e ndo souberam apresentar solucdes 4 imponéncia do capitalismo e do Estado
moderno. Como refere Boaventura de Sousa Santos, “a hegemonia transformou-se e
passou a conviver com a alienagéo social, e em vez de assentar no consenso, passou a
assentar na resignagao. O que existe nao tem de ser bom. Bom ou mau, é inevitavel, e é
nessa base que tem de se aceitar.”® Em consequéncia, todos nos sentimos manietados.
Parece que a globalizagdo nos deixou sem escolhas, sem alternativas. A globaliza¢do
quedou-nos, ou pelo menos, fez-nos pensar assim. Incutiu-nos um sentimento de quie-
tude, invulgar na espécie humana. Eliminou quaisquer alternativas politicas, ou mode-
lIos de vida e nessa medida, estamos limitados nas escolhas do modo como queremos
viver, o que incentiva o absentismo e o crescente alheamento das grandes questdes
politicas, por parte do cidaddo comum. Em conluio com o capitalismo, conseguiram
neutralizar quaisquer propostas politicas, ou puramente ideolégicas, ndo s6 devido a
sua melhor organizacio, enquanto sistema econémico, que soube dominar e invadir
todas as esferas da vida — politica, comunitéria, pessoal, profissional — como também
devido & manifesta incapacidade de acgdo dos seus inimigos, que ndo conseguem
reverter o descontentamento social e a crescente debilidade das condictes de vida, da
populagao mundial, a seu favor. E por isso, hd quem eleja, precisamente, essa capaci-
dade de expansio do Estado na forma de sociedade civil, como a caracteristica funda-
mental do capitalismo nos paises centrais, durante o seu terceiro periodo. Porque sou-
be absorver e tornar de si dependente, toda a comunidade. E assim, perante a perma-
nente passividade dos seus opositores, se a ideia inicial era aproximar os povos e
divulgar a diversidade, o que assistimos agora é precisamente a unificacdo asfixiante
da multiplicidade, que o consumo encerra. “A globalizagéo, neste sentido, constitui

uma antitese da diferenca, da pluralidade.”®

62 Se para uns, tal cenario é repugnante, para outros, parece ser o ideal, para uma sociedade de massas, em
que o nivel intelectual per capita, nunca foi tdo baixo, na hist6ria da humanidade. Salvo elites intelectuais, o
conhecimento nunca esteve tio longe do horizonte humano, nunca foi tfio alheio 4 ambicéio humana. Por essa
razio e partindo do principio de que quem escothe e quem elege, tem de o fazer livremente e tal s6 sera pos-
sfvel, na posse dos elementos e conhecimentos essenciais, para que essa escolhe seja racional e consciente,
Hans Jonas propde um modelo radical, baseado no voto limitado a um elite esclarecida. Todo o esquema
democrético é posto em causa. Néo deixa de ser uma ideia perturbadora, se atentarmos no modo de vida das
populagdes, que ainda permanecem na cegueira do consumismo e do imediatismo, e ndo ddo sinal de rever-
sdo0.

@ B. de SOUSA SANTOS, A critica da razio indolente, cit. pag. 33.

64 M. C. PEREIRA BRANCO, Op. cit. pag. 127.
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Atrevemo-nos a dizer mais. O Estado-nagdo pode ser uma figura importante
enquanto interlocutor na aproximacéo entre os cidaddos, as pessoas comuns e 0s
6rgaos de decisdo a nivel internacional. Pode ser um instrumento importante na tenta-
tiva de “repolitizar as massas”, chamando-as & vida politica activa e com certeza sera
um aliado fiel dos povos mais desfavorecidos, na defesa dos seus direitos, interesses e
particularidades, face a globalizagéo econ6mica, empreendida pelos paises industriali-
zados. E evidente que quem defende uma globalizagao totalizante necessariamente vé
nos Estados-nacao um obstaculo inconveniente, dado que tem de enfrentar a sua resis-
téncia — quer politica, quer econémica, pois cada Estado utilizaré todos os instrumentos
ao seu alcance, nomeadamente juridicos, de forma a proteger os agentes econ6micos
internos— mas julgamos que o desaparecimento dos Estados-naca@o contribuira para o
enfraquecimento da posicao dos povos mais pobres, que entdo nao terdo sequer voz,
para fazer valer os seus interesses, junto das grandes poténcias, que com ou sem Esta-
do-nacao, manterdo, indiscutivelmente, as suas posi¢oes dominantes. A queda do
Estado-nacdo é antes aclamada em nome da liberdade econémica, da desregulamenta-
¢do total e da anulagao de todas as barreiras que ousem atravessar-se no caminho dos
agentes econémicos, condi¢io indispensével para o bom funcionamento dos mercados
e da livre troca. Esta liberdade é exigida nos mais diversos niveis, desde a livre circula-
¢do de pessoas, mercadorias e servicos, até & moeda tnica. O que os grandes grupos
financeiros e as multinacionais pretendem ¢, efectivamente, invadir os paises quase
sempre os de terceiro mundo, ou periféricos, porque lhes permitem condicGes mais
vantajosas para, enquanto lucrarem com isso, implementarem a sua actividade a reve-
lia da legislagdo nacional, que normalmente ignoram ou manobram a seu belo prazer,
ap6s o que, procurardo novos odasis, deixando para trés um cenério de desemprego e
mal-estar social por si provocado, mas do qual saem incélumes. E, portanto, a esta
actividade némada e leonina, importa eliminar toda e qualquer forma de obstéaculos,
que impega ou dificulte uma mobilidade stbita, a mercé dos interesses econémicos. A
desregulamentacdo é, assim, o cavalo de batalha dos defensores da globalizacao emi-
nentemente econémica, porque simultaneamente atinge dois objectivos: por um lado,
contribui para o perfeito funcionamento do mercado livre e da economia capitalista, e
por outro lado, desfalca o Estado-nagao de um poderoso instrumento de controlo—a
regulamentagdo— de forma a debilité-lo, retirando-The poder de decisdo, o que, por si
s6, é susceptivel de abalar profundamente a estrutura democratica. Neste sentido,
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Manuel Branco afirma que o “enfraquecimento do Estado que a desregulamentacéo da
economia promove constitui por si 56 uma ameaca de erosao da ideia democrética na
auséncia de uma outra entidade reguladora”®, e ha mesmo quem afirme, de forma
perempt6ria, que “sem a afirmacao do primado do Estado, éa propria democracia que
é ameacada pela mundializagdo” % Isto porque, a liberdade de escolha dos Estados,
quanto as medidas econ6micas, socais, politicas, e outras a adoptar, & irremediavel-
mente atingida, e limitada as directrizes emanadas das instancias internacionais. E por-
tanto, se a desregulamentacéo viola, desde logo, uma liberdade fundamental de um
Estado, ndo pode ser adepta da democracia, mas serva de um imperialismo econémico,
com contornos mais torpes, do que os piores exemplos da hist6ria humana. A desregu-
Jlamentacio fomenta as desigualdades, porque nio atenta nas particularidades de cada
economia estatal, aplicando-se de igual forma em todos os paises, a revelia das suas
caracteristicas e dos ritmos de evolugao e desenvolvimento, préprios de cada um e
nessa medida, contribui para o aprofundamento do fosso entre paises desenvolvidos e
subdesenvolvidos. Para além de debilitar as instituicdes democréticas —porque lhes
retira poder de decisdo— acentua as desigualdades na distribui¢ao da riqueza. E evi-
dente que a velha nogéo de Estado-nagdo nio se adequa convenientemente a0 movi-
mento de internacionalizacao das soberanias e que tal conceito devera ser repensado a
luz dos novos factores que ditam a conjuntura sécio-economica. Julgamos fundamental
revitalizar e recontextualizar a nociao de Estado, face as novas exigéncias sociais e
ambientais, mas ndo anulé-lo ou esvazia-lo de contetido, por entendermos que ao
Estado ainda estdo cometidas tarefas importantes como a interlocugao entre as organi-
zacOes de Ambito internacional e o cidaddo comum, bem como a defesa dos interesses
dos paises mais desfavorecidos, além de ser o instrumento por exceléncia na necessaria
repolitizacao das massas. Mas sobretudo, ha que lembrar que foi sob a égide do Esta-
do-nacdo, que unificimos tantas diferengas: abrimos as fronteiras ao exterior, torna-
mos comum um mercado de pessoas, bens e servigos, unificimos a moeda de troca,
instituimos um meio de jurisdi¢ao comum, elegemos uma autoridade bancéria interna-
cional, que regula a actividade econémica financeira internacional e em prol de um
ideal comum, de colaboracio e inter ajuda entre os povos, abdicdmos da nossa sobera-
nia, tudo consentido na vigéncia do Estado-nagéo, que voluntariamente abriu mao do

seu poder e da sua autonomia, para se sujeitar a uma entidade internacional —no nosso

& ID, péag. 117.
% A. TEIXEIRA FERNANDES, Op. cit. , pag. 181.
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caso, a Unido Europeia— que traca agora o seu destino econ6mico, social, financeiro,
bem como a nivel de politicas sectoriais. “O Estado tem sido desde o século XVIl e
sobretudo desde o século XIX a unidade politica fundamental do sistema mundial, eo
seu impacto nos demais espaco-tempo foi sempre decisivo. O espaco mundial, seéo
espaco da economia mundial, é também o espaco do sistema interestatal, assente na
soberania absoluta dos Estados e nos consensos entre eles obtidos como mejo de pre-
venir a guerra.”s” E portanto, se existe uma globalizacdo, também ela foi obra dos
Estados e das relacoes que foram construindo entre si, independentemente dos moti-
vos que os impeliram a tal. Nao sera despiciendo afirmar que a globalizagdo assume-se
como o espaco-tempo mundial dos préprios Estados e, provavelmente, serd dificil
imaginar a cena internacional, destituida dos seus actores originarios—os Estados-
nagdo. Se o que nos restou — por enquanto— foi exactamente a possibilidade da repre-
sentacio politica de cada Estado e a sua eleigdo, pelos cidadéos, através do sufragio
universal, porque ndo deixar incélume a tiltima réstia de soberania que representa a
nossa identidade? Porque ndo manter o Estado-nagéio como representante e interlocu-
tor dos interesses e particularidades de cada povo? Porque éque o Estado-nacao € ago-
ra considerado como um obsticulo intransponivel na prossecu¢do de uma gestao
ambiental integrada e global, se a nivel econ6mico e politico essa gestdo global ja existe
e funciona? As grandes iniciativas de gestdo ambiental —no d4mbito da comunidade
internacional onde nos inserimos—foram empreendidas pelos ditos Estados, com
assento na Unido Europeia, representados pelos 6rgaos competentes, e a titulo de
exemplo podemos citar importante legislagao, cuja implementagao tem obtido sucesso,
como é o caso da directiva 79/409, sobre as aves selvagens e habitats naturais, e a direc-
tiva 92/43 sobre a preservacao dos habitats naturais, da fauna e da flora selvagens, que
culminaram na criacido da rede ecol6gica Europeia, denominada Natura 2000. Tais
directivas foram transpostas, para o direito nacional de cada Estado e no nosso pais, ja
houve inclusivamente, ac¢oes propostas na sua vigéncia e com sucesso, Como 0 caso
das cegonhas de Coruche. O Estado-nagio pode ser um parceiro Gtil e eficaz na gestao
ambiental, se efectivamente for célere na adop¢ao e aplicacao da legislacdo comunita-
ria, pois beneficia de uma caracteristica tnica, que o torna um sujeito privilegiado, que
é a proximidade fisica dos recursos naturais que se encontram dentro das suas frontei-

ras, permitindo-lhe aferir in loco, da real situacao dos mesmos e agir em conformidade,

67 B. de SOUSA SANTOS, Pela Mibo de Alice, cit. pag. 271.
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de modo a prevenir, em tempo 1til, quaisquer calamidades. Também a aplicacdo da lei
ao caso concreto, pelo tribunal territorialmente competente e, portanto, mais préximo,
deve ter a possibilidade de avaliar, no local, os riscos e/ ou prejuizos causados, de for-
ma a ter uma nogao exacta da situagdo a julgar. E nesta medida o Estado-nagéo é o tni-
co agente institucional — enquanto detentor dos mecanismos juridico-politicos—que

poderé colaborar na aplicacao da legislagdo ambiental.
Conseguimos avaliar e admitir que, do ponto de vista ambiental, o ideal seria a

exequibilidade de uma gestao comum dos recursos naturais, no 4mbito talvez de um
majestoso “Estado Mundial”,#8 com fungGes de regulagao equitativa entre os povos, de
promogdo da coesao social e da justica retributiva, em que as decisdes ponderassem as
necessidades e interesses de cada um, aplanando as divergéncias entre paises desen-
volvidos e subdesenvolvidos. Todavia, o fen6meno de globalizacdo a que estamos a
assistir—e em nome do qual os defensores da abolicdo do Estado-nacdo erguem e
esgrimem veemente 0s seus argumentos —nao foi impulsionado ou tdo pouco estimu-
lado por qualquer imperativo de gestio ambiental; bem pelo contrério, a globalizagao
é eminentemente econ6mica e nao dé sinais de querer inverter o seu rumo. A aboligao
do Estado-nagao seria catastréfica, pois significaria a perda da pequena autonomia que
ainda resta aos paises desfavorecidos que, desprovidos da soberania prépria ao Esta-
do-nagdo, ndo teriam outra forma de luta contra as grandes poténcias. Nenhuma outra
alternativa restaria sendo a vassalagem. Luc Ferry, a prop6sito da ideia moderna de
nagdo e da manutengdo da figura do Estado-nacao, apresenta uma solucdo mitigada,
que passa pela sintonia entre os trés niveis de poderes— local, nacional e internacio-
nal— o que ndo prejudica, obviamente, uma uniformizacao de critérios juridico-
politicos relativamente a determinadas matérias, como, por exemplo, quanto a ques-
toes de bioética, genética, protec¢do ambiental, alimentos transgénicos e tantas outras.
Ou porque ndo acatar a sugestdo de Boaventura de Sousa Santos e considerar o Estado-
nagdo como um elemento articulador e integrador de um “conjunto de fluxos, redes e
organizacbes em que se combinam e interpenetram elementos estatais e nao estatais,
nacionais e globais,”® porque a despolitizacdo do Estado pode ser o inicio de uma
nova repolitizacdo? De uma nova organizacao politica em que o Estado se assuma
como um espagco de luta politica, onde interagem todas as forcas democréaticas na bus-

ca de uma democracia redistributiva, que designou como “Estado, novissimo movimento

#S, da ROCHA E CUNHA, Op. cit. pag. 13.
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social” 770 Nao deveremos “renunciar ao nacional em proveito de uma bipolaridade do
local e do internacional, mas articular os trés niveis.””! E muito menos abdicar da sobe-
rania, em proveito de um super Estado mundial, centralizador e prepotente, igualmen-
te violador das instituicdes democraticas e da autonomia local. A unido da humanida-
de ndo é imprescindivel a unidade politico-administrativa, mas sim a comunhdo de
valores ético-politicos, porque sio esses que efectivamente podem operar a tdo espera-

da revolugio de mentalidades do p6s-modernismo.”

Mas, ainda que se admitisse a abolicao dos Estados-nacdo, outra questdo de
grande relevéancia surge desde logo. Se a orgénica administrativa do Estado é abolida,
a quem serd remetida a governacao? A quem caberd, entéo, essa tarefa? A uma entida-
de delegada, do centro de decisdo internacional? Com funcdes meramente executivas,
ou com alguma margem de manobra na aplicacdo das decisGes e escolha de critérios,
considerando as particularidades de cada Estado, ou melhor, de cada povo? Havera
um “governo central internacional”? Que governara, sozinho, o conjunto de paises que

fazem parte da organizagao/bloco que representa? Contara com a ajuda do poder

9 B. de SOUSA SANTOS, Reinventar a Democracia, cit. pag. 59.

7 ID, pag. 61.

71 L. FERRY, A Nova Ordem Ecolégica— A drvore, o animal e o homem, tr. de L. de Barros, Porto, Edicoes Asa,
1993, pag. 205.

72 A expressdo unificacio da humanidade, ndo é linear, e pode dar azo as mais diversas interpretacdes. Toda-
via, acreditamos numa unificacdo da humanidade baseada no ser oniol6gico, onde todos nés inscrevemos a
nossa origem. Acreditamos que o mesmo conjunto de regras universais — juridicas, éticas, morais— deveréo
reger a vida dos homens, independentemente da sua raga, religido, ideologia politica, que todos deveremos
ter as mesmas oportunidades e igual acesso a uma qualidade de vida compativel com a condi¢io humana.
Mas cada um de n6s devera ser capaz de procurar em si e na relagéo com o outro, a sua prépria singularida-
de, devera ser estimulado na procura de si mesmo e das suas particularidades, porque é a multiplicidade que
nos enriquece como seres € nos torna tinicos, nio no sentido moderno do termo, mas enquanto pessoas, res-
peitadas na sua diversidade. Parafraseando José Rodrigues dos Santos, “esta vontade de diferenciacgo” que,
segundo o autor, “est4 na base da exploracéo das diferencas”, nfio é necessariamente m4, se tal exploragdo for
avessa a fins utilitaristas, antes sera de louvar, se soubermos explorar as diferengas e fazer delas a nossa iden-
tidade, sempre balizadas pelos limites da solidariedade e da igualdade, enquanto seres que partilham o mes-
mo destino, como irmaos diferentes, entre iguais. A unificagdo asfixiante, redutora e imperialista, ndo abarca
as potencialidades do género humano, porque apenas lhe importa alinhar as semelhancas e ocultar as dife-
rengas, até a sua perda definitiva, como se de uma linha de montagem se tratasse. Cada homem é uma obra,
um mundo de sentimentos, de gostos, de preferéncias, de particularidades; cada vida é infinitamente fecunda
e muiltipla e pode evoluir em vérias frentes. A unificagéo pelo ser é a tinica que respeita o substrato humano, e
toda a criatividade cultural e espiritual que caracteriza a espécie humana. A “mundializacéio do destino da
humanidade”, devera observar este trilho, porque a pretensfio a universalidade abafa as grandes civilizagGes
culturais e tal s6 poderia ser uma inestiméavel perda, para a histéria humana, O homem concreto determina-se
na unidade do destino com o seu préximo, ambos inscritos numa l6gica de unidade diversificada, ou melhor
dizendo, nas palavras de Joaquim Cerqueira Gongalves, na universalidade concreta. £ nesta dupla conjugacéo
entre unidade e diversidade, que o homem se constréi. J. RODRIGUES DOS SANTOS, “ Unus hominis mun-
dus, Uma perspectiva antropolégica sobre as 16gicas de globalizagio e as novas fracturas no mundo actual” in
Economia e Sociologia, Diversidade e Globalizagio, Evora, Ediciio do Gabinete de Investigagio e Acgfio Social do
Instituto Superior Econémico e Social de Evora, n.° 72, 2001, pag. 31.
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local, apenas? Como ser4 feita a articulagdo entre cada pais e o “poder central interna-
cional”? E qual a composicao desses centros de poder? As dtividas sdo imensas e perti-
nentes e, até agora, nenhuma alternativa credivel surgiu. O que parece necessario é
que, em vez de se proclamar, com tanto entusiasmo, a abolicao dos Estados-nagao,
deveremos estar conscientes de que, em primeiro lugar, urge inventar possibilidades e
alternativas, de modelos governamentais, & escala internacional ou outra, sob pena de
se criar uma ideia de suspeigdo quanto a real credibilidade e legitimidade dos Estados-

nacéo, enquanto representantes ainda legitimos dos povos.

E verdade que foram os proprios Estados que voluntariamente abdicaram da
sua autonomia, do seu poder de decisdo, em fungao das organiza¢des internacionais
em que se integram mas que, paradoxalmente, estas néo souberam compensar a perda
de eficacia dos Estados, a seu favor. E verdade que, hoje, as politicas econoémicas, agri-
colas, ambientais, financeiras, sao determinadas a nivel internacional, pelos 6rgaos
competentes, em que os paises aderentes se limitam a passividade, na sua aceitacao e
aplicacdo, posicao até bastante confortavel, onde os dirigentes nacionais se escudam,
quando os resultados ndo sdo tao bons como os previstos. £ verdade que o Estado se
demitiu do seu poder de decisdo no mundo globalizado, porque prefere transpor
directivas e escudar-se nessa contingéncia, exonerando-se de qualquer culpa, do que
arriscar o seu projecto nacional, cuja responsabilidade, seria inteiramente sua. Mas o
certo é que a razdo deste alheamento do Estado ocorreu porque cedo se deu conta de
que ndo seria capaz de se adaptar a medida e a velocidade das imposi¢Oes econGmicas
e das rela¢des comerciais internacionais, e de imediato se demitiu da sua responsabili-
dade econémica, ndo tanto por opgdo, mas porque nao lhe restou outra alternativa.
Nio poderia competir com o mercado, porque o seu poder de decisdo ¢ territorializa-
do, coincidente com os limites de uma nagdo; é um poder de decisdo estanque que
vigora até a fronteira e ndo acompanha, nem pode acompanhar, os bens, servicos e
pessoas que a atravessam e vao além do seu territorio. O poder de decisdo do Estado
nao é, nem pode ser, maledvel ao sabor das conveniéncias da economia de mercado.
Pelo contrario, tem de ser rigoroso, por vezes até implacével nas suas decisdes; ndo
pode vacilar. Ndo pode decidir com base em critérios de oportunidade, de ordem eco-
némica, ou outra. O Estado deve gizar o seu projecto e todas as politicas deverdo ser
adaptadas e redimensionadas, em funcao dos valores e interesses que o Estado, demo-

craticamente, elegeu determinantes. Ora o mercado livre, ndo se compadece com tais
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prerrogativas. Para as empresas, em expansdo nos quatro cantos do mundo, é total-
mente inviavel a numerosa e complexa legislacdo— quanto a fabricagao, rotulagem,
conservagio e venda dos seus produtos, direitos aduaneiros e alfandegarios e outras
limitacoes— existente em cada Estado, onde aquela fez chegar os seus tentaculos. Mui-
to mais simples e conveniente, é sem divida, a total desregulamentacio e uniformiza-
cdo de critérios, de forma a maleabilizar os mercados. Compreendemos os argumentos.
Mas valores mais altos se levantam. Os valores democréticos de cada povo, de cada
Estado. A possibilidade de escolher, a liberdade de optar. Foi apenas isso que a globa-
lizacdo nos roubou. Nio proclamamos a politica do orgulhosamente s6, mas achamos de
toda a conveniéncia, sentirmo-nos orgulhosamente nos. E evidente que ndo subscre-
vemos a ideia do Estado solitario, vestido de Dom Quixote, caminhando contra os ven-
tos da mundializacdo, até porque a histéria se encarregou de demonstrar, 0 insucesso
de tal ousadia. Mas se pretendemos evitar o regresso do nacionalismo econ6mico e do
proteccionismo, entdo temos de regulamentar o mercado —ainda que em termos mini-
malistas, a nivel social e ecol6gico, porquanto néo seré possivel ultrapassar a dificil
conjuntura em que vivemos— para que o Estado social usufrua da riqueza proporcio-
nada por aquele, levando a todos os cidadaos, um bem-estar equitativo. Tal s6 é possi-
vel regulamentando e responsabilizando o mercado e as entidades competentes no
estabelecimento dos objectivos econémicos”, incentivando aliberdade empresarial ea
iniciativa privada, promovendo o investimento, através da diminuicao da taxa de juros
e, acima de tudo, reestruturar a politica fiscal, tributando severamente o consumo
industrial dos recursos naturais e por outro lado, diminuindo significativamente os
custos dos descontos sociais. Sao algumas medidas que pretendem ao mesmo tempo
estimular a actividade privada, nomeadamente para a criagdo de alternativas a explo-
racio dos recursos naturais, diminuindo-se o seu consumo, na tentativa de alongar a
sua esperanca de vida, considerando as geracGes vindouras e incentivando-se o
emprego e a produtividade na sociedade actual. Claro esté que tais premissas nao tém
viabilidade se implementadas num tnico Estado. S6 uma politica internacional concer-

tada, suficientemente eficaz, poderia levar a bom porto uma reconversao da globaliza-

7 A Organizacio Mundial do Comércio deveria ter uma capacidade de intervencéo mais activa, impedindo a
ocorréncia de situacdes absolutamente condenévesis, através da sancéo econémica, sobre os pafses — doSul—
que vendem ao desbarato o seu patriménio natural, para obtencéo de receitas a curto prazo, em detrimento da
qualidade de vida dos seus cidadéos e da sua prépria descendéncia directa. Tais paises deveriam ser alvo de
um acompanhamento permanente, no sentido da implementacéo de projectos de desenvolvimento econ6mi-
co-social, que permitissem o progresso real das suas populacges.
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¢do, que observasse a redistribuicdo da riqueza, em prol dos mais desfavorecidos,
transferindo, por meio da tributagdo, parte das imensas fortunas para o or¢amento de
Estado e simultaneamente instigando nas populacGes —especialmente nos paises
industrializados — habitos de vida simples, com o recurso minimo ao patrimoénio natu-
ral. E evidente que nao podemos prescindir do ar que respiramos, ou da 4gua, mas o
uso decorativo da pedra, o recurso desmedido ao consumo de combustiveis, os pesti-
cidas e adubos, e tantos outros produtos supérfluos, talvez pudéssemos dispensar em

prol da “reconversdo ecol6gica da sociedade industri .

4— NATUREZA, POLITICA E DIREITO: NA SENDA DA HARMONIA OU DO
CONFLITO? QUE PERSPECTIVAS?

41— A EXPLOSAO DEMOGRAFICA VERSUS DESERTIFICACAO: A
PRESSAO HUMANA SOBRE O PLANETA.

O aumento desproporcional da taxa de natalidade, como se tem verificado, é
considerado como o primeiro indicador de mau desenvolvimento, pois arrasta consigo
a miséria e a fome, responséaveis pelo avango do homem em direcgdo a zonas até agora
preservadas, em busca de novas formas de sobrevivéncia, exercendo uma verdadeira
pressao destrutiva sobre os recursos e 0 espago. Prevé-se, assim, que a auséncia de ter-
ras empurrard as populagdes sem recursos para zonas semidesérticas, como € o caso da
Faixa Saeliana e do nordeste brasileiro, onde a pastagem extensiva e as técnicas agrico-
las rudimentares agravam a desertificacdo. Na Amazonia, por exemplo, a miséria
empurra os homens para as florestas pluviais, em busca de terras, ocorrendo a desflo-
restaciio massiva, que em poucos anos tornara o solo estéril e arido, pela erosdo da
camada de htimus. “O Aral tornou-se um mar morto onde as margens estao afastadas
algumas vezes 100 Km dos charcos de 4gua, tnico espago liquido residual do que era
ainda ha poucos anos um mar majestoso, rico em peixes diversos que desapareceram
por completo.””> A explosao demogriéfica acentuou significativamente a questao do

esgotamento dos recursos e nao é de hoje tal situagdo. De 1450 a 1550/80, aproxima-

74 H-P. MARTIN e H. SCHUMANN, Op. cit. pag. 252.
7 R. CANS, “ Au sujeit des Pays de L 'Europe de L 'Est”, in Le Monde, 7 de Margo de 1990, citado por M.
BACHELET, Op. cit. pag. 220.
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damente, a Buropa assistiu a um surto expansionista da sua economia. A recuperagao
demografica foi notivel —a guerra dos cem anos tinha dizimado a Europa—o que
constituiu um factor de dinamizagéo da produgdo a todos os niveis. O século XVI eco-
némico é ainda o periodo que inaugura, pela circulacdo de mercadorias a escala do
globo, o sistema de produgéo pré-capitalista, factor de desagregacao das estruturas
feudais e de preparacao do capitalismo. O crescimento urbano é notével. As cidades
prosperam e crescem fisicamente, aumentando a complexidade das estruturas comer-
ciais, multiplicando-se as necessidades basicas. E preciso mais alimento, mais vestué-
rio. Proliferam as profisses. Com a expansio da populagdo urbana, cresce de forma
sobre proporcional o niimero de transacgoes efectuadas a dinheiro. A importancia des-
te meio de troca assume proporgdes incomensuréveis. A industrializacdo lanca-se na
aventura da producdo e da divisdo de tarefas: ha que prover aos desejos materiais de
um consideravel nimero de pessoas. Mas também hd que alimenta-las. A produgéo
agricola desenvolve-se a0 mesmo ritmo alucinante, beneficiando das modifica¢oes das
estruturas agrarias, em consequéncia das transformacdes juridicas e econémicas, bem
como da introducio de novas culturas. O capitalismo comercial introduziu-se nos
campos, cuja exploragao é vocacionada para a exportacdo. A lenta, mas eficaz substi-
tui¢ao da propriedade comunal pelo uso individual, completa a decadéncia do senho-
rio e das servidoes feudais. A burguesia, endinheirada pelo comércio, achava um lugar
ao sol. Iniciava-se a era do capitalismo. A explosdo demografica abria a porta a um
ntamero de seres humanos que nunca mais parou de crescer, cuja propensao para
aumentar é inevitavel. Este, sim, é um dos mais dramaticos factores de degradagao
ambiental que, ali4s, logo no século XVI, deu mostras do que se adivinhava ser uma
verdadeira hecatombe. Em toda a Europa o crescimento da populagdo agravou as
pressdes exercidas sobre o abastecimento de alimentos e intensificou as exigéncias a
terra. Houve um claro aumento da 4rea cultivada, que passou, inclusivamente, pela
recuperacio de pantanos e pela conquista de terras ao mar, gragas ao progresso tecno-
16gico. Mesmo assim, as pressoes malthusianas ndo diminuiram. A populac@o crescia
mais rapidamente do que as disponibilidades alimentares e a consequéncia foi a dimi-
nui¢do do padrao de nutricdo da arraia-mitda europeia. Com a explosao demografica
iniciaram-se os problemas ambientais que se arrastam aos nossos dias. Em Espanha, os
monarcas, atendendo aos interesses dos grandes proprietérios nobilidrios e eclesiasti-

cos e ao proveito do fisco, que beneficiava dos encargos da exportagao da 14, favorece-
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ram e ampliaram os privilégios da Mesta (sociedade de proprietérios de gado), o que
originou a extensao dos latifndios de gado, que passaram a utilizar as pastagens dos
bosques, devesas e baldios. Reservou-lhes passagem para os pastos de Inverno, no caso
do gado transumante: aos ganadeiros concede-se precedéncia nos seus conflitos com os
agricultores, que tratavam de arrotear novas terras e veda-las. Aqui comecaa disputa
pela terra, o desrespeito pela coisa comum, a supremacia do lucro, a obsessdo pela
propriedade privada. A exploracao de gado, actividade rentével até hoje, depressa se
apodera dos baldios, das terras comuns, saqueando a terra, ndo importa a que preco.
Conhecemos hoje a terrivel poluicdo que tal actividade produz, nomeadamente no que
diz respeito a produgao desmesurada de residuos s6lidos—cujo tratamento € quase
sempre descurado—bem como pela contaminacéo dos solos e aquiferos. Exemplos
mais distantes podem igualmente ser referidos. Na antiga Grécia, os curtumes com
gases de cheiro desagradé4vel s6 podiam ser construidos com autorizacao especial; as
fundigtes de prata, eram obrigadas a ter chaminés particularmente altas, para que o0s
gases toxicos formados se pudessem distribuir melhor pela atmosfera. Na antiga
Roma, existia um decreto segundo o qual os matadouros, curtumes, fabricantes de
azeite e lavandarias, que provocassem libertacio de cheiros desagradaveis eram ape-
nas permitidos em certos locais desabitados. Também os fornos dos fabricantes de
vidro, s6 podiam ser levantados em 4reas restritas da cidade, devidos aos gases
poluentes. Na cidade de Zwickau, na Saxénia, o emprego de carvao de pedra nas forjas
foi proibido na 4rea urbana, em 1348. Por meio de uma iniciativa popular, os morado-
res na cidade de Goslar conseguiram proibir, em 1407, a calcinagdo de minérios nas
vizinhancas da cidade, pois a polui¢do provocada pelo fumo das fundic3es tornara-se
insuportdvel, o que revela a longevidade da poluicao, em muitos casos, perfeitamente
localizadas, mas que hoje se estendem a escala global. Aos efeitos locais, de uma polui-
¢do pontual, associam-se as catéstrofes globais como o aumento do efeito estufa, dimi-
nuicdo da biodiversidade, erosdo dos solos e inundacGes, uma agricultura cada vez
mais “fabricada” em laborat6rio, as chuvas 4cidas, etc. E também a questao demografi-
ca que perpetua o fosso intransponivel entre Norte/Sul, onde o recurso humano é
diminuto — provocando o envelhecimento das populacGes —face ao econ6mico, a0 con-
trario dos paises do Sul, onde abunda o factor humano e escasseiam 0S recursos eco-
n6micos. Também Leis se pronuncia neste sentido: “Desde muito cedo o Sul comegou a

polarizar as suas posi¢des dando maior importancia aos problemas sociais que aos
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ambientais.””¢ E acrescenta ainda: “O inverso acontece no Sul, onde a questao da
pobreza, por exemplo, tende a relativizar, muito mais do queno Norte, a visao da crise
ecol6gica”.” A hist6ria ensinou-nos que é possivel estabelecer uma relacao entre
pobreza e excesso populacional. A maior parte dos paises que constituem o chamado
terceiro mundo sdo os que apresentam um indice populacional mais elevado, cuja taxa
de natalidade ndo péra de aumentar. A este propésito, diz Manuel Carlos Silva, “sem
atentar nas desigualdades por classe social, por grupo étnico ou por sexo, as assime-
trias regionais, a nfvel mundial, mantém-se e até se reforcam: enquanto os paises
desenvolvidos da Africa, da Asia e da América Latina, ocupando a maior parte da érea
geografica e contando com trés quartos da populagao, detém um quinto do rendimento
mundial, as regides desenvolvidas da Europa e da América, representando um quarto
da populagéo, observem quatro quintos do rendimento global.”’® Este desequilibrio é
igualmente gritante no que respeita a taxa de exploragéo e consumo dos recursos natu-
rais. A este respeito Frangois Ost cita niimeros impressionantes, que, pela sua relevan-
cia, passamos a citar: “com menos de 25 por cento da populagdo do globo, os paises
industrializados consomem 75 por cento da energia utilizada no planeta, 79 por cento
dos carburantes comercializados, 85 por cento da madeira abatida e 72 por cento do
ago produzido.” Calculou-se igualmente que com 5 por cento da populacao mundial,
os Estados Unidos contribuem em cerca de 25 por cento para o ‘efeito de estufa’. Cer-

tamente, o American way of life ndo é compativel com a sobrevivéncia do planeta.”8

Se é certo que os pafses mais industrializados sdo simultaneamente os mais
ricos, mas também os que mais poluem, ndo serd descabido afirmar que os paises
pobres podem poluir e destruir ainda mais depressa que os ricos. A Indonésia tera
perdido o seu capital de madeira em menos de 30 anos. O México encontra-se igual-
mente desfalcado de grande parte do seu capital natural. O nevoeiro urbano que paira
sobre a cidade do México —o chamado smog — devido as fabricas de ago ¢ um dos mais
perigosos do mundo, porque mais t6xico, substancialmente superior ao smog londrino,
j caracteristico da cidade. Consequéncias de um engenho bem sucedido, cujos alicer-

ces estdo cimentados nos paises ricos, principais impulsionadores de tal devastacdo. Os

76 H.R.LEIS, A Modernidade Insustentivel, Petrépolis, Editora Vozes, 1999, pag. 84.

771D, pag. 109.

78 M. C. SILVA, “Globalizaciio hegemonica e globalizago contrahegemoénica: notas para um debate”, inJ. M.
Leite Viegas e E. Costa Dias (orgs.), Cidadania, Integragio e Globalizacio, Oeiras, Editora Celta, 2000, pdg. 292.
7 N. SADIK, Préserver I'avenir, Nova Iorque, 1991, pag. 46, citado por F. OST, Op. cit. pag. 394.

80 F, Ost, Op. cit. pag. 394.
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paises do Sul, na derradeira tentativa de sobrevivéncia, estido voluntariamente delapi-
dando o seu patriménio natural, saldando a matéria-prima existente, tinica forma de,a
breve trecho, entrar dinheiro nos cofres dos Estados. Resulta que os paises do Sul pro-
porcionam uma riqueza infinitamente superior aquela que efectivamente recebem,
sendo, novamente, os paises industrializados responsaveis pela degradacao constante
do planeta. Esses, que exploram os paises pobres e sugam a vitalidade da sua mao-de-
obra e da sua riqueza natural, impossibilitando-os de progredir, nao vém no seu
desenvolvimento qualquer motivagao, pois paradoxalmente isso representaria o fim do
seu monopo6lio econémico e, portanto, concorréncia indesejada. Tal sucede porque as
multinacionais preferem comprar a baixo prego um produto fabricado num pais do
terceiro mundo, o qual acarretara com todos os custos ambientais, bem como com as
externalidades negativas, do que produzi-lo no pais de origem, onde certamente os
custos de produgdo sio consideravelmente superiores, mormente 0s encargos com a
mao-de-obra, obviando, assim, a uma das questdes mais pertinentes da actualidade: a
poluicdo. O recurso massivo ao trabalho infantil —por parte dos paises do Sul-—
permite-lhes evitar custos de produgao, nomeadamente com encargos sociais salarios
dignos — o que, alias, impossibilitaria a competicao das suas economias — para apresen-
tarem produtos a pregos bastante compeﬁﬁvos e nalguns casos até imbativeis e de facil
exportacao, origem da escassa dinamizagio das economias pobres. Neste esquema de
fuga e subterftigio tais empresas nunca se acham enredadas em publicidade negativa.
Nao poluem, porque néo produzem, preferindo deixar tal tarefa a cargo de quem ain-
da ndo est4 suficientemente alertado, ou sequer preocupado com tal questao, por nao
ter de enfrentar uma opinido piblica informada e esclarecida. Estaremos perante um
“neocolianismo ecolégico”?8! No entanto, nao deixa de ser compreensivel a posigao
dos paises que, alvitrando a possibilidade de uma expectativa de emprego para os seus
cidadaos, renunciam a qualidade ambiental, em prol da competitividade, ao contrério
dos paises ricos, onde todos estdo dispostos a pagar, a prego de ouro, qualquer produto

eco-rotulado, proveniente da chamada “tecnologia verde”.

Além disso, um outro argumento parece ainda plausivel, se bem que tdo
hediondo quanto perverso. Se o consumo médio dos paises em vias de desenvolvimen-
to aumentasse cerca de 3 ou 4% em relacdio ao crescimento actual, o acréscimo de

poluicio seria quase insuportével para a vida humana. A solucdo é clara: travar sub-

81 M. BACHELET, Op. cit. pag. 158.
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tilmente, por omissdo, o desenvolvimento econ6mico dos paises em desenvolvimento,
como forma de garantir o mercado da poluigdo, obstando, simultaneamente, ao
aumento em flecha da taxa de natalidade, continuando a politica seguida pelas multi-
nacionais como forma de conservar os recursos sitos intra muros, fazendo deslocar as
externalidades negativas para os paises produtores, estratégia ideal para nao arcar com
o custo ecolégico. Nada sai do lugar: os ricos cada vez mais ricos e os pobres, conti-
nuam a sé-lo. Foi precisamente este impasse — motivado por interesses antagonicos em
presenca—que surgiu na Conferéncia do Rio de Janeiro, em 1992, sobre Ambiente e
Desenvolvimento, em que se oscilava entre a tentativa dos paises ricos imporem a sua
estratégia ambiental, com vista a reducao da emissao de gases toxicos paraa atmosfera
e a intransigéncia dos paises em vias de desenvolvimento, em aceitarem tal condicao,
por se apresentar demasiado onerosa para as suas economias. Com efeito, para além
da globalizagdo, do modelo econ6mico ocidental e da tecnociéncia —trés pilares que
sustentam a sociedade actual, mas que a levardo, eventualmente & destruicdo—o
problema que a pressdo demogréfica exerce sobre o planeta apresenta-se como o mais
dramético, precisamente por bulir com a existéncia/sobrevivéncia da espécie humana
e exigir respostas drésticas, pragmaticas, que nem todos os governos terao coragem de
tomar. N&o obstante a importancia do tema, 0 enquadramento do elemento demografi-
co dever4 ser reajustado em funcao da capacidade de destruicdo do planeta, esta sim,
perpetrada pelo crescente nimero de habitantes, cada vez mais poluidores activos. “A
sobrepopulagdo representa um risco seguro para o ambiente, mesmo nos paises capa-

zes de produzir de forma ecol6gica.”%2

Em contraposi¢do a explosdo demogréfica, a desertificacao de algumas regices
do planeta é igualmente assustadora. Ela ocorre, a maior parte das vezes, devido a
degradacdo e exaustio dos solos que, cansados dos produtos quimicos e adubos, que
constantemente os invadem, recusam-se, peremptoriamente, a prover o sustento
daqueles que alimentam a sua prépria morte. O &xodo rural provoca o deslocamento
de populagdes em massa para outras zonas mais férteis e prosperas, onde possam,
enfim, reencontrar uma refeicdo abastada. Pura quimera. A sobre populacdo de que
serdo alvo as regites mais cobicadas torna-las-a estéreis face ao acréscimo substancial
da exploragao agricola para responder as necessidades alimenticias das sociedades. Em
consequéncia, o total esgotamento dos solos ndo serd um cendrio dificil de antever. O

821D, pag. 113.
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éxodo sera constante, a ponto de tornar os povos noémadas incansdveis na busca de um
novo oésis. A ang(stia jamais terminara. Enquanto adubava o alqueire, na esperanca
de uma colheita melhor, 0 homem néo poderia supor que, pela sua mao, a breve tre-
cho, viria a sucumbir sob a sua prépria batuta. A incerteza de um futuro assim tragado
gera tensdo e inseguranca entre os povos que vagueiam, errantes, & procura de um
reftgio que lhes proporcione condi¢des minimas de sobrevivéncia. Sao as vitimas do
“meio injusto” que nao acontece por acaso, tendo a sua origem perfeitamente identifi-

cada: os desequilibrios econ6micos e sociais referidos.

4.2 — O DIREITO DO AMBIENTE: QUE CONTRIBUTO PARA A DISCUS-
SAO AMBIENTAL?

Questiona-se, frequentemente, qual o papel do direito no &mbito da questao
ambiental. Aparentemente a resposta afigura-se imediata. O direito impde normas e
fa-las valer coercivamente. Portanto, quem repudia o direito, sujeita-se a sancéo. Se o
direito é uma ordem juridica do homem e para o homem, preocupado com toda a
abrangéncia da matéria social, através da imposigao de limites e fronteiras, se determi-
na o que é de cada um, numa l6gica privatistica para impedir o conflito da proprieda-
de, mas sempre numa “luta permanente contra a indiferenciacdo e a confusao,”8 em
que medida é que este direito est4 apto a responder s questSes ambientais mais pre-
mentes da actualidade, que néo se esgotam numa perspectiva fechada, local, mas que
alastram, galopantes, a todo 0 mundo? Que instrumentos apresenta o direito nacional
de cada Estado para fazer face a degradacéo ambiental, impossivel de suster pela pro-
ximidade da fronteira? Num mundo onde tudo acontece a escala global, fruto de um
capitalismo frenético que transformou o mundo, que solu¢do pode apresentar um
direito cléssico, espartilhado pelos limites da fronteira e profundamente influenciado
pelo instituto da propriedade privada, que divide qualquer palmo de terra? Como
integrar o direito no novo paradigma ecol6gico? Como basear um regime juridico
como o patriménio comum da humanidade, na solidariedade intergeracional, se é
manifesta a falta de solidariedade intrageracional? Ser4 que o Direito internacional
ptblico, lancando mao desse conceito, podera oferecer uma outra leitura do conceito
de natureza e de distribuicdo da riqueza? E o direito do ambiente, sera o instrumento

8 F. OST, Op. cit. pag. 23.
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proprio para poder operar uma mudanga qualitativa no relacionamento, radicalmente
novo, entre o homem e a natureza? Ou sera que ao direito do ambiente apenas esta
cometida a tarefa de racionar a quantificagio, que nos permitira alcancar um desenvol-
vimento sustentdvel? Como reestruturar o actual sistema econémico, de forma a pro-
vocar uma alteracdo de héabitos de consumo e, em consequéncia, a transformacao das
nossas relaces econémicas e sociais, redefinindo-se as trocas entre Norte/Sul do pla-
neta? Como inventar novas formas publicas de discussao ambiental, concertadas, acei-
tando a premissa de que 0 modo de vida ocidental é o principal responsével pelo esgo-
tamento dos recursos naturais? Sendo certo que urge encontrar estratégias econémicas
de desaceleracao e abrandamento da utilizagdo dos bens naturais, de modo a assegurar
um desenvolvimento sustentdvel que permita a “passagem do testemunho” as gera-
¢oes vindouras. Por outras palavras, estaremos prontos para uma profunda e complexa
alteragao qualitativa na forma como projectamos o nosso quotidiano? Ou parece-nos
suficiente a moderagdo da vida consumista das massas, através de algum esforco de
abstinéncia, mediante a planificagio atempada e racional, da gestdo dos recursos natu-
rais?

O direito, que sempre andou a reboque das revolucdes de mentalidade, legiti-
mando  posteriori a mudanca, parece agora encontrar-se na encruzilhada do tempo.
Arreigado a tradicdo, ndo se regenerou, ainda, de modo a responder as solicitaces que
frequentemente lhe séo feitas, limitando-se a conferir forca delei as demandas da cién-
cia e da técnica. Impde-se inadiavelmente a reestruturagéo do velho direito. Curiosa-
mente, a questdo ambiental apresenta-se como a primeira a fazer estremecer, efectiva-
mente, os alicerces de um direito instituido, privatistico e direccionado para as ques-
tdes técnicas e que agora é chamado a mais nobre tarefa que ja se lhe deparou: a
reconstrucao do mundo, numa perspectiva global, universal, multidisciplinar. O direi-
to do ambiente afigura-se como um excelente ponto de viragem na sociedade contem-
poranea, protagonizando o novo paradigma, pois apresenta-se COmo uma nova pers-
pectiva id6nea, para a reconstrugdo de uma “sociedade verde,” em perfeita consonan-
cia com o mundo natural. O direito do ambiente, universal mas diferenciado, podera
dar resposta as questSes prementes e permitir uma outra perspectiva do mundo, ndo
s6 em termos de relacio homem/natureza, como também na relacdo homem/homem,
bem como do préprio sistema econémico, que desde a idade moderna governa a

sociedade. O contributo da ecologia é fundamental. Nao s6 pela sua capacidade de
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mobilizar adeptos da causa ambiental e, portanto, ser capaz de fazer chegar uma men-
sagem nova, de profunda conexao com a natureza, a0 grande publico, como também
devera ser-Ihe reconhecido valor, nas campanhas de informacéo que tem levado a cabo
junto da opinido péblica, bem como no estudo de formas democréticas de participacao
na vida politica activa, como meio de fomentar os debates ecol6gicos, essenciais a um
decisio democratica e fundamentada. Tem, sem davida, contribuido para a construcao
da “cidadania ecol6gica”. Esta plataforma comum de partida serd bem sucedida se
cada Estado aceitar as suas responsabilidades, em razao do seu “historial de poluicdo”
e estiver disposto a financiar, por um lado, formas de combate a polui¢ao, enquanto
resultado da sua actividade econémica e, por outro, investir na procura/descoberta de
meios de substituicio dos recursos naturais nao renovaveis que, em condicoes analo-
gas, consigam satisfazer as potenciais necessidades das geracdes futuras, e simulta-
neamente, oferecer um nimero considerével de possibilidades de escolha. E é precisa-
mente porque o que esta em jogo é o futuro da humanidade, que a proteccao ambiental
néo deve deixar ninguém indiferente, porque a todos afecta e, como tal, ndo pode ser
apenas uma atribuicao do Estado. E um direito e um dever de todos n6s, pois da sua
vitalidade depende a nossa sobrevivéncia. Cada homem devera ser um aliado na guer-
ra contra o desperdicio e a exploragdo massiva dos recursos naturais. Cada homem,
enquanto titular de um direito subjectivo, pessoal e intransmissivel, que é o direito ao
ambiente e a uma qualidade de vida ambiental, devera igualmente ser um lutador
incansavel pela defesa do ambiente e de todas as formas de vida, ndo s6 por razdes
instrumentais, mas, sobretudo, por acreditar numa nova relacéo de afecto e respeito

entre todos os seres, inscrevendo a sua atitude numa moldura ética universal.

Nzo negamos o cardcter eminentemente utilitirio das primeiras legislacGes
ambientais. O direito do ambiente comegou por ser um direito de personalidade, ape-
nas, cujo substrato se reconduz ainda a um “interesse pessoal individualizado na pre-
servacio de condicoes fisicas (salubridade) e estéticas (paisagem) para o integral
desenvolvimento da personalidade do respectivo titular”. Isto é, tal como comegou
por ser desenhado o direito do ambiente era um direito individual, subjectivo, cuja
reivindicacio nao tinha outro intuito que ndo e de permitir a0 homem um ambiente
saudavel e propicio ao seu desenvolvimento, fisico e intelectual. E, por essa razéo,

apenas o individuo, titular de um verdadeiro direito ao ambiente, a par dos restantes

84 J, M. PUREZA, Tribunais, Natureza e Sociedade — O Direito do Ambiente em Portugal, Cadernos do Centro de
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direitos, liberdades e garantias, poderia aceder a justica como forma de ver ressarcido
um dano, que lhe havia sido infligido na sua esfera juridica. “Ao legislar sobre o
ambiente, a sociedade ndo faz mais do que contribuir para o refor¢o dos direitos do
homem”,% porque o direito ao ambiente vem alargar o leque dos direitos fundamen-
tais constitucionalmente instituidos. Ou seja, assistimos a convergéncia entre os cha-
mados direitos de L2 geracdo e os direitos de IIL.* geracao, constituidos pelo direito do
ambiente, no reforco do contributo para os direitos do homem. Hoje, 0 ambiente é mui-
to mais do que um direito subjectivo de cada cidaddo. O ambiente nio se resignou ao
estatuto de direito individual, personalizado. A sua abrangéncia é muito mais vasta, e
vai além da esfera privada de cada um. Deixou de ser uma pertenca subjectiva, oculta
no acervo juridico do individuo, para se radicar na esfera planetaria, enquanto direito
universal partilhado por todos, solidariamente. Se o direito de propriedade sempre se
compds de formas absolutas de possuir a natureza, o direito do ambiente vem agora
limitar, diminuir, restringir os direitos sobre os recursos naturais, em nome da sobre-
vivéncia da espécie humana e do respeito pelas geragdes vindouras, numa tentativa de
gestao sustentada da manutencio de tais recursos, punindo os excessos e tentando evi-
tar desastres ambientais. Progressivamente, o direito do ambiente perde a sua compo-
nente individualista, para assumir a lideranca dos povos na terra, baseada em princi-
pios de solidariedade, de prevencdo e precaucdo, de responsabilidade partilhada, de
respeito pelos direitos das gerages futuras. E, nessa medida, o direito do ambiente é
agora encarado como uma preocupagao comunitiria, “simultaneamente trans-espacial
e trans-temporal, isto €, quer entre todos os membros da humanidade, quer entre as
geragdes presentes e futuras”86, assumindo-se agora como umanova responsabilidade,
que a todos é cometida e que, em termos juridicos, corresponde a um verdadeiro
“poder-dever”. E é nesta perspectiva que todo o direito do ambiente deve ser reestru-
turado: além de representar um direito individual e de personalidade, como um direito
fundamental da pessoa humana, simultaneamente responsabiliza cada um dos seus
titulares a agir em prol da manutencdo de um ambiente saudével, coagindo-os ao
dever de proteccdo e conservagdo da natureza e de contencdo na sua exploracao, na
perspectiva de uma verdadeira missdo de guardia da humanidade. Neste sentido,
também Gomes Canotilho refere a dupla consideracéo juridica do direito do ambiente

Estudos Judicigrios, Lisboa, 1997, pag, 18.
8 M. BACHELET, Op. cit. pag. 62.
8 ID, pag. 22.
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enquanto bem piblico ou colectivo e enquanto direito subjectivo, pois que, “por maior
importancia que se atribua a qualificagao do ambiente como bem piblico ou colectivo,
a sua dimenséo subjectiva nunca poderd, na consideragao juridica, passar para segun-
do plano”, referindo ainda que, nos termos da nossa Constituicao, a qual “acolhe o
ambiente como direito fundamental do cidad&o e como ‘tarefa fundamental do Estado’
— artigo 9°, als. d) e ) —importa considerar o ambiente simultaneamente numa dimen-
sdo objectiva e subjectiva”¥, que entende inteiramente compativeis, por a existéncia de
um em nada desvirtuar a existéncia do outro, pois a “titularidade individual de um
direito subjectivo ao ambiente ndo traz consigo a subversao do ambiente como bem
juridico colectivo.”38 Portanto, esta dupla dimensao reforga a ideia de que a proteccao
do ambiente, niio é apenas uma tarefa das organizacdes estatais e institucionais, mas
também de cada cidaddo e das proprias associagdes civis ambientalistas, cuja partici-
pacdo activa na defesa do ambiente mereceu a atribuicdo de um conjunto de direitos
para a prossecugao do seu objectivo, nomeadamente o direito de consulta e informa-
¢do, de participacdo e intervengdo na politica do ambiente, enquanto parceiro social,
até a legitimidade para intentar accdes em tribunal, recorrer e constituir-se assistente,
no sentido de evitar ou fazer cessar, acontecimentos ou actos susceptiveis de lesar os
bens ambientais. Além de associa¢Oes e ﬁindagﬁes, também as autarquias locais tém o
direito de ser ouvidas e de participarem activamente na elaboragao dos planos de
urbanismo, planos directores e de ordenamento do territério, bem como no que se
refere A localizacio de obras piblicas ou outros investimentos de impacte no ambiente.
£ portanto sua obrigagdo dar impulso aos instrumentos juridicos ao seu alcance, paraa
“promogio do direito a um ambiente de vida humano, sadio e ecologicamente equili-
brado.”8? Todos somos chamados a dar o nosso contributo, porque todos fazemos parte
do mundo e a responsabilidade n#o pode ser assacada a um determinado grupo de
sujeitos. A responsabilidade nao é elitista. “O ambiente é uma coisa demasiado grave

para que s6 os Estados tenham autoridade sobre ele.”*

Mas a tarefa da gestdo dos recursos ndo se afigura nada facil pelos conflitos que
gera, quer porque inexoravelmente impde restricSes na utilizagdo dos recursos naturais

— MesSmo Nos casos em que estes se encontrem no acervo patrimonial de um particu-

8], J. GOMES CANOTILHO, Introdugio do Direito do Ambiente, Lisboa, Universidade Aberta, 1998, pag. 27.
8 ID, pag. 28.

89 Lei n.° 10/87 de 4 de Abril, Lei das AssociacSes de Defesa do Ambiente, art. 1.°.

90 M. BACHELET, Op. cit. pég. 326.




CAPITULO VI— Natureza, Politica e Direito: Na senda da Harmonia ou do Conflito? Que Perspecti- 187
vas?

lar—, quer porque propiciaré, incondicionalmente, uma agitacdo significativa nos mer-
cados internacionais, em que os precos subirdo astronomicamente, pois a lei da oferta e
da procura exibir-se-4 em toda a sua plenitude. Qualquer constrangimento no prego
dos recursos naturais, impulsionadores da produgao industrial, invariavelmente pre-
judicar4 a economia internacional, mormente a dos paises subdesenvolvidos e, portan-
to a auséncia de medidas juridicas rigorosas em matéria ambiental deve-se ao facto de
os politicos saberem perfeitamente quais as implicagSes do refreamento da economia
provocado por restricdes ambientais. Reinventar uma “legislacdo verde” nao é dificil
para nenhum legislador, porque todos conhecemos o seu ponto 6ptimo; o problema
coloca-se quando a sua execugdo tem de ser articulada com o desenvolvimento dos
paises e dos agentes econ6micos; o problema é encontrar — se é que € possivel —o equi-
librio entre o crescimento/ desenvolvimento econémico e o “ecologicamente vidvel”,
numa forma mitigada de economia ecolégica sustentavel. E, neste sentido, o direito do
ambiente é “um direito mais econ6mico que juridico”,! dado o relevo das suas impli-
cacdes na economia mundial e, por consequéncia, no proprio bem-estar s6cio-
econ6mico das populacdes. Ao direito do ambiente é exigido que fixe a moldura juridi-
ca em que esse “mercado ecol6gico” ird desenvolver-se, com respeito por todas as for-
mas de vida, pela manutengao da diversidade e acautelando as possibilidades de esco-

Iha das geracoes vindouras.”

Inquestionavel é a necessidade de reconstrucéo de todo o ordenamento juridico
de forma a adaptar, ndo s6 os instrumentos juridicos susceptiveis de agilizar a aplica-
¢ao da legislagdo ambiental, numa perspectiva eminentemente preventiva, mas tam-
bém re-hierarquizar os principios gerais de direito, permitindo que o direito do
ambiente ocupe um lugar de destaque, no topo da pirdmide, re-ordenando, a partir das

suas prioridades, as fungdes econémicas e sociais do Estado, que se vé ele préprio, for-

91D, pig. 62.

% Nio seré pedir ao direito a quadratura do circulo? E possivel agradar a gregos e a troianos? Como conse-
guir essa proeza, verdadeiramente admiravel de manter, simultaneamente, 0 mesmo nivel de desenvolvimen-
to e refrear a utilizacio dos recursos naturais, de forma a legarmos aos nossos descendentes, 0 mesmo patri-
ménio por n6s recebido? Como evitar que os povos mais desfavorecidos nao sejam definitivamente excluidos,
de um projecto econémico mundial, se a restri¢éo de acesso aos recursos naturais, provocar— como provoca-
r4, irremediavelmente— um aumento dos pregos dos bens de primeira necessidade? Sim porque tais restri-
¢6es deixardo inc6lume, apenas, os mais ricos, que continuaréo a consumir 0 mesmo que até ai, pois esse tipo
de medidas, que passem pelo aumento do prego, ou que preconizem a aplicagéio de um imposto especifico,
sobre bens que impliquem a exploracdo dos recursos naturais, s6 vedardo o acesso aos mais necessitados, o
que é de todo injusto. Parece-me que a solucio devera encaminhar-se na direccéo do didlogo, do esclareci-
mento, das ac¢des de informagciio, na educacdo das criancas, que séo a geracio futura, e por elas passard a
responsabilidade que hoje recai sobre nés, do que propriamente, a imposigéo de san¢Bes economicas, que s6
prejudicardo os mais pobres.
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cado a reorganizacdo, a luz de um novo paradigma, que comega agora a assumir
expressio, falando-se j4, embora timidamente, num “Estado de Direito Ambiental”.” E
o rumo dos préprios Estados que se impde seja alterado. Ja4 nao estdo em causa as
metas do Estado liberal ou social, mas, sim, a formataggo juridica de um Estado de
Direito Ambiental suficientemente activo e eficaz, de forma a orientar toda a activida-
de econ6mica e o modo de vida das populagdes no sentido da contengao, protecgdo e
conservacao do patriménio natural da humanidade. Para tal, “Impde-se dotar o nosso
sistema de novos instrumentos de aplicagdo que subtraiam a concretizacao do direito
ambiental substantivo a inevitabilidade de moldagem, necessariamente redutora, aos
canones processuais tradicionais.”% O direito processual civil, tal como o conhecemos
hoje, ndo pode responder as exigéncias de prevencao célere que o acautelamento dos
bens ambientais demanda. O nosso direito foi arquitectado com base numa estrutura
s6lida, mas demasiado rigida, estanque e imével, sem a agilidade necessaria para ocor-
rer a situagdes de emergéncia. O nosso direito precisa de tempo — muito tempo—para
se mover, ao passo que a fragilidade ambiental é rapidamente quebrada. E é esta dis-
funcéo entre o direito processual civil e a profunda frugalidade dos bens ambientais,
que inviabiliza uma protecgdo ambiental eficaz que urge harmonizar. Gomes Canoti-
Tho chega a referir a “necessidade de desenvolver técnicas juridicas proprias e exclusi-
vas”%, além dos métodos préprios do direito em geral, mormente do direito adminis-
trativo, que dispoe dos mecanismos necessarios, em termos operativos e concretos,
para a defesa dos bens ambientais. “O ambiente determina, talvez como poucos domi-
nios, a necessidade de uma verdadeira actuacio concertada dos diversos sectores da
Administragao Puablica, de acordo com o principio da cooperacdo” % que tem em vista
precisamente a articulagdo, absolutamente fundamental para o sucesso da politica
ambiental, entre o direito do ambiente, a administracao priblica e todas as outras poli-
ticas governamentais, nomeadamente a politica agricola e industrial. E evidente que o
didlogo que se estabelece entre todos estes interlocutores é extremamente complexo,
pois qualquer decisdo, seja ela de &mbito urbanistico, ambiental, econémico ou outro,
influenciard um conjunto de factores, todos importantes, cuja avaliacio devera ser

ponderada. Exige-se, por isso, uma nova forma de pensar a sociedade, uma sociedade

93 J, M. PUREZA, Tribunais, Natureza e Sociedade, cit. pag. 27.
% ID, pag. 167.

9 J. J. GOMES CANOTILHO, Op. cit. pag. 35.

% ID, pag. 116.
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que hoje se apresenta complexa, diversificada e, antes de mais, perigosamente sensivel,
que obriga & “composigao entre alguns direitos (fundamentais) em colisdo”?, nomea-
damente, o direito de propriedade, o direito de iniciativa individual, que podem coli-
dir com o urbanismo e ordenamento do territ6rio, o direito a qualidade de vida e o

desenvolvimento econ6mico, 0 acesso aos recursos naturais e a manutencao dos stocks.

Cremos, também, que o direito dever4 estabelecer parcerias, indo além das suas
fronteiras juridicas. A par da técnica, as ciéncias terdo um papel importante a desem-
penhar na reconstrucio conjunta do mundo, como partes interessadas que sdo na
discussdo homem/natureza, se, para além do conhecimento objectivo, ndo lhes escapar
a dimensao transcendental da realidade enquanto enquadramento fundamental para a
busca do seu verdadeiro sentido. S6 com o contributo das ciéncias naturais, que estu-
dam a engrenagem gigantesca da organizacao viva que é a terra, é possivel desvendar
os segredos da terra-mée, para assim compreender melhor a sua grandiosidade, esti-
mulando-a para as suas potencialidades. Também as ciéncias sociais se alvitram como
colaboradoras idéneas, pois estudam o homem enquanto sujeito individual e colectivo
inserido numa comunidade, e determinante na sua evolugao e nas suas escolhas. 56 da
troca interdisciplinar é possivel apreender toda a complexidade do lugar do homem no
mundo e desse mundo que o condiciona e, simultaneamente, 0 liberta. Esta aproxima-
cdo estreita, esta comunicabilidade, esta comunhao entre homem/ natureza, implica o
“alargamento do circulo” a todas as ciéncias, que de uma forma ou de outra tém como
objecto tais sujeitos. Para uma cabal compreensio dos fenémenos, humanos e naturais,
urge abrir um didlogo interdisciplinar, onde cada ciéncia dé o seu contributo, a sua
experiéncia, o seu know how para a construgio do conhecimento. Esse didlogo multila-
teral ndo dispensa a presenga das populagoes, traduzida numa opinido ptblica politica
livre e esclarecida, liberta das manipulacdes de uma comunicacao social que nem sem-
pre alcanga o seu verdadeiro sentido: informar. S6 com a estrita colaboracdo das cién-
cias naturais e sociais, serd possivel ao direito apreender a grandiosidade da natureza
e, simultaneamente, toda a complexidade inerente ao ser humano e as relagGes que
estabelece com o exterior, de modo a permitir a elaboracéo de um verdadeiro contrato,
em que as partes ndo se anulem mutuamente; pelo contrario, consigam cumprir as
obrigagGes a que se propuseram atingindo um objectivo comum: a paz, na perspectiva

da possibilidade de um desenvolvimento sustentdvel.

% ID, pag. 124
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O direito do ambiente ser4, por isso, necessariamente amplo, susceptivel de bali-
zar todos esses conhecimentos que agora sdo chamados a intervir, dentro de uma mol-
dura juridico-cientifica que, embora dependente dos conceitos basicos das outras cién-
cias ambientais, ainda assim permita a construgdo de uma dogmética pr6pria, com
instrumentos juridicos adequados ao bem que se pretende proteger o que, inevitavel-
mente, chocara com todo o saber juridico cldssico instituido, Independentemente do
protagonismo que possa vir a adquirir, a sua caracteristica mais marcante serd, sem
davida, a multidisciplinaridade. A praxis ambiental devera apresentar-se como uma
nova alternativa, um novo olhar sobre a razao, integradora e dialéctica, mas jamais
totalizante. E, por isso, o direito do ambiente, devera saber comportar-se como um
aprendiz — humilde mas interessado e audacioso— procurando, em todas as direccSes,
a melhor forma de habitar —“poeticamente” — a terra. No fundo, julgamos que a
grande tarefa que hoje é remetida ao direito do ambiente é precisamente devolver a
terra o encantamento e respeito devidos e resgatar a relagéo de alteridade, perdida no
tempo, ap6s o saque da era moderna. E tentar recompor o mundo, a partir dos cacos
abandonados pela modernidade, que separou a ciéncia do mundo da vida de modo
avassalador e absolutamente destrutivo. E tentar reverter o estatuto de coisa a que a
terra foi sujeita e devolver-lhe a dignidade, a sua esséncia, a sua forma vital. E redi-
mensionar o mundo e os habitos de vida humanos a luz de novos pressupostos na
construcdo da nova arquitectura paradigmatica da sociedade p6s-moderna; mas, desta
feita, com a certeza de que a sua institucionalizagéo, com forca de lei, garantird o seu

sucesso.

O direito do ambiente s6 fara sentido se for interpretado através de um novo
paradigma, de contrério nio passaré de uma tentativa— quigd falhada— de racionali-
zagdo e/ ou redistribuigao dos recursos naturais. Natureza, politicae direito serao alia-
dos inseparéveis na defesa da conservagao da biodiversidade e do planeta, porque o
homem sabe que a sua salvagao s6 estd ao alcance de um esforco homérico, que apela a
unido de todas as formas de luta. O direito como instrumento, a natureza como objecti-
vo e a politica como poder de mudanca, constituirdo uma nova alianca, na senda da

harmonia, rejeitando o conflito, em nome da humanidade.
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Por outro lado, a simples existéncia de um direito do ambiente demanda a sua
aplicagdo, pelos 6rgaos jurisdicionais competentes, pois & nessa aplicacao concreta que
o seu objectivo primeiro é alcancado. Apesar de os tribunais nacionais terem compe-
téncia nessa matéria, certo é que a transnacionalidade caracteristica do direito do
ambiente exige que a sua aplicacdo seja efectuada e supervisionada por um tribunal
internacional com competéncia em matéria ambiental. J4 existe um tribunal internacio-
nal. O Tribunal Internacional de Justica de Haia, perante o qual os Estados deveriam
responder, ndo fosse a possibilidade de se desvincularem de um compromisso anterior,
anulando o reconhecimento da sua sujei¢ao ao tribunal, consoante as suas convenién-
cias, renegando-lhe, assim, qualquer autoridade jurisdicional. A especificidade da
matéria ambiental ndo se compadece com um tribunal internacional, cuja submissao é
facultativa, Acresce que a sua criagdo foi vocacionada para a resolucao de questdes de
fndole politica, ndo obstante os seus reflexos na economia ou nas politicas sociais. Nes-
tes termos, impde-se, antes, a criacdo de um 6rgio judicial, especializado em matéria
de ambiente, “um tribunal internacional, especializado na fung¢éo de sancionar as
infraccdes a essa espécie de nova sociedade mundial ambientalista.”* O sucesso deste
projecto depende da questdo do seu acesso, que se pretende inovador. O problema
fundamental da questdao ambiental deve-se, em grande parte, precisamente, 8 auséncia
de uma estrutura internacional suficientemente forte e rigorosa no controlo da aplica-
¢do da legislacdo ambiental. Apesar dos tratados, convencdes e acordos, serem elabo-
rados de comum acordo, o certo é que, na maior parte dos casos, os Estados contraen-
tes ddo o seu assentimento, sabendo a priori que ndo cumprirdo as imposi¢Ses preconi-
zadas. Niao sdo raros os casos em que os Estados que ratificaram uma convencao, sis-
tematicamente violam as suas normas, sendo responsabilizados s6 por acaso. Além de
que, no caso de um Estado assumir a sua responsabilidade por um comportamento
ilicito que originou um dano® de que é vitima um Estado terceiro, é mais frequente
assistir ao seu entendimento por via negocial amigével, do que perante uma entidade
institucional.

% M. BACHELET, Op. cit. pag. 325.

956 ha responsabilidade de um Estado, se o facto ilicito por si praticado ou omitido originar um prejuizo. Se
niio houver prejuizo nio h4 responsabilidade, logo, o Estado faltoso néo se constitui na obrigacio de indem-
nizar. Resta definir, para o efeito, a nogéo de prejuizo.
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4.3 — REPENSAR A NATUREZA: ENTRE A ETICA E ARADICALIZACAO
DO SER ONTOLOGICO.

A reestruturacao do direito e dos seus instrumentos juridicos, dos préprios Esta-
dos e da vontade politica internacional, s6 faz sentido e s6 é possivel se toda a
comunidade estiver motivada e predisposta para uma alteracdo profundamente radical
na maneira de enfrentar as questdes ambientais. De nada serve legislar abundantemen-
te, sobre um assunto, se nfo estivermos convencidos da sua urgéncia e esséncia absolu-
tamente vitais. Por outro lado, estaremos todos empenhados num debate sério e fecun-
do sobre uma politica ambiental sustentavel? Estaremos todos envolvidos na defesa do
planeta, do nosso habitat natural? O cidaddao comum, 4tomo da sociedade de massas,
estara desperto para a acuidade da questdo ambiental? Ser4 a cidadania ecol6gica, a
identidade ecolégica, uma realidade entre nés ou apanégio de um grupo de elites? Um
novo paradigma societal, seja ele qual for, s6 triunfard quando e se o homem tomar
consciéncia da sua fragilidade e da finitude do seu habitat. A informacao sobre a tema-
tica ambiental é vital para a constru¢do de uma sociedade verde e responsével, ciente
da urgéncia de um plano de intervengao ambientalista. Cada cidadéo é chamado a par-
ticipar nesta tarefa, co-responsabilizando-se perante a sociedade civil rumo a “conser-
vacio da biodiversidade”.1® A cidadania ecol6gica, que implica uma plena participa-
cdo do cidadao na discussao e debate ptblicos sobre as questoes ambientais, afigura-se
como uma nova forma de reinterpretar a democracia, que ndo se basta com a vertente
meramente representativa, assumindo a prépria sociedade civil as suas responsabili-
dades na gestao ambiental lIocal. Na convicgao de que ainda decorrerdo longos anos até
essa cidadania ser efectiva, assistimos, porém, a uma crescente mobilizacao da socie-
dade civil, que cada vez mais participa e delibera, responsabilizando as massas pelas
suas opgoes e reduzindo, assim, a potencial existéncia de conflitos entre os varios

intervenientes.19! Portanto, antes de mais, é preciso que a mudanca ocorra na conscién-

100],, VASCONCELOS, “O Envolvimento do Cidadzo na Conservacdo da Biodiversidade— Rumo & Democra-
cia Deliberativa” in Segundo Congresso Nacional da Conservagio, Lisboa, 2001.

101 Sobre as vérias formas de participacao do cidaddo, nas questSes ambientais e a evolucdo da democracia
representativa em deliberativa, vide L.T. VASCONCELOS, “Participacsio Rumo a Sustentabilidade— A expe-
riéncia da AL21", in Comunicagfio apresentada no VI Congresso de Engenharia do Ambiente, Lisboa, 2001.
Nao parece prudente a vulgarizaciio da consulta popular, considerando que o cidaddo esclarecido e informado
constitui um foco de pequena expressio, inexistente, a titulo de exemplo, nos chamados paises de terceiro
mundo. A participagio efectiva e responsével é um luxo apenas sustentével pelos paises ricos, porque esse
envolvimento pressupde informagao, informacéo para a qual os povos que diariamente se confrontam com a
insatisfag@o de necessidades basicas, nio estdo, obviamente despertos ou pré-dispostos. Entendemos, por isso,
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cia individual de cada pessoa, é necessério que cada um repense a sua relagdo com a
natureza e consiga operar em si uma transformagzo radical na forma como nos relacio-
namos com ela. E necessério prepararmo-nos para a interrogacao fundamental: até que
ponto estamos dispostos a sacrificarmo-nos pela natureza, em nome da perpetuacédo do
planeta e das geragOes futuras? A resposta permitir-nos-a estabelecer prioridades.
Antes de encontrarmos uma férmula juridica, temos de reencontrar o equilibrio, a
harmonia entre 0 homem e o animal, entre a natureza e a cultura. Antes de mais, é
necessario que o homem e as suas prioridades se alterem, é essencial uma profunda
reflexdo interior, que responda a questdo ontolégica do ser humano e ao seu enqua-
dramento nesse mundo vivo que é a terra. Quem somos? Para onde vamos? O que pre-
tendemos com a nossa estada na terra? Talvez uma nova ética, uma ética global, que
funcione como elo de ligagao entre todos os seres, de sinal humano ou nao, corrobore
novas alternativas para a questdo complexa que é a existéncia humana. Talvez um
novo c6digo de conduta, uma responsabilidade renovada, perante a vida e 0 cosmos,
obrigue 0 homem a reflectir e a recuar no seu épico conquistador. E porque n4o invocar
a alternativa ut6pica apresentada por Boaventura de Sousa Santos e apelar a imagina-
cdo na construcio de novas possibilidades humanas? E porque nao nova epistemolo-
gia, porquanto “recusa o fechamento de expectativas e possibilidades; implica uma
nova psicologia porque recusa a subjectividade do conformismo e cria a vontade de
lutar por alternativas.”1% Precisamos de reformular os termos do contrato celebrado —
seja ele social, natural ou mundial — atendendo & “necessidade de uma ética para a
idade da técnica, redefinindo as condi¢des para um pronunciamento ético na nova
dimensio planetaria da globalizagao.”1% No entanto, ndo deixamos de observar a per-
tinéncia da critica de Joaquim Cerqueira Gongalves, quando refere que a ética surge em
substituicio da técnica, como argumento de oposicdo a esta, ou, pelo menos, como juiz
na sua aplicacao. Ou seja, perante cada caso concreto a ética estard em condicGes de
decidir até que ponto 0 homem pode continuar a usurpagao da natureza, mas, desta
feita, legitimada por um juizo de valor emitido por um juiz imparcial. A ética, porque

que a primeira aposta devera ser direccionada para a educagiio/ informagao/ formagdo ambientais, e s6 numa
segunda fase, a longo prazo, submeter a consulta popular, questdes de elevada tecnicidade, com as quais a
sociedade nfo esta familiarizada e que além de tudo, exigem respostas globais, que transcendem a vontade da
comunidade local. A participagéo ptiblica é sempre bem-vinda e desejavel, desde que livre e responsavel.

102 S, ROCHA e CUNHA e H. P. CARVALHINHO, Op. cit. pag.203.

103 S, ROCHA e CUNHA e A. S. ESTANQUEIRO, “Modernidade, Politica, Responsabilidade: globalizagéio e
solidariedade antropocésmica” In Economia e Sociologia, Diversidade e Globalizagio, Edi¢do do Gabinete de
Investigacao e Acgfio Social do Instituto Superior Econ6mico e Social de FEvora, n.° 72, Evora, 2001, pag.172.
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categoria respeitante apenas ao ser humano, despreza os restantes entes, numa atitude
egoista e redutora, que nio preconiza o ser-no-mundo, necessariamente global. A ética,
é sem diivida, uma convencgio humana, que visa possibilitar a vivéncia harmoniosa da
sociedade e ,por essa razao, suscita criticas pertinentes, pois limita-se a regular as rela-
coes entre o homem e a natureza, determinando até que ponto é legitimo e aceitavel
explorar a natureza e os seus imensos recursos. Joaquim Cerqueira Gongalves, insur-
gindo-se contra esta nova moldura da problemética ambiental, propGe centralizar toda
a questdao numa instancia mais radical: ndo na natureza, na ética, na doutrina dos géne-
ros-espécies, mas sim na instancia do Ser, ao qual nos reconduz a experiéncia da
accdo.1% A crise ambiental saird beneficiada com uma mudanga epistemol6gica, sufi-
cientemente radical para atribuir a ontologia o papel fundamental que deve ter na
sociedade. O que da valor ao homem nZo ¢ tanto a sua natureza humana, mas o ser. O
ser humano assume, como tal, duas perspectivas diferentes, numa “dinimica de unifi-
cacdo diferenciante,”1%5 com tendéncia inevitivel para outras expressdes, que encerram
em si as anteriores, em busca de um sentido efectivo. E nesta constante dindmica em
que interagem os diversos seres, que 0 homem entra em contacto com os outros seres,
hurnanos ou ndo, no Ambito de uma esfera ontol6gica em que todos os seres, embora
diferenciados, participam do mesmo ser. Todos partilham do mesmo nivel de accaoe,
por isso, qualquer manifestacio de superioridade humana basta para romper com o
Ser. £ uma experiéncia de temporalidade e de singularizagéo, pois, ndo obstante, todos
os seres partilharem do mesmo ser, cada um tem possibilidade de manifestar a sua
diversidade sem que, com isso, deixe de comungar do acervo ontolégico. Parece agora
inatil a distincdo entre natureza e cultura, pois que ambas estdo irmanadas na instancia
do ser.1% Este “movimento ontol6gico” é abrangente, tocando o todo e as diferentes

partes, englobando a totalidade, mas reconhecendo as diferencas, em que a luta ea

104 A accdo, revela a sua dimenséio no exercicio, com a intencionalidade de irradiar forca e sentido: néo parte
de uma determinagéo mental, mas de uma dindmica em busca do sentido. A expresséo “ser-no-mundo” fica
enriquecida com a experiéncia da acgéo, pois que nio se limita 0 homem a uma presenca especulativa, iner-
te, indiferente a0 mundo, mas antes como ser de acg@o, que participa no processo de constituicio do mundo,
a par de todos os outros entes.

165 J. C. GONGALVES, Op. cit. pag.57.

106 Curioso é verificar como os vérios autores justificam a relacdo homem/natureza, de forma a anularem
uma possivel distinggo: uns fazem-no recorrendo ao “alargamento do circulo” dos direitos humanos aos
restantes seres; outros justificam-na com a existéncia de uma segunda natureza, a ponto da impossibilidade
de destrinca do natural e do artificial; outros ainda, fazendo comungar todos os seres, de sinal humano ou
ndo, num “ser comum”, em que cada ente é uma parte do todo, embora diferenciado, porque se valoriza a
diversidade, qualquer quer seja a sua forma. Mas o que importa reter, independentemente da fundamenta-
@0, é o consenso relativamente 2 interacgio homem/ natureza.
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guerra sdo substituidas pela cooperacao e entendimento. Esta dindmica é constante-
mente renovada e nunca definitiva ou estanque. Este processo de diferencia¢do deter-
mina-se em singularidades que constituem universalidades concretas, por contraposi-
¢do a universalidade abstracta, que ndo conhece as varias naturezas. Assim, se tomar-
mos como ponto de partida verdadeiramente radical o ser e ndo a natureza ou as espé-
cies, deixa de fazer sentido a distingdo da individualidade quase sempre associada
apenas as espécies.l?” A diversidade unida no ser privilegia a singularidade e nao a
individualidade —enquanto contraponto a espécie e aos outros individuos, anulandoa
sua capacidade de comunicagdo e interacgdo com os outros—, permite o evidenciar das
caracteristicas préprias de cada ser enquanto elementos participantes num “ser
comum,” universalizante. Transpondo esta “visao partilhada do ser” para a questao
ambiental, seria possivel concluir pela necessidade do respeito de todos os seres, de
sinal humano ou ndo, na qualidade de participantes do ser. “E que nessa experiéncia
ontolégica, a estrutura é de diferenciacao, de estimulo do desenvolvimento das singu-
laridades, sejam de que tipo forem, nao de redugéo das multiplicidades a uma univer-
salidade abstracta construida, onde se extingam as diferengas qualitativas e a coopera-
¢do entre toda a diversidade. Cada ente, enquanto participacao do ser, ndo s6 se dife-
rencia, por singulariza¢do, como também colabora na diferenciagao dos outros, ndona
sua anulacdo, em luta pela sobrevivéncia.”1%® Pugna-se, assim, pela manutencéo enri-
quecedora do Ser. Sem ddvida que o humano é provavelmente a manifestacdo mais
peculiar do Ser, mas tal ndo lhe advém da sua superioridade enquanto espécie, tdo s6
do lugar que ocupa na escala ontol6gica. A sua relagao para com o outro devera ser
presidida por sentimentos de amor, afecto e respeito, pois s6 assim podera fomentar as
diversidades enquanto componentes passiveis de levar a cabo uma regenera¢do
ambiental. A este propésito, refere Joaquim Cerqueira Gongalves que s6 amando e res-
peitando a natureza e as maltiplas formas que esta apresenta, é possivel obter um equi-
librio ecolégico entre seres humanos e ndo humanos; na auséncia desse afecto recipro-
co, ndo h4 legislagdo ambiental que consiga alcancar os seus intentos. O direito que se
impuser, sem amor,  natureza ou aos seus designios, ndo passara de letra morta. Aliés,
o autor chega mesmo a propor que tais sentimentos, que deverao substituir a luta e 0

6dio, recuperando o valor da complexidade e da diversidade, obrigam agora ao aban-

107 O humanismo tem a sua raiz na natureza e na espécie, em contraposi¢do a natureza ndo humana, ao
passo que o personalismo, referindo-se & pessoa chama & colacéo, indissociavelmente, a referéncia do Ser.
108 J, C. GONGALVES, Op. cit. pag. 60.
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dono da racionalidade em prol da afectividade, fazendo-se apelo a comportamentos
sentimentais. A construcio do mundo s6 é possivel se homem e universo forem alia-
dos, propondo-se a um objectivo comum. Ambos deverdo integrar 0 “ ser-no-mundo”,
mantendo, porém, cada um a sua esséncia, numa atitude de regresso a natureza, con-
textualizada num processo global de interacgdo, entre terra, homem e factores dinami-
c0s.1 A técnica ndo é necessariamente ma. Normalmente é associada a producao
industrial e aos bens fabricados em massa, sem consideracao da realidade, ou do senti-
do global da tarefa do produto. No entanto, é possivel radicar o conceito de técnica na
actividade artesanal e artistica, onde a técnica assume uma vertente que vai além do
fabrico, ou da realidade de um projecto fisico. Nesta medida, 0 homem é um viélido
colaborador da construcio do mundo e da realidade e nio apenas um rosto da expres-
sao humana, pois parte da consideragio da matéria que trabalha, tentando tirar dela o
maior proveito, sem sujeigao a orientagdes exteriores, de niveis de produgao ou aumen-
to da procura. O trabalho do artesdo é uma expressao de manifestacao da propria rea-
lidade, que ndo se submete ao condicionalismo das necessidades humanas. O desen-
volvimento e a técnica ndo deverio ser formas de controlar, oprimir ou contrariar a
natureza, mas, sim, “orientd-la para as suas possibilidades méaximas, dentro de um
horizonte de globalidade. E caracteristica da transformacao artesanal e artistica a valo-
rizacdo global e harmoniosa, que ndo permite a estratificacdo em um valor de orienta-
cdo tnica.”11 Assim, para a construgao do mundo mostra-se indispensavel a accao do
homem, tnico elemento capaz de transformar a natureza, vocacionando-a para a
maximizacdo das suas potencialidades, unificando-a, mas deixando em aberto o seu
potencial de diferenciagdo. A cultura, intrinsecamente associada ao homem, produto
evolutivo das geragdes através do tempo, nunca serd aleatéria, porque corresponde aos
vérios factores racionais que a integram. Nestes termos, também a natureza é fonte de
racionalidade. PropGe-se, assim, o regresso ao ser como ponto de partida suficiente-
mente radical para a transformagcao global do mundo, assumindo protagonismo o ser
ontolégico, como factor preponderante na inversao dos paradigmas da sociedade oci-

dental. Regressar ao ser, ndo ja & sua versao original de homo sapiens, do “ser natural,”

109 F, OST também partilha desta perspectiva dialéctica, de todos os elementos componentes do universo, em
constante porvir, no entanto, Joaquim Cerqueira Gongalves é mais radical na sua proposta. Apresenta um
modelo que implica a ruptura com o antropocentrismo, néio reconhecendo j, a0 homem, qualquer superio-
ridade. Nesta medida, aproxima-se, de alguma forma, a ala ecologista. Por outro lado, defende 0 “Ser Onto-
16gico” como ponto de partida, para reestruturar as relacdes homem/natureza.

10, C. GONCALVES, Op. cit. pag. 35.
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mas partindo do “ser” em constante simbjose com a terra, mas que nao se confunde no
entanto com ela, sempre pronto a assumir formas ulteriores e em que a categoria do
tempo nao se demarca do ser. A ontologia ndo podera limitar-se ao espartilho dacega
ocidentalidade, & qual se tem sucessivamente reduzido, sem curar da diversidade e
multiplicidade da realidade além ocidente, manifestamente exuberante e rica e que
normalmente escapa ao olhar do pensador. A “ontologia ocidental” é por isso uma
“ontologia regional,” porque filtrada por uma determinada concepgdo de realidade e
de natureza, cuja consideragao cultural é inevitavel. Niao é despicienda a afirmacdo da
vulnerabilidade, da fragilidade de que a natureza é alvo, a mercé das vicissitudes do
processo cultural. Ai reside a origem dos desequilibrios dos nossos ecossistemas, pela
auséncia de politicas solidas de salvaguarda da natureza, cujos avangos e recuos
inconstantes conduziram ao agravamento da sua fragilidade. A degrada¢ao ambiental
é em boa parte resultado da “universalizada uniformizacio imposta ao universo”!!!
pela cultura ocidental que, impregnada de egoismo, 0 amputou do ser ontologico e de
uma construcio do mundo a par dos restantes seres. “Nao basta pois, uma mudanca de
atitude humana, de ordem psicolégica ou ética, para modificar a situacdao do universo,
tornando sim, necessario promover uma profunda transformacdo cultural, alterando ai,
muitas das hierarquiza¢oes axiolégicas consagradas.”!'? Ciéncia e técnica como expres-
soes de uma cultura que se quer de regresso 4 natureza e & consideragao ontologica
como fonte de sentido. Se a morte hoje vagueia como um espectro, tal deve-se ao
“egofsmo iluminado” que ambicionou dominar o universo para reinar, apresentan-
do-se como a natural consequéncia das op¢Ses da cultura ocidental. Ousemos, entao,
ser o0s protagonistas de uma revolugio cultural, capaz de criar novas possibilidades,
amplas e diversificadas, numa relacdo saudavel de alteridade e respeito para com a
natureza e o mundo. A grandeza do homem revela-se na forma como domina aquilo

que pode controlar.

11D, pag. 83.
121D, pag. 84.
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CONCLUSAO

O mundo mudou. Tudo saiu do lugar. Em poucas décadas, ndo nos reco-
nhecemos mais. O mundo entrou em erupgéo. Por todos os lados, eclodem laivos
da prepoténcia técnico-cientifica, que escreve ja as Gltimas paginas da historia
humana. Estamos perdidos e destrogados; clamamos por mudanca, mas aterrori-
zamo-nos ao ouvir falar dela. O homem perdeu o sentido da vida; deixou de viver
religado, enquadrado num horizonte c6smico, teleol6gico, para se comprometer
com o imediato, com o instante que passa, que marca agora a sua rotina e a qual é
subserviente. O préprio conceito de tempo mudou, ou melhor, mudou a valoragado
humana que lhe é atribuida. Se até aqui a humanidade se preocupava em legar um
determinado patriménio aos seus descendentes, acautelando o bem-estar das gera-
¢Oes futuras, ndo s6 do ponto de vista ﬁnaterial, mas também axiol6gico, hoje nin-
guém parece preocupado em precaver o futuro das geragdes vindouras. A socieda-
de de massas hipnotizou-nos de forma tal, que o nosso objectivo de vida limita-se
ao prazer do consumo, supérfluo e imediato, onde nos refugiamos na tentativa de
compensar as caréncias criadas por uma sociedade de informacio, opaca e comple-
xa. B verdade que nunca atingimos um conhecimento tecnico-cientifico tao evolui-
do, que nunca na histérica da Humanidade se alcancou um desenvolvimento eco-
némico-social tio elevado, que nunca se apresentaram tantas oportunidades de
escolha, mas apesar de tudo, e paradoxalmente, nunca fomos tdo pobres e nunca
soubemos tio pouco sobre nés préprios; nunca fomos tao mesquinhos e nunca
como hoje nos relaciondmos com o outro com tamanha falta de alteridade. O outro
é apenas um instrumento de que nos servimos para obter os nossos intentos. A
vida tornou-se vazia, a partir do momento em que o homem quis conhecer para
conquistar, através da dominaggo, em vez de fazé-lo pelo prazer da contemplagéo.
O homem perdeu o rumo a partir do momento em que agiu motivado pela ansia

do lucro e do poder. A revelia de qualquer escrtipulo instrumentalizou o seu meio,
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tornando-o num meio injusto, sugando os recursos do seu habitat natural, em pro-
veito proprio, desprezando o mundo que, desde os primérdios, providenciou o seu
sustento. E, como persona non grata, intensifica o ataque constante e massivo, ao
meio ambiente, sem qualquer tipo de constrangimento. O homem dita a sua pro6-
pria sentenca de morte, 2 medida que a tecnociéncia avanga, a par do poder e da
dominacao, que invadem o mundo da vida. O homem tem poder sobre a natureza e &
livre de usa-lo como quiser, residindo ai, precisamente, o perigo. O perigo inerente
ao uso da liberdade, a possibilidade de tomar a decisdo errada. Nada nos garante o
sucesso. S6 o dominio do préprio poder permitird ao homem governar de forma
equilibrada e justa. Mas, como questiona Lenoble, “sera o homem capaz, manejan-
do uma natureza tornada maquina, de encontrar uma regra para o seu dominio e o
seu poder? E se ndo a encontrar, néo ird o seu poder virar-se contra ele?”! Néao res-
tario sendo duas alternativas, como prossegue o autor, “desenvencilhar-se ou mor-
rer, o0 que suprime o problema.”? Atravessamos uma fase de incertezas, de transi-
cdo, de davidas. Durante as préximas décadas, provavelmente, a instabilidade
aumentaré. A diversidade de caminhos e opges é imensa. Da responsabilidade a
esperanga, do eros ambientalista ao cosmopolitismo, do regresso ao ser ontol6gico
até a emergéncia do paradigma ecoldgico, do “reverdecimento” a ética, ndo faltam,
como se v&, sugestoes. Urge gizar um novo projecto de vida para o homem e para o
mundo, quando todos jé percebemos o fathango a que esta condenado o projecto da
modernidade; tal diversidade s6 pode contribuir para enriquecer o dialogo. Um
novo modelo impde uma nova ética, como correntemente se afirma. Mas a ética,
enquanto categoria humana, visa apenas regular um comportamento humano, um
modo de actuacdio, uma forma de agir; a ética redimensiona o mobil da accdo. Mas
o mundo clama por uma atitude radical. E o proprio homem que tem de voltar a
ser pessoa e sujeito. Como bem refere Joaquim Cerqueira Gongalves, é urgente que
o homem regresse ao ser ontolégico e ao sentido axiol6gico do Ser e da vida. Nao
Jhe bastar4 uma mudanga superficial, estética. Apenas uma transformagcéo radical
do ser humano sera suficiente para afastar o mundo do célice da destruicdo. Essa
transformacdo impde-se como interior e singular. O reverdecer da nossa relagdo com

o mundo e com a natureza implicaré, inevitavelmente, uma reformulacdo do hori-

1R. LENOBLE, op. cit. péag. 195.
21D, pag. 203.
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zonte axiol6gico, bem como a (re)construcio do homem como ser ontolégico. Natu-
ralmente, emergirdA um novo paradigma, moldado por sentimentos e crencas
nobres, como a responsabilidade para com o futuro da humanidade e do mundo, a
solidariedade entre os homens e para com os mais desfavorecidos e, quicd, a parti-
Tha em comum do patriménio da humanidade. Um paradigma, provavelmente
ainda antropocéntrico, mas fundido no ethos ambientalista. A crenca moderna no
progresso e no conhecimento, através da técnica, deixou-nos uma lembranca amar-
ga, que hoje ndo conseguimos ignorar. O paradigma ocidental, baseado na raciona-
lidade universal e abstracta, fez-nos esquecer quem Somos, porque somos € para
onde vamos, porque nos enclausurou na uniformidade redutora do seu pensamen-
to, ignorando as particularidades e a singularidade concreta de cada ser, que o tor-
nam absolutamente tnico, enquanto universalidade concreta. Nao nos insurgimos
contra a universalidade abstracta, porque ela é provavelmente a methor forma de
pautar comportamentos societais; o que nos repele é a cegueira redutora da totali-
dade totalizante que ela encerra. A universalidade peca por omissdo, ao ignorar a
diferenca, o particular. Esse esquecimento, silenciosamente asfixiante, fragmentou
a sociedade em vez de a unir. A anélise sociolégica de Touraine ilustra claramente
quéo dispersa e fragmentada se tornou a sociedade moderna, desembocando na
absoluta dissociacdo entre homem e Estado, entre subjectivacdo e racionalizacdo.
Afinal, a universalidade moderna cavou o fosso dos dualismos, no seu proprio
seio, e ndo soube como geri-los. A angtstia moderna foi provocada por esse senti-
mento de ndo-pertenca a nenhum lado, de desenquadramento espacio-temporal do
mundo, que surge ap6s a quebra das amarras misticas com a Divindade. Parado-
xalmente, a perda da unidade com Deus e o mundo, ocorre numa época em que a
anidade e a uniformizacéo se transformam no standard de uma civilizagao. A perda
da unidade e do elemento religioso, que religou toda a Antiguidade até a Idade
Média, é um dado fundamental para a compreensao de toda a histéria moderna, e
acarretou mais consequéncias do que as que poderiamos supor. E que, efectiva-
mente, a angGstia de que falava ha pouco, além de decorrer da caréncia axiologica e
emocional, é consequéncia da auséncia de finalidade e de sentido da nossa existén-
cia, que as sociedades pré-modernas encontraram na ideia de Deus. Aquilo a que
assistimos hoje, é o completo desapego ao mundo de fora, a0 mundo superior, a reli-

giosidade —mormente no mundo ocidental — e 4 propria natureza que, destituida
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da Criagao Divina, perde o seu encantamento, para se tornar instrumento de traba-
1ho. Se, na Idade Moderna, tal desapego foi compensado com a crenca optimista no
progresso e na ciéncia, hoje, essa lacuna mantém-se. Curiosamente, o0 homem s6
considerou respeitosamente a natureza enquanto lhe atribuiu uma conotagao Divi-
na. Nao é por acaso que os movimentos ecologistas apelam ao elemento mistico e a
religiosidade, a simbologia religiosa retratada na natureza, porque sabem que a sua
instrumentalizacdo, decorrente da desmistificagéo, s6 foi possivel porque destitui-
da de qualquer significagéio religiosa. E, portanto, esta perda de unidade, nao se
revelou apenas no afastamento entre o homem e a Divindade; a perda de unidade
ocorreu essencialmente na atitude quotidiana do relacionamento humano com as
coisas e com o mundo, que empalideceu todo o seu esplendor mistico, para se tor-
nar quantificdvel e instrumental, permitindo a descolagem entre o homem, a natu-
reza e a Divindade. Cada elemento hibernou no seu préprio sub-mundo, criando as
suas proprias leis. O termo da intercomunicabilidade com o mundo superior aba-
lou consideravelmente a ideia da natureza, como obra divina e por isso intocavel.
Quando se libertou das amarras divinas, 0 homem depressa reduziu os simbolos a
coisas e a obra a instrumento, permitindo-se todos os exageros, que hoje nos obri-
gam a reflectir sobre desenvolvimento sustentavel, diminui¢ao da emissdo de gases
toxicos, chuvas acidas, escassez de 4gua potdvel, e tantos outros problemas
ambientais que, um pouco por todo o planeta, vao despontando.

A emergéncia do salvamento do planeta ndo se compadece com as escassas
medidas de ambito ainda que preventivo que, isoladamente, aqui e além, véo sen-
do adoptadas, muitas vezes a custa da pressdo dos movimentos ambientalistas
sobre a classe politica que, sob a ameaga de uma publicidade negativa, cede favores
em troca de eleitores. Urge encontrar uma estratégia de concertacdo internacional,
ao mais alto nivel, que estabeleca prioridades e compromissos, que institua uma
verdadeira irmandade do planeta. A politica ambiental internacional é o instru-
mento adequado para a prossecucdo de tal tarefa, coadjuvada pelo Direito, que
devera desenhar a sua moldura legal de harmonia e em defesa da conservacdo e
preservacdo da natureza. A multidisciplinaridade das questdes envolvidas torna o
debate ptblico, plural, diversificado e global, onde todas as ciéncias sdo chamadas
a dar o seu contributo, num intercambio temético, altamente enriquecedor e, con-
sequentemente, dessa fuséo efervescente s6 podera brotar uma nova perspectiva,
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um novo enquadramento espacio-temporal do homem no mundo, uma outra for-
ma de considerar o pr6ximo e todos os seres componentes da biosfera, baseada em
relacdes de alteridade, respeito e responsabilidade. Em suma, um novo paradigma,
que valorize a vida em todas as suas manifestacdes, em que o homem assuma um
compromisso de honra com a continuidade da sua prépria espécie e do planeta,
que alids sdo indissocidveis. O novo paradigma ambiental assume-se como uma
perspectiva id6nea, na medida em que é suficientemente amplo e abrangente, para
abarcar os fragmentos de uma sociedade p6s-moderna, destrogada pelo capitalis-
mo e desmistificada abruptamente pela ciéncia, onde o direito internacional do
ambiente ser4 o grande protagonista na fixacdo do novo modelo juridico a seguir.
O Estado-nacdo ndo parece obsticulo a uma politica ambiental eficaz, internaciona-
lizada, na medida em que dispde de beneficios tnicos, dado o caracter de proximi-
dade, na prevencio, aplicacdo e articulacdo da legislacdo ambiental. Por outro lado,
uma plataforma de acg@o a trés niveis, internacional, nacional e local, afigura-se-
nos ainda suficiente, desde que fluida, para a prossecugdo da justica ambiental, no
meio justo. A questio da organizacao estatal, burocratico-administrativa, parece
uma questio menor, face 4 emergéncia da reflexdo filos6fica sobre a valoracdo da
prépria vida e do mundo, esta sim, absolutamente prioritiria na construcao de um

novo horizonte, em nome de um perpétuo amanhecer.
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