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Resumo

Recorrendo a modelos de similaridade estruturalueciénal caracteriza-se a
continuidade estrutural da area de estudo. Com masnalise da similaridade entre
usos e formacgbBes vegetais de acordo com elemergpsciicos de habitat,
elaboraram-se matrizes de semelhanca ecoldgica eorasspondentes cartas de
continuidade estrutural. A metodologia foi aplicad&és objectos de caracterizagdo
estrutural: a carta de unidades ecoldgicas defrafir, a Carta Agricola e Florestal de
Portugal de Folque e a Carta de Ocupacao do Seloesdltados obtidos permitem
identificar a naturalidade da continuidade estalturnum determinado
momento/quadro de uso, referenciar a localizac&whiedes de continuidade criticas
(por comparagdo com os padrfes estruturais dencaiide estaveis determinados
pela organizacdo estrutural dos recursos estasgimidagem), assim como simular o
efeito de corredores ecoldgicos e de estruturatigisnna movimentacado de espécies

em guadros de continuidade comprometida.

Palavras chave Continuidade, conectividade, continuidade estalfgontinuidade

funcional, caracterizacao estrutural e funcionalestatorio

1. Introdugéo - Continuidade: conceito e conceitos

Continuidade, conectividade, complementaridadegnfientacdo - tudo isto s&o
conceitos centrais no quadro dos procedimentosdisa e gestdo do territorio, pelo
que importa clarificar os conceitos e desenvolviestar instrumentos de caracterizacao
do territério que enquadrem adequadamente esteseitms e permitam utiliza-los
adequada e compreensivelmente nos procedimentostacdo e gestdo do territério.

Continuidade e Fragmentacao Estes dois conceitos estdo intimamente relacionados
dado que se referem a integridade ou particdoj\asd ou isolamento de um territorio

com caracteristicas homogéneas.



Esta homogeneidade assume uma grande importanganto de vista ecoldgico, em
particular para espécies animais que exijam habltatnogéneos nao perturbados de
grandes dimensfes. Esse nivel de exigéncia vas@dede incompatibilidade total com
zonas de orla até uma certa tolerancia a essas.z&s#éas diferentes tolerancias
materializam-se na geometria "aceitavel" dos rédariterritorios. Outro aspecto que
interessa referir, € 0 que se refere a dimensa@féado territério da perspectiva da
viabilidade da espécie ou comunidade a ele asspeiai@pendente da sua integridade e
extensdo. E exactamente neste contexto que hénglisaa a tematica da fragmentacao,
ja que ha que distinguir entre um territério cotjmalmente homogéneo e a eventual
heterogeneidade dos recursos e caracteristicaocbduiticas e geomorfolégicas
subjacente. Importa clarificar se a actual homoigiwdke ndo corresponde a uma forma
de perturbacdo e portanto uma pratica gestora gomardenha ndo constituira uma

perturbacao de variavel significado e agressividade

Complementaridade e conectividade Relacionados com o0s conceitos anteriores estao
os conceitos de complementaridade e de continuidageimeiro refere-se as situacoes
em gue uma espécie ou uma comunidade ndo depeeadasage um tipo de territorio
(ou habitat) mas sim da dois ou mais que se congsieam nos "servicos" que

garantem a essa populagédo ou comunidade.

O conceito de conectividade refere-se a existéheiaspacos, que pela sua natureza e
disposicdo permitem a movimentacdo entre diferem@schas homogéneas ou entre
habitats complementares. Esta conectividade podestmitural (estrutura territorial
com a mesma natureza e uma geometria de implantg@grafica que assegure a
continuidade material) ou funcional, quando elaakagtida por estruturas semelhantes

ou por manchas distanciadas de tal modo que ndecanpa movimentacao entre elas.

Substrato e consisténcia dos territorio homogéneosstas caracteristicas espaciais e
funcionais podem assumir duas naturezas: uma don@inresultante do uso do espaco
num dado momento e outra intrinseca ou enquadranteespondente aos recursos
determinantes do mesmo territorio. Entre as dua&s endste necessariamente uma
correspondéncia directa, ja que o uso do territ@oautilizar diferentemente os recursos
existentes em cada lugar, pode homogeneizar unitoterr heterogéneo ou
heterogeneizar um territdrio homogéneo. Por este#s/os, a analise do territorio e a



caracterizacdo das suas caracteristicas tera deirgroreflectir este complexo de
factores determinantes e exprimir, quer a funcidade actual das estruturas de uso,
quer as possibilidades da sua evolucao (determipalbs factores enquadrantes que
apresentam um caracter tendencialmente mais 6&stayeér o modo como as
perturbacdes ocorrem e sdo assimiladas pela natdeeterritorio passando a integra-lo
e sendo a sua anulag&o agora, por sua vez, unuaoaedo. O presente estudo pretende
testar algumas abordagens metodoldgicas a estsgs.e

2. Andalise da Continuidade e conectividade na zore estudo

O estudo foi realizado nos distritos de Setlbalver& utilizando como estrutura
ecoldgica de referéncia a Carta de Unidades Ea@égie referéncia elaborada com
base na metodologia ILA (Fernandes e Guiomar, 2@18)mo descritores de uso a
Carta Agricola e Florestal de Portugal de Pedro &uni-olque (1910) e a Carta de Ocupacao
do Solo (COS 90) corrigida e actualizada (Fig. 1).
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Fig. 1 - Carta Agricola e Florestal de Folque ()% Carta de Ocupacao do solo (COS90) corrigida e

atualizada

Da analise comparativa destas cartas verifica-ssnqame esforco de florestagéo realizado nos
terrenos do Plioplistocénico que deram origem adganancha de Pinhal bravo agora em vias

de desaparecimento devido a praga do nematodeein.

Considerando a analise da Fragmentacdo, compasanchrtas da unidades ecoldgicas
de referéncia (Fig. 2) e a carta de ocupacao adwaolo, verifica-se que aumenta

bastante a fragmentagdo, mesmo quando os usossamtugspondem, no essencial as



formacdes vegetais susceptiveis de ocorrerem nesgksles ecoldgicas de referéncia.
Contudo, importa realcar que o grau de fragmentagdiniral evidenciado pelas
unidades ecologicas de referéncia € elevado, peouma analise mais detalhada tera

de ser conduzida mancha a mancha e ndo em ternvodada area de estudo.
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Fig. 2 - Carta das unidades ecolégicas de refa&Rerrnandes e Guiomar, 2013)

2.1. Andlise da evolucéo da continuidade estrutural

Esta andlise foi realizada procurando identificitravés de andlise de clusters, as
diferentes manchas de semelhanca estrutural eohualciA Fig. 3 permite comparar os
resultados obtidos para os trés objectos de egtlmidades Ecolégicas de Referéncia,
Carta Agricola e Florestal de Folque (1910) e CdeaDcupacao do solo (COS 90)
corrigida e actualizada. Verifica-se que em 191€brtinuidade estrutural era muito
elevada (semelhante a da situacdo de referénces, da natureza completamente
distinta (predominancia de incultos onde as conmaded naturais seriam sobreirais € no
COS 90 ainda constam pinhais. Relativamente asgndlo COS 90 observa-se um
drastico aumento de &reas abertas (azul claro)eeinterrupcao das areas de sobreiro
ou azinheira que, com algumas variacdes tipologicastituiriam a vegetacdo natural
da quase totalidade da area de estudo. Contudeiagsaobservar que na Serra de
Grandola e nos terrenos de arcoses que delimithacia quaternario do Tejo Sado,

onde a vegetacdo de referéncia, pela natureza ldo carresponde a formacdes



arbustivas, se verifica a ocupacdo dessas mandramgntados que garantem. de

alguma forma niveis de continuidade estrutural cie,outra forma teriam sido

comprometidos.

Fig. 3 - Andlise de clusters, Carta das unidadekgiras de referéncia (Fernandes e Guiomar, 2013),
Carta Agricola e Florestal de Folque (1910) e Cdet®cupacao do solo (COS90) corrigida e atualizada

2.2. Analise da evolucdo da conectividade associadaos corredores
hidrol6gicos
Para esta andlise realizou-se a comparacdo entrestagturas de conectividade
associada a corredores hidrolégicos considerandoo ceeferéncia as formacoes
ripicolas, halofilicas e paludicas do plano deréefeia estavel e comparando com as
formacdes identificadas na Carta de Ocupacdo docawho estando associada a esse

tipo de formacdes (incluindo salinas, arrozaisasap estuarios).



Da andlise comparativa das Fig. 4 observa-se quersicaram importantes perdas
(cerca de 50% da area), essencialmente ao nivedéddluvial mais fina, assim como a
substituicdo de importantes areas ripicolas e deeadpor actividades agricolas com

valor ecologico muito inferior (essencialmente aais).

Fig. 4 - Comparacéao entre as formacdes ripicoltenpiis e as formacdes associadas a esses habitats

actualmente existentes

3. Conclusodes

As andlises efectuadas permitiram verificar a dadie destas abordagens
metodoldgicas, mas também evidenciaram a necessaadim aprofundamento mais
detalhado dos procedimentos de andlise de cludgersodo a diferenciar fungdes

ecologicas especificas e ndo apenas semelhangasiess ou funcionais.
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