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O siléncio dos manuscritos: para uma edi¢fo critica
da Historia do Futuro, de Padre Ant6nio Vieira

1. A (in)seguranca dos manuscritos autégrafos

Ivo Castro (1990: 28) escreveu, a propdsito da edicdo de textos, que:

O critico nfo deve empreender a edigio para provar uma opinifio sua; deve convidar os papéis,
com um minimo de interferéncia da sua parte, a organizarem-se sob a forma de edicfio e s6
depois formaré a sua opinido, se quiser. [...] Tendo em igual consideragdo tudo o que os papéis
dizem, mas nunca os forcando a dizer mais do que aquilo que contém. N#o os escolher, ndo os
adaptar a0 nosso gosto, nem os espremer.

No fundo, estes principios, enunciados por Ivo Castro a propdsito da edicfio critica
da obra de Fernando Pessoa, mais ndo sfio do que a «posigdo bésica do critico textualy,
como reconhece aquele autor, e podem parafrasear-se da seguinte forma: nfio silenciar os
manuscritos, deixa-los falar connosco, dizer tudo o que tém para dizer; mas, por outro lado,
ndo os violentar, forgando-os a dizer algo que, na realidade, niio dizem.

Ora, no caso da Histdria do Futuro, obra concebida pelo Padre Anténio Vieira (1608-1697)
como um monumental tratado profético e nunca concluida, os papéis que, por diferentes vias,
chegaram até nds, meros fragmentos de uma obra tio vasta como complexa, constituem um
sétio desafio ao editor critico que pretenda respeitar estes principios, porque, na verdade, este
sensato ¢ honesto equilibrio pode ser dificil de alcangar, nomeadamente tratando-se de papéis
avulsos, fragmentarios e desordenados perante os quais o editor se vé na contingéncia de lhes
conferir uma organizagdo que o autor néo lhes deu, fazendo escolhas e correndo o enorme
risco de, ainda que inadvertidamente, adapta-los as suas proprias ideias, «espremendo-os»,
na saborosa metéafora de Ivo Castro.

O que fazer, entfio, quando os manuscritos que chegam até nés nio conferem ao editor a
seguranga que, supostamente, deveriam conferir-lhe? Foi Paul Maas quem, na sua obra, ja
classica, Critica del Testo (1984: 23)', estabeleceu o objectivo da critica do texto, em sentido
tradicional, como a restitui¢do de um texto que se aproxime o mais possivel do original e, a
propésito da inseguranga gerada pelo recurso a apografos® e alégrafos?, referia-se ao autografo

' Tradugo do original alemdo Textkritik (Leipzig, 1927).

Copia manuscrita de um original de autor.
Texto manuscrito de m#o alheia 4 do autor.
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