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1. Entre os diferentes temas que Paul Ricoeur trabalhou profundamen-
te, ao longo da sua vasta obra, a questdo do ensino da Filosofia nao estd
incluida. Isto ndo quer dizer que nos muitos milhares de péginas que es-
creven ndo possa haver referéncias ao tema, quer apenas significar que o
ensino da filosofia ndo pertenceu is grandes dreas tedricas em que interveio-
de modo sistem4tico e original.

Tso pouco se dedicou a explicitar o seu conceito de filosofia. No texto
de introducdo ao niimero de L Esprit de 2006 — pouco depois da morte de
Ricoeur — dedicado ao seu pensamento, Michael Foessel e Olivier Mongin
afirmam mesmo “On chercherait en vain dans toute L'oenvre de Paul Ricoeur
une réponse it ln question: “Qu'est-ce que la philosophie?™. Contudo, no meu
entender, a prética filoséfica de Paul Ricoeur, bem como algumas reflexées
espalhadas pela sua obra sobre o fazer filoséfico em geral, permitem confi-
gurar uma posico muito definida, pelo menos, em trés aspectos: 1. o ca-
récter auténomo da metodologia filoséfica, 2. a receptividade temdtica da
filosofia e 3. a radical contingéncia e contextualizagdo da prética filoséfica.
Ou seja, para Ricoeur, o discurso filoséfico entretece-se em relacio com
um contexto cultural, por isso, perpassado de historicidade, emergindo
como campo tedrico préprio no didlogo com a ndo-filosofia. Dito de outra
maneira, o discurso filoséfico ndo ¢ origindrio, uma vez que a filosofia nao
comega nada absolutamente, porque, em filosofia, todo o comego é reapro-
priagiio. Mas, por outro lado, o discurso filosdfico instaura uma ruptura em
relagio Aquilo de que se apropria para comegar e, portanto, € auténomo.
Neste sentido, o que estd em questdo no exercicio do filosofar é um para-
doxo decorrente da dupla afirmagio da autonomia do discurso filoséfico e
da sua dependéncia em relagio a um fora de si que o determina.

Esta situacio da ndo originaridade temdtica da filosofia configura a outra
dimensdo importante do pensar ricoeuriano acerca da prética filoséfica - a
impossibilidade de filosofar sem pressupostos ¢, como consequéncia, 2 sua
constitutiva contingéncia.” Para esclarecer, em palavras de Paul Ricoeur, as
afirmagbes acima proferidas, apresentarei trés extractos de trés obras suas.

1 N° 323, mars-avril 2006:5.

2 Desenvolvi esta problemdtica em Fernanda Henriques, Filosofia ¢ Literatura. Um percurso Hermenéutico
com Panl Ricoeur, Porto, Afrontamento, 2005. Assim, retomo aqui algumas ideias desenvolvidas ai, sem
fazer referéncias especificas.
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2. O primeiro desses extractos pertence a um texto que é parte da trans-
crigio da emissio Noms de Dieux, de Edmond Blattchen, gravado em 10
de Margo de 1993%. Considero que a resposta que Paul Ricoeur d4 a Ed-
mond Blatichen € a melhor ilustragio de tudo o que estd em jogo na sua
prética filoséfica.

“Edmond Blattchen — Paul Ricoeur, o seu simbolo é um quadro de
Rembrandg, cujo titulo é Aristételes contemplando um busto de Homero.

Que representa esse quadro, para si?

Paul Ricoeur — Para mim simboliza o cmpreendimento filoséfico, tal
como eu o compreendo. Aristételes ¢ o filésofo, como lhe chamavam na
Idade Média, mas o filésofo nio comega do nada. Nem mesmo comega
a partir da filosofia, comega a partir da poesia. Alids, ¢ absolutamente de
salientar que a poesia seja representada pelo poeta, como a filosofia é repre-
sentada pelo filésofo; mas é o poeta que estd presente em estdtua, enquanto
o filésofo estd vivo, o que quer dizer que continua sempre a interpretar.
O poeta estd, de alguma maneira, recolhido na sua obra escrita, que estd
representada por um busto.

Gostaria de sublinhar dois ou trés detalhes que nio aparecem 2 pri-
meira vista. Em primeiro lugar, contrariamente ao ticulo, Aristételes nio
contempla o busto de Homero; toca-o. Isto ¢, ele estd em contacto com a
poesia. A prosa conceptual do filésofo estd em contacto com a lingua rit-
mada do poema. Aristételes olha para outra coisa. O qué? Nio o sabemos.
Mas ele olha para outra coisa que nfo ¢ a filosofia. Fle toca a poesia mas
para reorientar o seu olhar para outra coisa. Para o ser? Para a verdade?
Para tudo o que se possa imaginar.

Quereria assinalar um outro detalhe que s6 é perceptivel quando se é
conduzido por um bom guia. T'rata-se do facto de haver trés personagens
no quadro. Aristételes estd vestido com roupas contemporineas (de Rem-
brandt, naturalmente) — a filosofia é sempre contempornea — enquanto
o busto de Homero é uma estdtua. E a terceira personagem deste quadro
encontra-se na medalha suspensa do ombro de Aristételes.

A primeira vista, poder-se-ia pensar que esta medalha faz parte do ele-
mento decorativo. Mas eu j4 disse que o vestudrio de Aristételes tem uma
significagio. E moderno, da época do pintor, enquanto o busto permanece
na sua configuragio arcaica. Ora, nesta medalha, o que estd representado
¢ a cabega de Alexandre, o politico. E preciso ndo esquecer que Aristételes
foi o preceptor de Alexandre. E a sua relagdo com o polftico nfo &, somen-
te, uma relagio de educador; ele é também aquele que pensou o politico,
ao ponto de ter feito da ética o preficio da politica.

A ética 56 estd completa como politica, porque € o conjunto dos seres
humanos, ¢ a comunidade que é orientada para o “viver bem”.

3 PAUL RICOEUR, L'unique et le singufier, Litge, Alice Editions, 1999: 52-72,
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Deste modo, se recolocarmos esta medalha no seu verdadeiro lugar in-
termedidrio, cornpreenderemos que o polftico estd sempre silenciosamente
presente, discretamente presente, na retaguarda da relagdo entre poética e
filosofia. Porque se trata de uma relagio de palavras — o poeta fala, o filéso-
fo fala — mas o politico, na sua melhor destinagio e na sua melhor eficdcia,
representa a paz piiblica, isto é, a possibilidade de que o discurso prossiga
numa ordem tranquila. Esta medalha estd ali para nos lembrar que a filo-
sofia s6 pode continuar a sua obra de reflexio sobre uma palavra que nfo
¢ a sua, a palavra poética, se continuar a manter uma relagdo activa com a
politica, de que tem o encargo. Se o ouso dizer: se a personagem do quadro
tomar o encargo desta medalha.”

3. As outras escolhas que fiz dizem respeito a dois textos dos anos 1960:
L’Homme Faillible ¢ La Symbolique du Mal. Estas obras representam aquilo
que, no projecto definido pelo autor, nos anos 1950, corresponde a0 mo-
mento da elaboragio de uma Empirica da Vontade, ou seja, A abordagem
da humanidade do humano na sua concretude histérica e existencial.

3.a. Na primeira obra, L’Homme Faillible, Paul Ricoeur desenvolve
uma reflexdo de cariz antropolégico em torno do conceito de falibilidade.
Em si mesmo, tal conceito, enquanto desighagio de uma caracteristica on-
tol6gica do ser humano, como ser frigil, &, diz o autor, totalmente acessivel
a uma reflexdio pura. Todavia, Paul Ricoeur recusa a perspectiva filoséfica
que reduz o humano apenas 4 finitude, vendo-o, antes, como a prépria to-
talidade finito-infinito, ¢, portanto, definido como incoincidéncia, despro-
porgio e mediagio entre si ¢ si mesmo para poder viver. Essa op¢io tedrica
vai obrigé-lo-a fazer uma mediagdo pelo campo ndo-filoséfico, obrigando
a reflexdo da filosofia a enraizar-se em totalidades de sentido, de natureza
diferente da filoséfica, para poder efectivar-se, enquanto tal. E no contexto
da explicitagio de como vai desenvolver-se a sua prética filoséfica nessa
obra que Ricoeur faz uma série de consideragdes que mostram o cardcter,
simultaneamente, auténomo e dependente da filosofia.

Com efeito, como comegar? Como determinar o ponto de partida
numa antropologia filoséfica colocada sob a ideia directora da falibilidade?
Nés apenas sabemos que nio ¢ possivel partir de um termo simples, mas
do prdprioc composto, da relagio finito-infinito. E, portanto, da totalidade
do ser humano que ¢é preciso partir, quero dizer, de uma visio global da
sua nio coincidéncia consigo mesmo, da sua desproporgio, da mediagio
que ele opera para existir.

[...] Ora, se, numa antropologia filoséfica, o progresso do pensamento
nunca consiste em ir do simples ao complexo, mas procede sempre no
interior da prépria totalidade, esse progresso s6 pode ser um progresso na
elucidago filoséfica da visdo global. '
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K, pois, necessirio, primeiro, que esta totalidade seja dada de alguma
maneira antes da filosofia, numa pré-compreensio que sirva i reflexio. E,
pois, necessdrio que a flosofia proceda por elucidagio segunda de uma ne-
bulosa de sentido que, inicialmente, comporta um cardcter pré-filoséfico.
Isto quer dizer que é preciso dissociar inteiramente a ideia de mérodo em
filosofia da ideia de ponto de partida. A filosofia nfio comega nadd absolu-
tamente — suportada pela ndo-filosofia, ela vive da substincia daquilo que
foi j4 compreendido sem ser reflectido. Contudo, se a filosofia ndo é um
comego radical quanto is suas fontes, ela deve sé-lo quanto ao mérodo.
Somos, assim, conduzidos para mais perto de uma hipétese de trabalho
articulada por esta deia de uma diferenga de potencial entre uma pré com-
preensio nio filoséfica e um comego metédico de elucidagdo. [...]

A partir dai, o problema do comego ganha um sentido novo — o come-
co, em filosofia, diziamos, sé pode ser um comego na elucidagio, pelo que
a filosofia mais recomega do que comega.™ '

3.b. Na segunda obra, Lz Symbolique du Mal, Paul Ricoeur faz o pri-
meiro exercicio sistemitico de Hermenéutica e fi-lo a partir da lingua-
gem religiosa. Como ele préprio o diz, na introdugio da referida obra, La
Symbolique du Mal deverd realizar a passagem da possibilidade do mal no
mundo para a sua efectiva existéncia e f4-lo-4 «“repetindo” em nés mesmos
a confissdo que a consciéncia religiosa fez disso.»® Dito de outra maneira,
La Symbolique du Mal, enquanto momento da Empirica da vontade, cor-
responde 3 abordagem de uma vontade culpada do mal, através da inter-
pretacio da linguagem da confissdo da consciéncia religiosa € que Ricoeur
designava por reflexdo indirecta. Nesse sentido, a obra supde e assume que
a linguagem simbélica, onde a experiéncia da consciéncia religiosa se depo-
sita, ¢ portadora de verdade e desenvolve-se aceitando o poder revelador da
palavra simbélica origindria, no 4mbito daquilo que Paul Ricoeur designa
por postulado geral da hermenéutica: o suposto de que “(...) a experiéncia,
em toda a sua amplitude, tem uma dizibilidade de principio.”

E no quadro da explicitagdo desse processo que surgem as considera-
cOes que escolhi para ilustrar o modo de legitimar o seu trabalho.

"Partir de um simbolismo j4 dado ¢ dar-se matéria para pensar, mas é,
a0 mesmo tempo, introduzir uma contingéncia radical no discurso. Em
primeiro lugar existem simbolos. Eu deparo-me com eles, descubro-os.
Sio0 como ideias inatas da filosofia antiga. Porque € que sdo estes? Porque é
que existem? E a contingéncia das culturas introduzidas no discurso. Além

4 Paul RICOEUR, L’ Hommne Faillible, Paris, Aubier-Montaigne, 1960 : 2425,
5 Paul RICOEUR, La Symbolique du Mal, Paris, Aubier-Montaigne, 1960 : 11,
6 Paul RICOEUR, Réflexion faite. Autobiographie intellectielle, Paris, Editions Esprit, 1995 : 58.
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disso, nio os conheco todos, o meu campo de investigagio ¢ orientado e,
por isso, ¢ limitado. Porque ¢ que ¢ orientado? Nao apenas pela minha
orientagio especfica no universo dos simbolos, mas, paradoxalmente, pela
origem histdrica, geogrdfica e cultural da prépria questio filoséfica.

A nossa filosofia € grega de nascenca. A sua intengfo ¢ a sua pretensio
de universalidade sdo situadas. A filosofia fala de um lugar determinado;
cla fala do fundo da sua memdria grega, de onde se levanta a questdo: [...]
que é o ser? Esta questdo, que antes de tudo soa a grego, engloba todas
as questbes ulteriores, inclusivamente as da existéncia e da razdo e, por
conseguinte, as da finitude e da falta. Esta situaggo inicial da questdo grega
orienta o espago humano das religides aberto 4 investigacio filoséfica.

Nio quer dizer que, por principio, alguma cultura seja excluida; contudo,
nesta 4rea orientada pela questdo grega, hd relagdes de “proximidade” e de
“distAncia” que pertencem, inelutavelmente, 3 nossa meméria cultural. Daf
o privilégio de “proximidade” das culturas grega e judaica. Estas duas cultu-
ras, que ndo teriam nada de excepcional para um olhar n3o situado, consti-
tuem o primeiro estrato da nossa memédria filoséfica, mais precisamente o
encontro da fonte judaica com a origem grega. A fonte judaica ¢ a primeira
“alteridade” da filosofia, a sua alteridade mais “préxima”. O facto abstrac-
tamente contingente-deste encontro & o préprio destino da nossa existéncia
ocidental. Uma vez que existimos a partir dela, este encontro tornou-se ne-
cessdrio, no sentido em que ¢ o pressuposto da nossa irrecusdvel realidade™.

Tal como o primeiro texto citado, este dltimo também me parece para-
digmdtico do modo como Ricoeur figurou o labor filoséfico, explicitando
a raiz da sua convicgdo da impossibilidade de filosofar sem pressupostos
e, como consequéncia, da constitutiva contingéncia da prética filoséfica.

H4, todavia, que salientar que esta posi¢io nio acarreta qualquer tipo
de particularismo de cariz relativista. Ela releva, antes, do destino da pré-
pria filosofia. E no assumir do enraizamento grego que tudo se legitima e
consuma. Na realidade, filosofia e religido pertencem a campos tedricos es-
pecificos; contudo, é a partir do mundo simbélico dos mitos que o logos fi-
loséfico se emancipa e, por isso mesmo, se constitui em confronto com ele;
por outro lado, o peso especifico da cultura judaica nesse mundo simbélico
em relagio ao qual a filosofia se foi demarcando, determina o cruzamento
das duas culturas — grega e judaica — como a matriz cultural do filosofar.
E no quadro deste cruzamento duplo de proximidade e afastamento que
Ricoeur interpreta a contingéncia da filosofia como seu destino constitu-
tivo. Ou seja, por ter uma raiz grega, o processo filoséfico desenvolve-se
na demarcagio de um nZo-filoséfico enraizado no encontro das culturas
grega ¢ judaica, com as suas respectivas raizes.

7 Paul RICOEUR, La Symboligue du Mal, op. cit. : 26-27.
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