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Los VIRREYES Y GOBERNADORES DE L1sBoA
1583-1640): CARACTERISTICAS GENERALES

Sy

FrRNANDA OLIVAL
_Eﬁ.@mam&a&m de Lvora; CIDEHUS

Los sesenta afios de Monarquia Hisp4nica en Portugal tuvieron como
? m: de fondo una crisis econémica, cuyas sefiales se hicieron mds evi-
lentes a partir de la década de 1590. En efecto, de ser una unidad politi-
{4 que econémicamente se sostenia a si misma, Portugal quedé a la ex-
pectativa de algunos ingresos de la monarquia, una situacién ya visible a
“omienzos del reinado de Felipe ITT que se mantendria en el tiempo. En
636, una consulta de la Cimara de Lisboa a Felipe IV solicitaba ese au-
ilio, acudiendo a lo establecido en la carta patente de 1582 (cap. XX1IV):
hos capitulos das cortes de Thomar offereceram aos povos que, se para
s necessidades do reino nio bastasse a fazenda d’elle, V. Mag.de se obri-
2 ¢ jurava de nos acudir com a da sua coroa de Castella” (Oliveira
8:211). A lo largo de todo el periodo de monarquia dual esta depen-
suscité muchas reformas. No por casualidad la gestién de la ha-
iinda fuc el dmbito en el que los Austrias emprendieran varias tentati-
4ide cambio, muchas de ellas de gran impacto en la esfera politica.

[rabajo realizado en el marco del proyecto: HAR2009-08019-subprograma HIST,
financiado por el Ministerio de Ciencia e Innovacién de Espania.
Se han utilizado en este texto las signientes abreviamras: AGS / Archivo Ge-
eral de Simancas; AHN / Archivo Histérico Nacional [Madrid]; AHP / Arquivo
6rico Parlamentar [Lisboal; ANTT / Arquivo Nacional da Torre do Tombo;
‘Biblioteca da Ajuda [Lisboal; BNE / Biblioteca Nacional de Espafia; BNP /
Biblioteca Nacional de Portugal; BPE / Biblioteca Priblica de Evora.
Traduccién del portugués de Santiago Martinez Hernindez ¢ Margarita Eva
Rodriguez Garcia.
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Ademds de la crisis econémico-financiera, en este periodo se manj-

festaron otros dos problemas también estructurales, que tuvieron un
eco desigual en los diferentes grupos sociales: las tensiones suscitadas
por la agregacion a la Monarquia Hispdnica, cuyo simbolo cotidiang
estaba representado por los soldados castellanos en las principales for-
talezas de Portugal y de sus archipiélagos de Madeira y Azores; y, en
segundo lugar, la situacién provocada por un rey ausente, que también
afectaba a otros territorios de la monarquia, como Cataluria.

Para obviar esa ausencia fueron nombrados —como ocurria en otras
formaciones politicas de la Corona de los Austrias— en unas ocaslones,
virreyes y, en otras, gobernadores. As{ sucedié a partir del momento
en que Felipe IT abandoné tierras portuguesas en febrero de 1583, Por
aquel entonces, partia con el propdsito de regresar en breve, pero no
fue asi. Tan s6lo entre mayo y octubre de 1619, el reino volvié a con-
tar con la presencia fisica de un rey, al trasladarse Felipe III a Portugal
durante esos meses. Fue un perfodo corto que no contribuyé en modo
alguno a sosegar el malestar latente tras la incorporacién a la monar-
quia catélica.

Conocer algo mejor las caracteristicas de los virreyes y gobernado-
res que ejercieron el cargo a lo largo de este periodo constituye el ob-
jetivo del presente texto. Con la intencién de facilitar estudios com-
parados en relacién a los que ocuparon idéntico lugar en otros puntos
de la monarquia catdlica, se ha optado por destacar los aspectos mis
estructurales. Desde el principio se hari uso de la comparacién, te-
niendo presente la situacién de otros reinos, a fin de destacar las espe-
cificidades portuguesas'. Se refuerza, de este modo, la tendencia que
juzgamos ser cientificamente provechosa de no analizar aisladamente
las realidades de un territorio de los Habsburgo castellanos, sin aten-
der alo sucedido en el conjunto.

VIRREYES DE SANGRE
Comenzaremos por la modalidad de virrey adoptada en Lisboa. En

uempos de Felipe II se opté por uno de sangre real, un sobrino del
monarca que le habia acompafado en su viaje, y mds tarde por gober-

L. Sobre esta metodologfa, véanse las pertinentes observaciones de Haupt (2001).
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nadores (ver cuadros en el anexo final); con Felipe 111 tan solo serfan
nombrados virreyes. A partir de 1621, Felipe IV retomé6 la idea de los
gobernadores, para recuperar, a partir de 1633, la figura de los virre-
yes. Al afio siguiente escogié incluso como virreina a su prima, hija de
lainfanta Catalina Micaela (1567-1597) y de Carlos Manuel, duque de
Saboya (1562-1630); nieta, por tanto, de Felipe IL. La princesa Marga-
rita (1589-1665) habia contraido nupcias con Francisco 11, duque de
Mantua y marqués del Monferrato, de quien enviudaria en 1612, de-
jando tan sélo una hija que en 1627 se cas6 con Carlos IT de Gonzaga
y que no sucedié en el titulo de su padre. En ese momento la princesa
Margarita era una persona disponible y a la que convenia alejar de Ita-
lia, por lo que Lisboa constituy6 un destino muy oportuno (Quazza
1930: 186-203).

Ni el cambio que supuso, a partir de 1600, el nombramiento de vi-
rreyes, ni la misma opcién en 1633 fueron inocentes. En el primer caso
se traté de marcar una diferencia con respecto al equipo nombrado en
Portugal por ¢l monarca anterior; en segundo, cl objetivo fue redu-
cir el descontento e intentar implementar con mayor eficacia la “ren-
ta fija”, que entonces se buscaba®. Por eso mismo, el elegido tuvo que
acudir a Madrid para recibir las debidas recomendaciones. El “regreso
alos virreyes”, segiin se decia, habia sido propuesto por los portugue-
ses “colaboracionistas” (Oliveira 1980-1981: 23-24). En las Cortes de
Lisboa de 1619, ¢l pueblo se habia mostrado partidario de la existen-
cia de los virreyes®. La nobleza y el clero, por su parte, eran mis afines
al sistema de gobernadores. En los capitulos de la nobleza de aquellas
Cortes se justifico esta preferencia en la tradicién portuguesa y en la
experiencia del tiempo de Felipe II: “por ser o governo de que os Reys
deste Reino sempre uzaram, em falta de Princepes, ¢ o que S.M. que
haja gloria, continuou emquanto viveo, ¢ o que a experiencia tem mos-
trado ser mais 1til, e conveniente ao servico de VM. neste Reyno, ¢

milhor recebido dos bas vassalos delle™.

2. Unode los grandes debates de la primera mitad de la década de 1630 se centré en la
tentativa de conseguir establecer una renta fija en Portugal por un valor total de un
millén de cruzados para mantener una armada permanente de socorro al Brasil. La
mitad de esa cantidad deberia conseguirse por impuestos extraordinarios, aunque
no hubo consenso sobre la forma de obtener el dinero.

3. AHP, Livros de Cortes, Vol. VII, [Cortes de 1619], cap. 53.

4. BA, 44-XI11-32/100, fol. 1.
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En realidad, los tres estados del reino abogaban por la permanen-
cia del rey v, si esto no era posible, del principe. Durante sus ausencias,
la direccién del reino debfa recaer en tres gobernadores, y no cinco,
como defendié el brazo eclesiastico en las Cortes de 1619, 0 en un vi-
rrey, como queria el pueblo.

La opcién de los tres movnanQOHm.mu mmowﬁ.mmm mb\HomH,.mx.unom me-
ses después de la entronizacién de Felipe H.<., m_.mEmno que dnicamente
se respaldaron los intereses del sector nobiliario-eclesidstico (Oliveira
1991: 23). En aquel entonces, se sugirié el nombre de D. Duarte como
nuevo virrey, pero tenfa un inconveniente: era hermano del duque de
Braganza (Oliveira 1991: 63). o

No obstante, en 1622, ya don Baltasar de waﬂmm. tio del conde du-
que de Olivares, exhibié su desagrado por la actuacién mm _wm mo?.uﬁm”-
dores de Lisboa, mostrindose partidario del regreso al régimen virrei-
nal (Valladares 1998: 34). ) .

Habitualmente, los virreyes contaban con un pequefio consejo
que los asesoraba. En general lo integraban tres personas, conforme
a lo establecido en las ordenanzas (el regimento) que se le o.woﬂmpvp al
maximo representante del monarca cuando iniciaba sus funciones. Ese
grupo podia también ser definido por el movnwmbo, en una nmw.nm apar-
te, como ocurrié en 1614, con el virrey-arzobispo mm. Braga®. Por lo
general, eran de eleccién regia y su voto tenia un cardcter meramen-
te consultivo. Casi siempre eran miembros del Consejo de Estado de
Portugal. Y cuando el monarca permitia al virrey escogerlos, lo __.J.m-
cia dejandoles un dmbito de eleccién muy _HB:mn_.o. En 1600, Felipe

III dio instrucciones al marqués de Castelo Rodrigo para que opta-
se por tres personas, las més antiguas del Oosmﬂw de Estado, y si con
esto no bastase, le ordend que fueran “dos que viverem dentro n.ﬁm Ci-
dade de Lisboa e nio tiverem oficios, ou outros impedimentos justos
quando os chamardes™. S6lo en aquellas onmmWObmw.n: las que resulta-
se oportuno, el virrey Castelo Rodrigo estaba autorizado a llamar a Ew
letrado, el desembargador do Pago. O:B:n.m el segundo Em.bmmﬁ.u de
marqués como virrey, el requisito de la antigiiedad %.Hm _dm_nwmnn_s en
Lisboa figuraba ya en el corpus de las ordenanzas (regimento). No era

5. ANTT, Manuscritos da Livrarta, 1111, tol. 273,
6. AHN, Estado, L° 76, fols. 12-13.
7. BPE, Céd. CV/2-7, fol. 226.
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algo que pudiese ignorarse, como habfa sucedido durante cl primero.
Al final del reinado de Felipe I1L, a este conjunto de consejeros del vi-
trey se sumo un vedor da Fazenda, debido a la relevancia que adqui-
rieron este tipo de materias®. Antes de esto, en 1613, hubo quien pro-
puso que uno de estos ministros debia ser un anuguo virrey de la India
o alguien que tuviera amplia experiencia de gobierno (Oliveira 1991;
12-13),

Otra de las caracteristicas comunes a los gobernantes situados en
Lisboa durante estos sesenta afios tue, de hecho, su fidelidad 2 los
Austrias, aunque ¢l conde de Portalegre y D. Diogo de Castro, conde
de Basto, se convirtieron, al final de sus respectivos mandatos, en no-
bles “repiiblicos” o “populares”, por oposicién a los “confidentes”, ¢
insensibles a las austeridades y fueros de Portugal. El primero abando-
n6 el gobierno en 1627, alegando problemas con D. Fernando de To-
ledo, maestre de campo, general de las tropas castellanas en Portugal;
el segundo, incapaz de imponer la “renta fija”, en un tiempo de gran
agitacién, solicité su exoneracién en septiembre de 1634, escasos me-
ses después de haber iniciado su virreinato, y acabé stendo sustituido,
segun Antonio de Oliveira “em tom 4spero de reprimenda” (Oliveira
1991: 144),

A partir de 1601 Felipe I1I intent6 imponer el trienio como perio-
do de duracién adecuado al ejercicio de muchos cargos de “gobierno
temporal”, como ocurria con el virrey del Estado de la India, el go-
bernador de Brasil, las capitanias de Mina, S. Tomé, Cabo Verde, Ceu-
ta, Mazagio y Tinger y el gobernador del Algarve’. Por extensién, el
mismo precepto debia ser aplicado al tirular del virreinato con sede en
Lisboa. Una permanencia larga en el cargo era considerada de manera

negativa y una de las criticas formuladas a la actuacién de los gober-
nadores dejados por Felipe II habia sido la de haberse aquellos mante-
nido en el poder casi siete afios. Es posible que también contribuyera
a esta alteracion el hecho de que en otros puntos de la monarquia, es-
pecialmente en Catalufia y en Italia, el cargo tenia una duracién de un
trienio, aunque existia la posibilidad de prolongarlo.
En Portugal, sélo la duquesa de Mantua sobrepasé largamente ese
plazo, a partir del momento en que fue establecido, La dificuliad para

8. BA,50-V-28, fol, 41,

9. ANTT, Leis, L° 2, fol, 53.
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hallar un sustituto aceptable o el hecho de no resultar 8535@8 el
regreso de Margarita de Saboya a Ttalia favorecieron _.m extensién de
su mandato. Sin embargo, a partir de 1638 hubo intenciones claras de
mudar la persona que representaba al monarca en Hmm_uo.m. En efecto,
ese afio, la junta encargada de estudiar la reforma del gobierno de Por-
tugal después de la irrupcién de las revueltas populares de ;uw. pro-
puso su sustitucién por tres gobernadores. Dos n_n. cllos n_n_un_\\_m: ser
veteranos y s6lo uno joven, para que quedase por virrey m_mmwcﬂ dela
muerte de los restantes. En realidad, se pretendia colocar en Lisboa a
un virrey no natural y que no fuera de sangre (Valladares Go.m" 68-72).
Se lleg6 incluso a barajar el nombre del principe Juan Omm:b:.o .m.m\wo-
lonia, hermano del rey Ladislao IV, que en febrero de 1638 inicié un
viaje que tenia a Madrid como destino. Segiin refieren m._._mc.spm gacetas
de la época, venia con la expectativa de ser bomdg.mmo virrey de Portu-
gal. El asunto llegé a ser abordado en una sesién mn_. Consejo de Esta-
do de la Monarquia. Desde 1635, era obvio que Felipe IV comenzaba
a prestar atencién a sus relaciones con wo_onm.m, y a los ro:dm_..:.um del
monarca, por intereses estratégicos y ooanﬁmr.wm. Como el viaje del
principe se interrumpié en Francia, esta posibilidad fue desestimada
(Almeida 1963: 141-182),

Conviene también sefialar que D. Diogo de Castro se mantuvo en
el poder, en diferentes equipos de gobierno, durante once afios, des-
de 1621 hasta 1631, ademis de dos breves meses en 1634, durante los
cuales fue virrey. En realidad, la casa evorense de los noEme. de Mnmﬁo
fue la que mayor arraigo acabd por tener en este puesto, si En_ci.ucm
a D. Miguel de Castro, arzobispo de Lisboa y tio paterno del referido
D. Diogo de Castro, II conde de Basto, un titulo creado por la nueva
dinastia. . e

No era ficil escoger un virrey para Lisboa. La situaci6n se torné evi-
dente cuando fue necesario sustituir al archiduque Alberto y en 1600.
Al contrario de lo que ocurria en otras unidades politicas de la monar-
quia, la carta patente de Felipe II, firmada en boima_wnw de 1582, ¢ im-
presa en 1583 y de nuevo en 1584, definia la pauta @o_n_mm que regulaba
la anexién de Portugal e inclusive el problema de la sustitucién del mo-
narca. Por este documento, en ausencia del rey, Portugal debfa ser go-
bernado por virreyes o por gobernadores portugueses y, de no ser asi,
que fueran parientes proximos a la familia real. Apenas era admisible un
grado de consanguinidad hasta sobrino; primo ya no servia.
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Ninguna otra parcela de esta vasta monarquia se beneficiaba de ta-
maiio privilegio recogido por escrito; lo que tornaba mis ficiles las
reclamaciones cuando el precepto no era respetado. De hecho, estos
requisitos fueron casi siempre observados, siendo muy pocos los de-
signados sin tales cualidades'®. En Aragén, en las Cortes de Calatayud
y Barbastro, de 1626, 0 en las de Zaragoza, de 1646, se reclamaba el de-
recho a tener, para siempre, un virrey natural, lo que nunca constitu-
y6 un fuero particular; lo mdximo que se consiguié fue que cuando el
virrey fuera extranjero, un aragonés ocupase un oficio similar en otro
lugar de la monarquia (Gil 1980: 27-28). En Cataluiia, las constitucio-
nes establecian que todos los cargos fuesen desempefiados por catala-
nes, a excepeién del virrey (Elliott 1986: 74-75). En Portugal no sélo
tenian reservados los restantes cargos a proveer sino también este l-
timo.

Siguiendo la letra de lo establecido por los privilegios de Felipe T,
muchas veces inadecuadamente llamados “estatutos de Tomar”, nada
quedaba para los extranjeros. Los portugueses no debian tener com-
petidores.

Para una unidad politica tenia un gran significado poder disfrutar
de un virrey de sangre; creaba la ilusién de una mayor proximidad con
el rey ausente' y, ademis, se ajustaba a la tradicién portuguesa sobre la
materia (Bouza 2005: 195). El hecho de que el primer virrey de Lishoa
procediese de la familia real fue particularmente relevante, como se-
fialé Fernando Bouza (2005: 197-198 y 200). Permitié atenuar el efec-
to que provocaba la ausencia del rey y mantuvo muchos rituales de la
corte lusitana. De otra forma podria haber sido mas gravosa la transi-
ci6n, especialmente frente a la crisis de la ruta del Cabo y a la inestabi-
lidad producida por los sucesivos ataques costeros y las amenazas de
otros.

Nombrar virrey a un noble de sangre, siempre que era posible, fue
una costumbre que se procuré respetar con los gobernadores generales

10. Incluso D. Juan de Silva, en el equipo de gobernadores de 1593-1600, D. Diego de
Silva y Mendoza, que inicié funciones en 1617, y la duquesa de Mantua no cum-
plian los preceptos. Los dos primeros no habian nacide en Portugal v la dltima,
aunque fuera familiar del monarca, era sélo su prima.

11. Vide a este respecto las recomendaciones del canciller Gongalves Preto a Felipe II,
en 1582, en Bouza (2005: 156, 196).
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en Bruselas, por tratarse de una zona inestable. Para Huo:nmu“r muchas
veces también se ensayaron soluciones semejantes, o sc hablé de nom-
bres con aquellas caracteristicas. El hecho de rmv.oq sido una agregacion
reciente a la monarquia justificaba la wROncmpﬂob. No rmuEP sin em-
bargo, parientes con las nwnmoﬁnmmmn.mm requeridas que estuviesen mw.mmo-
nibles, por lo menos durante los nmE.pmom de los dos primeros Fe :uMm\,
una vez apartada Isabel Clara Eugenia en Flandes. La situacién mu ﬂw
con Felipe IV, pero existia recelo, nmmbnmm_ams.nn por dos razones: por n.
malestar que podria causar en los restantes :ﬁmEv\HOm de la familia real;
y por los afanes separatistas que un infante monm:p mnmwn.nmh tanto en
Portugal, como fuera (Valladares Gom.w“ 34), Segin se n._nﬁm en ;NA‘_Q_
Aragén significarfa resucitar los conciertos que se .r_nﬁ_.os ocmsmo..Ow
casamientos de los Reyes Catdlicos en los que se estipulaba a:n\_Om hijos
segundos fueran reyes de aquella Corona'?. A pesar de todo, més de una
vez el asunto fue discutido. En septiembre de 1624 se celebro en Madrid
una junta compuesta por nueve personas (los wumm_mgﬁnm nmm los Conse-
jos de Castilla, Italia, Portugal, Flandes, Hacienda, ademas de D. m.n_,.
nando Girdn, el conde de Gondomar, €l marqués de Castelo \Womzmo
y Mendo da Mota) que trat6 del asunto y la mayoria se mostro favora-
ble a la vuelta de los virreinatos de sangre en Lisboa®. Humwn aquel enton-
ces, estaba a punto de llegar a la corte de g»&.&. el archiduque Carlos,
tio de Felipe IV. Ademds, el monarca se mostro _.ban.nnmmmo en conocet-
le, teniendo en mente aposentarlo en el vamou da Ribeira. A pesar mm_ em-
pefio de Felipe IV, su propdsito no tuvo Eéxito. wmmmm.om cuatro afios, en
noviembre de 1628, se pensé en nombrar virrey al infante D. Carlos,
nacido en 1607 ¢ hijo de Felipe ITT; si éste no era wa_unmﬁ.mP la alterna-
tiva manejada era la del cardenal D. Gaspar m.m WOQ»N pariente del noum.._
de duque de Olivares. Este Gltimo podia ser _Do_nm..u _smwwm&wﬂ .mnbg.u
y virrey (Lépez-Salazar 2011: 40), recreando una situacion ,e..:E_E. ala
protagonizada por el archiduque Alberto, aunque no cumpliese los re-
quisitos de la carta patente de 1582. 5 N
El infante Carlos, hermano del rey, sélo dejé de ser una opeidn se-
ria cuando le sobrevino la muerte en 1632. El hecho de ser un Mmomﬂ.no“. a
Olivares, le convirtié en un candidato a tentativas y boatos de “exilio”.

12. AHN, Estado, L° 728,
13. AHN, Estado, L° 728,
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Es también importante sefialar que, en 1633, el cargo fue ofrecido a
un bisnieto de Felipe IT. Sin embargo, Francisco d’Este, duque de Mé-
dena, no aceptd la misién (Valladares 1998: 34, 37, 130-131, n. 48).

El cargo era codiciado y en muchas circunstancias, tanto en el co-
razén de la monarquia, como en la propia Lisboa, eran frecuentes las
murmuraciones en torno a los candidatos. Un nombre recurrente al
final de la década de 1620, por ejemplo, fue el de D. Manuel de Mou-
ra Corte Real, hijo de . Cristébal de Moura y sucesor en su marque-
sado. El hecho de haber viajado a Portugal en ese periodo por encar-
go del rey, para tratar del apresto de las armadas que en 1629 debian
ser enviadas a la India, facilité la persistencia de los rumores (Glaser
1975: 194-202)". Tal como habia ocurrido con su padre en 1600, venia
“exilado”, tras ser alejado de la corte y el cargo de virrey podia ser-
vir para demorar su retorno un poco mas. Sin embargo, a pesar de ser
hijo de portugués, habia nacido en Madrid y siempre que un extranje-
ro desempefiaba estas funciones habfa protestas, mas o menos claras,

particularmente manifestadas en el intenso intercambio epistolar de la
época.

Es de destacar que durante los virreinatos de Alberto de Austria y
de D. Pedro de Castilho se produjo la anteriormente referida acumula-
cién de funciones de virrey y de inquisidor general de Portugal. Justo
en 1629, cuando D, Francisco de Castro, obispo de Guarda fue elegi-
do inquisidor general, muchos pensaron que serfa nombrado también
gobernador, junto a D. Diogo de Castro, conde de Basto y a D. Afon-
so Furtado de Mendonga (Lépez-Salazar 2011: 79), ya en el cargo. La
mencionada acumulacién era, por un lado, una forma de acercar el go-
bernante a los tiempos en los que el cardenal D. Henrique estuvo en el

poder; y por otro, se traducia —ciertamente— en un medio de garantizar
mis autoridad (Bouza 2005: 197) y un control ideolégico més eficaz.
Ademis, ya ha quedado demostrado que todos los inquisidores gene-
rales de la época debian toda su carrera politica a la fidelidad a la nue-
va dinastia (Lopez-Salazar 2011: 366), tanto mis cuando este poder
se mantuvo auténomo del Santo Oficio castellano en los tiempos de
la monarquia dual. De este modo, y al contrario de lo que sucedia en
Cerdefiay en Sicilia, en Portugal la Inquisicién no era utilizada para li-

14, Agradezco al doctor Santiago Martinez Herndndez esta referencia.
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mitar el poder de los virreyes (Hernando 2004: 68), sino para reforzar-
lo si fuera necesario.

El cargo de virrey era codiciado por las élites nobiliario-eclesidsti-
cas portuguesas y un poco también por las del resto de la monarquia,
a pesar de estar reservado a naturales o a miembros de la real familia.
Con la informacién disponible, no es ficil jerarquizar con rigor el gra-
do de atraccién de los varios virreinatos.

Indudablemente los mas ambicionados eran los italianos, en par-
ticular los de Ndpoles y Sicilia. En 1630, cuando D. Manuel de Mou-
ra Corte Real fue nombrado embajador de la monarquia catélica en
Roma, su secretario, Manuel de Faria e Sousa, hizo comentarios que
permiten scfialar la importancia del oficio de virrey de Népoles. Segtin
él, el rey de Espaiia no proveia cargo més honorifico que el de embaja-
dor en Roma, pero ateniéndose al provecho, el mis lucrativo, sin duda,
era el virreinato partenopeo (Glaser 1975: 204). Segiin decia, en aquel
entonces, otros clientes hacfan cdlculos para ver pasar al marqués de
un lugar a otro, cuando terminase su embajada, y disefiaban estrategias
para los puestos que podrian tener (Glaser 1975: 214). Como se refe-
ria en 1617, ademds de la provisién de cargos de diferentes tipos, inclu-
yendo los de pluma y espada, el virrey napolitano tenfa capacidad para
indultar condenas de muerte y conceder vidas en las mercedes que ha-
cfa; seria un verdadero alter ego del monarca, con una corte majestuo-
sa. En 1646, habia quien lo consideraba el mayor virreinato de Europa
v, quizi, del mundo (Hernando 2004: 44-45, 62-64). También en 1633,
lo que llevé a Francesco d’Este a no aceptar el virreinato de Lisboa
pudo haber sido su esperanza en obtener un oficio equivalente en Né-
poles, Miln o Sicilia (Valladares 1998: 37).

De acuerdo con J. H. Elliott, el de Catalufia fue el mis importante
de los peninsulares, por encima de los de Aragén, Valencia y Mallorca
(Elliott 2000: 75). En 1626, este dltimo era considerado un cargo poco
apetecible (Gil 1980: 45). Es probable que la jerarquia establecida por
Elliott partiese del principio de que el de Lisboa estaria fuera de la dis-
puta para quien no fuera portugués, debido a las exigencias de la carta
patente de Felipe IT. En realidad serfa un cargo deseado, que ni la Casa
de Braganza desdefiaria, a juzgar por la carta que D. Catalina escribié
en 1593 al rey. En esa misiva mostraba su desagrado por el hecho de
que su hijo, el duque Teodosio II, no hubiera sido la persona escogida
para sustituir al cardenal Alberto (Sousa 1954: 192).
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E1L GOBIERNO DE LOS OBISPOS

En Portugal, el periodo de Felipe III fue el momento de auge de los
obispos virreyes. En la época de los Austrias, no hubo otro en el que
tuvieran tanto peso en la jefatura del gobierno civil (Paiva 2006: 187).
Felipe IV, aunque nombrdé algunos, dio mayor primacia a los nobles.
Sin embargo, en ¢l conjunto de la Monarquia Hispdnica, ningin otro
lugar, durante el periodo que se viene considerando, vio llegar a tantos
prelados a la cispide del poder.

En Cataluiia, el territorio donde hubo mds obispos desempefiando
idénticas funciones tras Lisboa, fueron también nombrados algunos y
en estos casos eran los prelados de las diéeesis de esta zona geografica,
fuesen o no catalanes. Al decir de J. H. Elliott, correspondian, en gene-
ral, 2 nombramientos provisionales (Paiva 2006: 75). En Lisboa, en al-
gunas ocasiones ocurrid lo mismo, en particular durante el reinado de
Felipe III. Conviene destacar que, en ese periodo, sdlo las elecciones de
D. Pedro de Castilho, en 1604, y D. Aleixo de Meneses (1614) no obe-
decieron a tales circunstancias. La primera cotrespondia a la colocacién
en tal puesto de un mitrado, inquisidor general, descendiente de practi-
cantes de oficios mecanicos (hijo de un arquitecto vizcaino y nieto ma-
terno de un comerciante de hierro de Asturias), cuya carrera fulgurante
se debia al importante apoyo prestado a la nueva dinastia en las Azores.
Su nombramiento como virrey tenfa una relacién directa con el perdén
general concedido por el papa a los cristianos nuevos el 23 de agosto de
1604. Desde, por lo menos, el inicio de ese afio, D. Pedro de Castilho
gjercia ya de inquisidor general®®, aunque la bula sélo hubiera sido emi-
tida en agosto, el mismo dia del breve que otorgaba el perdén general.
En febrero de 1604, D. Pedro de Castilho ya habia renunciado al obis-
pado de Leiria para poder ejercitar su nuevo cargo, debido a la dificultad
de cumplir la obligacién de residencia. Ademads, desde 1599, se habia im-
puesto a otros muchos obispos que obtuvieron cargos en la corte, Fue y
seria el tinico obispo oriundo de una didcesis menor que llegé a la cispi-
de del poder en Lisboa durante los 60 afios de dominio de los Habsbur-
go en Portugal. Todos los demis procedian de las sedes episcopales mis
importantes: Lisboa, sobre todo, pero también Braga y Coimbra.

15. BA, 51-VIII-9, fol. 2.
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La ejecucion del breve de perdén fue confiada por Roma a D. Pe-
dro de Castilko. Su nombramiento como virrey debe considerarse en
este contexto. Aunque D. Pedro, al iniciarse las negociaciones sobre
esta concesion, habia tenido un comportamiento ambiguo, tan pronto
supo que el papa expediria el diploma en favor de los cristianos nue-
vos, se puso al servicio de la Corona para hacerlo cumplir (Lépez-Sa-
lazar 2010: 20, 39, 118-119). No se sabe exactamente cuindo fue es-
cogido para virrey. Pero Roiz Soares refiere que el 9 de diciembre de
1604 llegé una carta 2 D. Afonso de Castelo Branco indicindole que
seria reemplazado por D. Pedro (Memorial 1953: 391). En una carta
regia del 13 de diciembre de ese afio, ya era tratado como “Reveren-
do Bispo Inquisidor-Geral Vice-Rel, amigo” y fue advertido de queen
cuanto llegase a Lisboa (D. Pedro estaba entonces en Valladolid) debia
“sem nenhuma dilacio” publicar el breve del perdén general y si fuera
imprescindible debia socorrerse de sus poderes como virrey: “E sendo
necessirio concorrerdes como meu Vice-Rei para o bom e breve efeito
de tudo o que toca a este negéeio o podereis fazer porque assim o he
por meu servigo” (Pereira 1993: 31). El poder secular del virrey debia
colaborar en los propésitos, religiosos y otros, del perdén.

En el caso de D. Aleixo de Meneses habrian contado otros facto-
res. Uno de ellos seria su experiencia en Oriente, en un momento de
reformas importantes en la economia portuguesa, muy dependiente
del imperio; otro, su ascendencia aristocritica y politica. Su carrera
tuvo siempre un ritmo vertiginoso, habiendo pasado del arzobispado
de Goa (1595) al de Braga (1612), algo inusual en la época (Paiva 2006:
411), si se toma en cuenta que las mitras ultramarinas se situaban en la
base de la pirdmide de las prelaturas.

El fundamento de los nombramientos de los obispos y arzobispos
durante el reinado de Felipe IV es menos conocido. Seguramente, el
de Martim Afonso Mexia para gobernador no debié resultar una sor-
presa en 1621. Al comienzo de la primavera del afio anterior, cuando el
marqués de Alenquer solicité una licencia temporal para ir a Castilla,
Felipe TII nombré a Mexia para llenar la ausencia del virrey'é, aunque
después la medida no se concretd. En aquel momento, el Concejo de
Lisboa (Camara de Lisboa), a pesar de no haber recibido notificacién

16, BNE, Ms. 2351, fol. 527v.
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alguna sobre el asunto, agradecié al monarca la provisidn, tanto mds
por haber sustituido a un castellano por un natural (Oliveira 1991: t.
11, 562-563).

Martim Afonso de Mexia era entonces obispo de Coimbra, pero
tenia alguna experiencia politica. Habia sido agente de Portugal en la
Santa Sede (Lépez-Salazar 2010: 24-25), hacia 1601, ademids de secre-
tario de Estado del Consejo de Portugal para los asuntos eclesidsticos
entre 1603 e 1604 (Paiva 2005: 186, 398), afio en el que fue proveido de
la diécesis de Leiria. De esta dltima pasé a la de Lamego (1615) y des-
pués (1619), a la conimbricense. Ejercié el cargo de gobernador hasta
su muerte, en 1623. Se afiadia a lo anterior que tenia ascendientes cas-
tellanos y habia estudiado en Salamanca. Al margen de su fidelidad ala
nueva dinastia, es posible que su paso por ¢l Consejo de Portugal hu-
biera favorecido su carrera, bien episcopal, bien politica, no obstante
sus origenes relativamente modestos (Paiva 2005: 396-398). A propé-
sito de la nonicia del fallecimiento de este obispo, Péro Roiz Soares,
después de afirmar que no habia dejado buena fama, fue mds all4 al se-
fialar que “e o pior era que se afirmaua Comprar elle com dr® o dito
lugar de gouernador” (Memorial 1953: 458). Con la informacién dis-
ponible, se desconoce exactamente a qué corresponderia esta adquisi-
cién.

Entre otras particularidades, su paso por el Consejo de Portugal
(1605-1608) también habria contribuido a impulsar la notable carre-
ra de Afonso Furtado de Mendonga, doctorado en Canones. Llegé a
gobernador de Portugal en 1626 y mantuvo el cargo hasta su muerte
en 1630. Antes de eso fue colegial (porcionista) y después, colegial del
Colegio Mayor de S. Pedro {1592), chantre de la Colegiata de Gui-
maries, dein de la Catedral de Lisboa {(oficio al que renuncié en un
sobrino homénimo, cristiano nuevo, por el lado paterno?), rector
de la Universidad de Coimbra (1597-1605), presidente de la Mesa da
Consciéncia (1608-1610?), obispo de Guarda (1609-1616), obispo de
Coimbra (1616-1618), arzobispo de Braga (1618-1626) y, finalmente,
arzobispo de Lishoa (1626-1630). Conservd esta iltima dignidad ecle-
sidstica mientas fue virrey.

17. Hijo de Martim de Castra do Rio (Olival 2002: 50). Este sobrino era uno de sus
testamentarios (Index 1937:18).
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Menos conocida es la designacién del influyente D. Jodo Manuel,
de la familia de los Ataides, como virrey, en 1633. Ejerci6 el cargo du-
rante muy poco tiempo, falleciendo poco tiempo después del nombra-
miento. Fue obispo de Viseu (1609), Coimbra (1625) y después, arzo-
bispo de Lisboa (1632). Como obispo de Coimbra, en 1627, obtuvo de
los restantes prelados del reino una comisién para ir a Madrid a repre-
sentar los intereses de sus colegas, en particular lo relativo al subsidio
que se trataba de imponer a las personas eclesisticas, con autorizacién
de Roma, ademis de presentar su oposicién a las pretensiones de los
cristianos nuevos en aquella coyuntura'®. Al afio siguiente, su nombre
era uno de los que circulaban como nuevo inquisidor general (Lopez-
Salazar 2011: 37). En ticmpo de la negociacién de la renta fija, qui-
24 fue nombrado virrey, segiin sugicre Rafael Valladares, con €l fin de
“engatusar al clero luso para hacerle contribuir, dada la autoridad de
un arzobispo como el de Lisboa” (Valladares 1998: 38).

A todos los efectos, los Austrias contribuyeron con sus politicas
a reforzar la “clericalizacién de los gobiernos™ en Portugal, aunque
esta orientacién fuese ya visible en tiempos de D. Juan II (Magalhies
1993: 72). Por un lado, siguieron de cerca el prototipo del cardenal D.
Henrique (Paiva 2005: 59), como medio de fortalecer su legitimidad;
por otro, adaptaron el modelo fijado en muchos puestos elevados cas-
tellanos, como se vefa en el Consejo de Castilla en los siglos xvi y xvit
(Morgado 2006: 87). Esta serfa, ademds, una de las improntas dejadas
por los Austrias en Portugal.

Fs de destacar que, a excepcién de D. Pedro de Castilho, por ser in-
quisidor general, ninguno de los otros prelados tuvo que renunciar a
su obispado/arzobispado para ser virrey o gobernador de Portugal. El
hecho de ser un cargo trienal, cuando se comenz6 a insistir en la obli-
gacién plena de residencia, tal vez lo explique. No se renunciaba a los
vastos réditos episcopales por un cargo de tan corta duracién.

PODERES Y REMUNERACION DEL CARGO

: Qué poderes tenfa el virrey de Lisboa? ¢Era un cargo bien remunera-
do? ;Qué atributos le daban importancia?

18. ANTT, Conselho Geral do Santo Oficie, L° 302, fols. 39-44, 8C.
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Los poderes de los virreyes y gobernadores quedaban recogidos
en dos documentos fundamentales: las ordenanzas (el regimento} que
trafan y las instrucciones particulares, en ocasiones llamadas secre-
tas. Ocurria lo mismo en otros territorios de la monarquia, como por
ejemplo, en Catalufa. ' i

Las instrucciones eran mds 1 1 .
tos. En estos se insistia, sobre HMMMU MﬂMMnMMsMMMom. an_u%m Q@ﬁmﬁ-

n este . , aci6n de la religién y
de la justicia en ¢l sentido mds amplio. Dado que se destinaban a la di-
vulgacién publica, eran més retéricos.

.Z.OH.Bm_EnEP este tipo de textos en Portugal tenfan grandes se-
mejanzas entre si, esto es, lo concedido a un virrey habitualmente era
reproducido con su sucesor, incorporando algunos ajustes. El modelo
.rm_umm sido el regimento otorgado al cardenal Alberto en 1583. Otro
igualmente distintivo fue el del arzobispo de Braga, en 1614,

De los regimentos conocidos hasta el final de la vida de Felipe TIT
el mis alejado de este modelo fue el concedido por su padre alos &bom
gobernadores nombrados en 1593 (Silva 2000: 372-382). Ciertamen-
te, el hecho de haber sido alterada la forma de representacién del re
_:mi.mnmvm el cambio. Sin embargo, incluso este regimento acabé moum
servir de patrén a los siguientes. No por casualidad, en estas directri-
ces destinadas a los gobernadores se pusieron por escrito muchos por-
menores .3—».&48 al ceremonial. Eran cuestiones simbélicas esenciales
en materia de consolidacién del poder. Se reafirmaba que el gobierno
debia tener su sede en los Pagos da Ribeira, donde residiria el archidu-
que, sin descuidar un conjunto de pormenores relativos al decoro y la

formalidad:

¢ as casas dos dittos pagos que nelle hio de servir serdo sempre tres
sala, ante camara e camara que para isso mandarey declarar, e todas bem
armadas, ¢ com hum docel na camara, onde se hade fazer o negocio do
Governo, de largura que fiquem todos os dittos cinquo Governadores en-
n,.u.mﬂu.ma a elle, em cadeiras de espaldas, em cima de huma alcatifa ¢ estara
diante da cadeira do que presidir hum bofete pequenc baixo, e quadrado

para a mmE_umETm e o ditto dorcel cadeiras e bufete serd tudo de veludo
carmezim, com franjas de ouro.

Z._ el color, ni los materiales fueron desdefiados. Ocupar el mismo
palacio lisboeta donde residieron, la mayor parte del tiempo, los anti-
3

guos monarcas portugueses, ya era de por si significativo. De la misma
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forma, el regimento de los gobernadores establecia que el Hummv mmﬂm
continuar contando con alabarderos como los tuvo el np&%ﬂ m\“n -
duque, con pago a cargo de la Real Hacienda. Esta guarda de arc Mﬁow
o soldados armados debfan acompafiar a los movngp&muanm en sus n_w

plazamientos “em forma de governo”, como eran sus idas a la Armw? a
Real, al Tribunal de la Casa da Suplicagao o a algiin nnEw_o...H.mB _gvmn_
prescribia que los gobernadores pasaran a gozar del tratamiento MQ. WM..

y escrito de “sefioria”, tanto si estaban en funciones en los Hummom\. m_ -
beira, como fuera de ellos. Y se recordaba que todos, desde _OmBmw a Mo a
la base de la pirdmide social de la época, debian observar esta forma dis-
tintiva de tratamiento sin excepciones. E} resto del protocoloy oﬁmﬁo_wm.
hasta en sus més pequefias manifestaciones, debian reforzar ese poder:

E porquanto convem que o ditto Governo, tenha Sn.F a suprema au-
toridade como por tudo ¢ para tudo he de muy grande H.Bvon.nmnn_wu nio
se mandard na ditta casa do Governo assentar, nem cobrir pessoa mmm_.:.:m
que seja menos de fidalgo de minha casa ou Uanmnavﬁ.mmmoﬂ.m e con M“Hw
ao foro, pessoa e officio de cada hum lhe fario os O..o<9.um oﬂmw oy
tamento que lhes bem parecer, ¢ aos fidalgos de ﬁ:mr@maﬁ e nm_.om o
Conselho ¢ aos Desembargadores que actualmente o sejdo, se dara assento
de cadeira raza de couro e falardo cobertos, ora venham nrmBm&.om, oua
negdcio seu particular, ¢ aos Presidentes dos Q:.H:Smom, acmbmomﬁnnﬂw mw
governo, sem os ministros delles, ¢ ndo forem Bispos nem Condes se dar

tambem cadeira raza de couro.

La silla con respaldo quedaba reservada para los m._:mcmmu Mﬁwﬁcﬂ-
ses y arzobispos; incluso a los obispos y condes n“_nv_m mmn._nﬁ.ﬁ_»nmn es
una silla rasa, aunque de terciopelo negro. A no.auhmmwom\ma sig ﬂ—u XViL,
este ceremonial fue alterado en relacion a los ow_m._.uom y titulos mn_mm.mw._
ticos y seculares a quicnes el rey ordenaba cubrirse la nmvanm a a_mM .
que a los presidentes de los ﬂn.m_uc.:m_mm_ gobernador de la Re mMmo d
Porto, vedores da Fazenda, consejeros de mwﬂmm—o y rector ?.m.\mm maé.:
Justicia de fa Casa da Suplicagdo'. Pasaron a disponer también de silla

o . .
nObH/“MH.&mN sabe sobre las cortes de los virreyes de Lisboa, ni moﬂﬁw
sus familias. A excepcion de la del archiduque y, eventualmente, la de

19. BA, 51-VIiI-43, fl. 74v; BPE, C6d. CV/2-7, fol. 228v.
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marqués de Alenquer (Dadson 1991: 43-44), muy probablemente el
resto serian bastante modestas, en relacién a las demis de la monar-
quia. Alberto de Austria tuvo una de las mayores, hasta el punto de
que, en 1624, cuando se pensd en enviar al archiduque Carlos como
virrey a Lisboa, se tomaron precauciones, para evitar que igualase a
su antecesor Alberto dado que las circunstancias eran otras. En 1586,
se cred una guarda alemana, que se preveia tuvicra 65 soldados, sola-
mente “para resguardo y defension de nuestra Persona”, segun reco-
gia el regimento®. Sin embargo, de las demds existentes, en principio
ninguna cra comparable a la del virrey de Népoles, que en 1592 esta-
ba integrada por 128 personas a su servicio en el palacio; una cifra que
tendié a incrementarse en el tiempo (Hernando 1998: 380). El virrey
D. Afonso de Castelo Branco tenia 59 personas a su servicio, en tan-
to obispo de Coimbra, y fue un protector de sus clientelas, sin que se
sepa qué influencia tuvo en ellas los 18 meses en los que fue el alzer
ego del rey en Lisboa (Paiva 2005: 225-253). En mayo de 1617, cuando
mund, 1. Aleixo de Meneses tenia 6 pajes, de acuerdo con las cuentas
que presentd su tesorero al cabildo catedralicio de Braga?'. Algunos
virreyes provisionales, como D. Miguel de Castro, entre 1615-1616,
no fueron a vivir al Paco da Ribeira, Este ltimo, en sus idas y venidas,
no admiti6 la presencia de guardas, ni de otro acompafiamiento. Nun-
cafue ala Casa da Suplicagio y evit6 su presencia en eventos publicos,
incluso la capilla real”. Quiz4 fuc una manera de asumir el caricter pa-
sajero de su ocupacidn.

De acuerdo con el regimento de 1593, cada uno de los goberna-
dores presidia el gobierno durante una semana. En los asuntos para
los que tenian poderes decisorios debfan actuar por mayoria de votos,
cuando no era conseguida la unanimidad. A excepcién de los negocios
graves que implicaban la presencia de todos los miembros, en los res-
tantes bastaba que se reuniesen tres gobernadores. Cuando la situa-
cién era urgente y los votos emitidos eran diversos, la resolucién re-
caia sobre el que en ese momento tuviese la presidencia.

En tiempo de los gobernadores de Felipe IV, se acabaron las presi-
dencias rotativas y hubo un tnico gobernador que presidia,

20. AHN, Estado, L° 728,
21. AGS, Secrerarias Provinciales, L° 1558, fols. 11,12,
22. BPE, Céd. CII1/2-19, fols. 49-49v,
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El elevado niimero de gobernadores en tiempos de Felipe IT suscité
quejas, que finalmente obligaron a reducirlos a tres.

Resulta evidente que las instrucciones son el documento esencial
para comprender qué directrices recibian los nuevos titulares. En ellas,
mis que en los regimentos, se acumulaban las érdenes relativas a la
gestién de hacienda y los puntos calientes de la coyuntura.

En los regimentos y las “instrucciones” constaban los miembros
que debian ser elegidos para asesorar al virrey. Sin embargo, como ya
se sefialé anteriormente, muchas veces el monarca era el encargado de
scleccionar a las personalidades o de establecer criterios muy rigidos
para proceder al nombramiento de los elegidos. En cualquier caso, los
poderes de estos conscjeros eran meramente consultivos.

Fl virrey, ademds de sondear a estos personajes, podia opinar so-
bre casi todos los asuntos, incluso sobre ¢l nombramiento de obispos,
inquisidores generales y virreyes de la India.

Sin embargo, a semejanza del virrey de Cataluiia, el de Lisboa te-
nfa un zmbito de actuacién muy reducido, pues sus pareceres no iban
directamente al rey; pasaban antes por la criba del Consejo de Por-
tugal, que refundia su opinién, Este hecho en si prueba la exigua in-
fluencia politica de la que, en general, gozaba en el teatro de la monar-
quia. Desde este punto de vista, en nada se asemejaba al peso politico
de los pro reges de Npoles y Sicilia y del gobernador de Mildn, -
cluso después de la fundacién del Consejo de Italia, que supervisaba
la actuacion de estos representantes del rey. Estos tltimos mantenian
un intenso intercambio de informaciones entre si y con los embaja-
dores en la corte pontificia y demds agentes de la monarquia en Iralia,
ademds de correspondencia con el emperador y los principes alema-
nes y otros poderes italianos. En especial, los de Népoles eran esen-
ciales en el control naval y estratégico del Mediterrineo (Hernando
2004: 64-65).

Instrucciones politicamente mucho mis especiales fueron también
las que recibi6 la princesa Margarita, cuando fue nombrada virreina,
“colocada em Portugal para vice-reinar, mas nio para governar” (Oli-
veira 1991: 147). El gobierno efectivo quedé en las manos del marqués
de la Puebla y de Gaspar Ruiz Ezcaray, dos ministros castellanos. En
1638 tuvo lugar una nueva mudanza de asesores (Oliveira 1991: 147-

148, 242-243), pero no aument6 el poder o autonomia de la princesa.
La coyuntura politica ayuda a explicar muchas de estas limitaciones.
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Los virreyes de Lisboa también pudieron conceder mercedes de re-
ducido alcance. Se pueden resumir en las siguientes:

e propuestas de licencias de libre transporte de mercancias de la In-
dia hasta 500 cruzados cada una y que llegaran sin que fuesen reclamadas
por um&m (alvitres de desencaminhados), siempre que no pertenecieranala
Casa da India o a la Cimara Real;

e administracién de capellanias hasta 50.000 réis cada una {excepto las
que por sentencia se hubieran adjudicado a la Corona, segun se establecié
a comienzos del siglo xvir);

* beneficios con cura de almas e simples presentados por la Corona
hasta 50.000 réis y sin establecer en ellos pensién. Sin embargo, no eran
poderes claros, pues en la provisién de los simples, que eran los mis apete-
cibles porque no obligaban a la residencia del eclesidstico, se recomendaba
tomar en cuentaa los capellanes del rey;

= oficios de escribanos de justicia no pertenecientes a la real cdmara y
de ahi para abajo; oficios de hacienda, por debajo de escribanos de las Ca-
sas da fndia y Mina, la Alfindega de Lisboa y los Almacenes. En cualquier
caso, Uinicamente cuando quedaban vacantes por muerte de la persona que
los tenfa y no por renuncia o por cédula en la cual se prometia que ¢l oficio
podia pasar al hijo (afvard de lembranga, nem que fosse de pai para filho);

* registros, que no fuesen de hidalgos, en los libros de la Casa Real, sin in-
crementar en nadala recepta propia que el nombrado recibfa del cargo (mora-
dia) y no pasando los nuevos registros de 200 por aiio, que era el ndmero con-
cedido al reino de Portugal, sin incluir India y Africa [segin se especificaba en
las ordenanzas (regimentos) a partir de 1600 y de alli en adelante];

* nombramientos de los cargos de juiz de fora, con el parecer del Des-
embargo do Pago, con excepcidn de las tierras cuyos procuradores, en
Cortes, ocupaban los primeros asientos y que ya lo tenian (Evora, Coim-
bra, Porto y Santarémy);

* provisién durante pocos meses de la interinidad (serventia) de los
oficios que anteriormente estaban ocupados por desembargadores y de la
interinidad de las varas de alcaides (durante ese tempo el virrey debfa in-
formar sobre quien debia tener esos mismos cargos en propiedad);

» aprobacién de los elegidos para los concejos (cdmaras), cuyas listas
(pasntas) hubieran pasado las averiguaciones del Desembargo do Pago, con
excepeidn de la de Lisboa y de las demds tierras cuyos procuradores en
Cortes ocupaban el primer asiento (Evora, Coimbra, Porto vy Santarém);

* recibir pleitos, homenajes y juramentos, en nombre del monarca,
a los virreyes, gobernadores, capitanes y alcaides-mayores del Reino de
Portugal v de sus respectivos sefiorios.
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Cuando se discutia en consejo de gobierno los nombres de los can-
didatos para proponer al rey en los principales puestos, como eran los
de virrey de la India, vedores da Fazenda, presidentes de los Conse-
jos de la administracién central y tribunales superiores, gobernador de
Algarve, capitanes de los lugares de Africa, gobernadores coloniales
(Brasil, Angola, Cabo Verde, Mina, S. Tomé), obispos y arzobispos,
priores mayores de los Conventos de las Ordenes Militares de Avis y
Palmela o el inquisidor general, fue fundamental discriminar la opi-
nién de cada consejero, a partir de 1614-1615. Se nombraban tres/cua-
tro personas y recaia en el monarca la eleccién definitiva. A pesar de
todo, no era un poder despreciable en el cual intervenia el virrey.

Incluso en relacién a los puestos de mas baja proyeccion, enlos que
virreyes o gobernadores tenian meros poderes consultivos, éstos po-
dian ser significativos desde el punto de vista de la atraccion o consoli-
dacién de clientelas y redes. Veamos un ejemplo. En su autobiografia,
Manuel de Faria e Sousa relata que el arzobispo de Lisboa y goberna-
dor del reino, D. Afonso Furtado de Mendonga, escribié a su amo, el
segundo marqués de Castelo Rodrigo, al proponerlo para la provisién
del oficio de secretario de Estado de la India. Como la consulta iba
dirigida al Consejo de Portugal, en la misiva le pedia que tratasc del
asunto en Madrid, de modo que se garantizase el puesto para el citado
Manuel de Faria e Sousa. Como no medid intercesidn alguna, el car-
go sc provey6 en otra persona (Glaser 1975: 192-194). En 1628, estan-
do entonces Manuel de Faria e Sousa y Manuel de Moura Corte Real

en Lisboa, el referido gobernador volvié a proponerle para una plaza
como secretdrio de camara y “haciendo que esto se me dijese para ha-
cer mis diligencias en Madrid, adonde iba la consulta, y principalmen-
te para que ¢l marqués escribiese sobre ello a los ministros™ (Glaser
1975: 197). Como esta tentativa tampoco surtié efecto, optd por nom-
brarle almojarife de la villa de Santarem, que era un oficio que podia
proveer sin consultar al Consejo de Portugal. Sin embargo, el marqués
impidié la toma de posesién por creer que era un cargo que no corres-
pondia a su persona (Glaser 1975: 201-202). De esta forma, las ventajas
de disponer de poderes para consultar o para nombrar permitian favo-
recer o mostrar afecto a diferentes sectores de las redes sociales, aun-
que la tentativa no fuese coronada por el éxito.

Nétese que el cuadro de poderes trazado anteriormente, con pe-
queiios ajustes, era casi idéntico de regimento en regimento.
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.20 .nomom los virreyes de la monarquia tenian, sin embargo, estas
mavce.oumm. El de Catalufia no podia otorgar mercedes m:m :.Ebmo
amﬁ.pvm limitado por Madrid y por las leyes emanadas de _mm Cortes del
Principado. El principal cargo de Lisboa, a pesar de carecer del gran
poder que gozaban los virreyes de Nipoles o de Sicilia, no Q\mwmn_
todo desdefiable; antes al contrario, resulté apetecible w.m:.m mucho
nobles portugueses. En Sicilia, el representante del soberano no wm._._M
M“ﬁmwam_wﬂ mm“w.m mds altos oficiales, sino que podia convocar y presi-

Para @nmma_uommn sus funciones, los virreyes podian incluso reunir
al Oos.mm_o de Estado, un érgano creado durante la minoridad de D
wmvmmzm_:. En la época de anilisis, tenia un caricter meramente no:..
m_cﬁu porque la institucién decisoria era el Consejo de Estado de la
et aportons dseuts (Ol o0 1 et e con

: : 13). Muchas de ellas serfan

asuntos relacionados con la estrategia a seguir en relacién al imperio
m.un 1600, el salario establecido para el puesto de virrey mmw_.m_uﬂ.um
Bc:.,m_mm 2 4.400.000 réis anuales, abonados al contado, en cuatro cuo-
tas fijas. S6lo el archiduque Alberto y la princesa gmnmumn?m por su es-
tatuto, recibieron mds y no fue a titulo de salario. En :w_mman al pri-
mero, en 1624 se comentaba que le habian sido entregados n?nﬂ%ﬁm
mil cruzados al afio®; en cuanto a la segunda, “il titolo di Vice-regina
del Portogallo portava seco una provvigione di 25.000 scudi =

(Quazza 1930: 205). . o

%20 las cantidades referidas inclufan el pago para ¢l empleo de
capitin general de las tropas extranjeras en Portugal (Gaillard 1982;
219), conforme a la aclaracién que se realizara con el conde de mm,_m:mm.
y Smnm:..,.mm de Alenquer. Aunque no pudiera darse por seguro, siempre

que los virreyes eran seglares, desempefiaban mmB::mEntnnﬁ.o mmﬂmMm-
mcsmo cargo. En Navarra y por lo menos en Nipoles, en la misma
época, los virreyes también sumaban el oficio equivalente, lo que au-
mentaba notablemente su autoridad. Lo mismo ocurria oo_w _oma ober-
nadores de Milén, siempre y cuando no fueran cclesidsticos. °

Hm:. cuanto a la remuneracién, es posible que al montante referido
se »nmmrmnm: otros valores, en didivas y en dividendos subsiguientes al
¢jercicio de esta ocupaci6n. La cantidad total unida 1 este empleo seria

23. AFIN, Estado, L. 728, Consulta da junta de 17 de Setembro.
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soportada por Portugal y estaba lejos de ser una prestacién reducida.
Basta tener presente que los cinco gobernadores nombrados por Feli-
pe Il en 1593 sélo recibian un millén de réis de salario fijo cada uno.
Habia, sin embargo, dos excepciones: el conde de Sabugal, que obte-
nfa 400.000 réis mds por ser también vedor da Fazenda; v el conde de
Portalegre, que gozaba de 6.000 ducados mds por su rango de capitin
general de las tropas castellanas™. A este importe se afiadian los apo-
sentos del Pago da Ribeira “e de outras comodidades”, como se decia
en la época.

En 1630, la cuantia fija que recibian los gobernadores rodavia se
mantenia en el millén de réis. Cuando, en ese afio, D. Afonso Furta-
do de Mendonga, gobernador de Portugal y arzobispo de Lisboa, hizo
testamento, confesd cobrar ese montante por esta responsabilidad®.

De esta forma, estaba mucho mejor remunerado el cargo de virrey
que el de gobernador, a pesar de que tericamente compartia las res-
ponsabilidades de gobierno con otras personas. A todos los efectos,
cualquiera de estas cuestiones tenia una contrapartida material rele-
vante. Adviértase que en 1601, el Desembargador do Pago, el doctor
Pedro Barbosa, recibia, en calidad de miembro del Consejo de Por-
tugal, un salario de 500.000 réis anuales, de los cuales 200.00C corres-
pondian a una ayuda de costa por hallarse fuera del reino. Claro quea
esta parcela se sumaban otros varios titulos como eran 20.000 réis de
firmas y otros 20.886 “de ordindrias” (papel, tinta, saco, etc.), como
el mismo recordara al abandonar su empleo en 1602%. Los consejeros
no letrados percibian 100.000 réis mis, de salario anuales, de los que
tenia Pedro Barbosa (Luxan 1988: 467). Estos valores se mantuvieron
durante la Gltima década de presencia de los Austrias en el trono
lusitano. El presidente del Consejo de Portugal recibfa en esa alturaun
millén de réis (Luxdn 1988: 467), lo mismo que los gobernadores, pero
debe considerarse que residia fuera del reino.

En Portugal, entre 1629 y 1640, el rector (regedor) de la Casa da
Suplicagio cobraba 300.000 réis de remuneracién, ademds de las gra-
tificaciones y otros réditos (Hespanha 1986: 668). El presidente de
la Mesa da Consciéncia recibia en 1603 un montante salarial fijo de

24, BNP, Pomb. 648, fol. 671.
25. Index 1937:18.
26. AGS, Secretarias Provinciales-Portugal, L° 1461, n° 109, L° 1463, fols. 2-3.
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“oo.o_oo réis (Ribeiro 1807: 124). En 1607, los diputados de este Tri-
; MMM wﬂ%mwob de 200.000 réis de sueldo base a los 300.000 (Silva 1854:
Los obispos ultramarinos, considerados mal pagados, recibian una
wm@cnmm renta del rey que oscilaba entre los 400.000 y los 1.600.000
[é1s por afio, a excepcidn de los arzobispos de Goa y de Bahia cuyos
ingresos eran mds elevados (Paiva 2005; 60). ,

En 1616, el sueldo del capitin y gobernador de la capitania de Rio
de Janeiro era, sin embargo, de 1.000 réis anuales.

Compiérese con otro oficio principal: el de inquisidor general. A
_o._mamo de todo el periodo filipino la remuneracién fija equivalia a un
:ﬁ:&ﬁ de réis anuales, aunque pudiese afiadir otras muchas pensiones
¥ mmmémm (propinas) que podian perfectamente cuadruplicar o quintu-
plicar mmﬂm_ valor (Lépez-Salazar 2011: 89-93), incluso si renunciaba a
su omn_o episcopal para ejercer sus funciones.

m.E mB_umm.mo. cuando D. Pedro ocupé el cargo de inquisidor mayor
continué recibiendo sus gajes de virrey, excepto al inicio de su segundo
mandato (iniciado el 27 de febrero de 1612), por estar sustituyendo al
marqués de Castelo Rodrigo, a quien se continué pagando. Sélo des-
pués m\m que r.onma transcurrido un afio desde la partida de aquel, co-
menz0 a exigir a la corte la percepcién de su salario. Recibirfa érdenes
para obtener su estipendio, seguramente tras la muerte de Cristabal
de Moura, en diciembre de 1613. Con todo, dadas las dificultades en
ver etectuado este pago, clarificé lo que recibia en sus funciones ante-
riores. Ante los datos que presenta, surgen cuestiones nuevas. Anali-
cémoslas. Durante el tiempo que fue presidente del Desembargo do
w.mmo (12 afios; 1587/1599?) afirmé no haber recibido ningiin salario
ni ayuda de costa, ni lo solicité?; como VirTey, en su primero memmnou
le fueron establecidos anualmente 6.000 cruzados (2.400.000 réis) en _m”
Alfindega de Lisboa y otros 400.000 réis mis en los bicnes de los con-
fiscados®. Siendo asi, su remuneracién era inferior a la del virrey Cris-
tébal de Moura, a pesar de que, cuando sumaba todas las cantidades
obtenidas por su cargo de inquisidor general, conseguia sobrepasar-
lo. Efectivamente obtenia 4.800.000 réis, teniendo presentes sélo las

27. BA, 51-VIII-16, fol. 118.
28, Tbidem.
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pensiones y otras entradas fijas. ¢Serd que por el hecho de ser obispo
cuando fue presidente del Desembargo no solicité ningin salario por
esta tltima misién? ¢ Percibian los obispos virreyes una cantidad me-
nor por disponer de otras fuentes de ingresos o porque muichas veces
se trataba de nombramientos provisionales? ¢ El hecho de no ejercer el
mando general de las tropas castellanas explicarfa la diferencia?

En cualquier caso, se debe insistir en que el puesto de virrey de Lis-
boa estaba bien remunerado. El de Catalufia recibia en 1591 aproxima-
damente 1.208.000 réis (Lalinde 1964: 235).

En el imbito portugués, sélo el virrey de la India gozaba de un sa-
lario mis elevado, pero estaba muy lejos y se enfrentaba al riesgo de
la navegacién. Como sueldo propiamente dicho recibia 7.339.550 réis
al afio, hacia 1613. No obstante, en esa altura, se estimaba que el gas-
to total que la Corona hacfa “com o ordenado ¢ ordinirias” del virrey
ascendia a los 29.989.690 réis®. En el referido montante se inclufan,
entre otras cantidades, 12 millones de réis destinados a mercedes, ade-
més de 4.800.000 réis “para a mesa que he obrigado a dar a fidalgos, e
recoes de soldados velhos”.

Dejando al margen estos ingresos, hay que sefialar que muchos,
para aceptar el cargo, negociaban contrapartidas en mercedes, como
intenté hacer el conde de Salinas en tiempos de Felipe IT1 y, en 1634,
el de Basto. En este tltimo caso, fue su hijo Miguel quien condujo las
negociaciones y parece que llegaron a incluir el ascenso de la casa a
marquesado (Valladares 1998: 38-39). Por tdltimo, habia que sumar el
tiempo de servicio acumulado en el desempeiio del cargo, incluso para
los que fueron obispos y arzobispos. Si no alcanzasen mercedes con
él, podian legarlo a sus descendientes, como hizo en su testamento D.
Afonso Furtado de Mendonga, que los dejé a su sobrino, Jorge Furta-
do de Mendonga®.

En resumen, el cargo de virrey de Lisboa podia no resultar atracti-
vo para quicn estaba en posicién de disputar los de Napoles o Sicilia,
como fue el caso de D. Manuel de Moura Corte Real, segundo mar-
qués de Castelo Rodrigo, pero fue un puesto ambicionado por la aris-
tocracia portuguesa. La propia Casa de Braganza no hubiera desdefia-
do ¢l oficio, incluso aunque el virrey de Lisboa no pudiera gozar de

29. AGS, Secretarias Provinciales-Portugal, L° 1472, 101.63
3C. Index 1937:18.

|
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un poder muy visi
p y visible, comparado con otros virreyes de la monarquia

catélica. No podi: i siqui
o] wo&% no.Mﬁunm:. Cortes, ni siquiera presidirlas; no estaba
O para distribuir merced i 1 .
: es de importancia. E
comunicaba de forma di e 0
recta con el monarca dia) ivi
Ear . cta » 10 podia jurar los privi-
ortugal, ni elegir libre i :
; mente a los miembros del j
libr el conse
m\o_u_nnbo o hacer entradas piblicas en Lishoa o
st ocurria, por ejemplo, en Flandes.
Aun asi, serf; irrei s 1
A si, seria el virreinato mas importante de la Peninsula Ibérica
no obstante estar reservado a los nat _
ala familia real.

y en otros lugares, como

urales o a los miembros préximos

Este a_www ego del monarca nunca resolvi, con todo, 1a falt del
en esta entidad politica. Incluso los miembros de la H.”wm_ m:h._.m A
ocuparon el cargo fueron abiertamente cuestionados No Q_H e
Hm.__c.m_on de un verdadero alter ego del soberano. <m<.r. en M wM_.M_.M:
Ribeira, con una guardia personal de alabarderos, conceder m:n:om, s
mn:m.nm_nm y privadas a fidalgos o acudir a la Casa da Suplicagio Qm_pm
Capilla Real en representacién de Su Majestad no fue suf e
reparar la ausencia. T pa
Todo indi i i IStid, 1
h, (o0 &2“ M:M_m om” %M.M-MM de Hu.m_:un 1v, Qcmsw. .En_r_wo. temor a
> parientes muy préximos del monar-
ca. Se recelaba de los afanes separatistas que pudieran emerger.
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ANEXO

Virveyes y gobernadores nombrados por Felipe 11 (1593-1598)
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Virreyes y gobernadores nombrados por Felipe IV

PerioDO Tirvio {OBSERVACIONES

MARTEM AFONSO DE MEXIA, obispo de 1621- Gobernadores | Nuno Alvares de Por-
Coimbra; 1622 tugal T 1624
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Basto;
NUN( ALVARES DE PORTUGAL
MARTIM AFONSO DE MEXIA, obispo de 1622- | Gobernadores
Coimbra; 1623
D. DIOGO DE CasTRO, conde de Basto;
D. DIGGQ DA SILVA, conde de Portalegre
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Basto; 1623- Gobernadores
D. DIOGO DA STV, conde de Portalegre 1626
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Basto; 1626~ Gobernadores D. Umomo da Silva
D. DIOGO Da $11va, conde de Portalegre; 1627 abandoné el gobierno
D, AFONSO FURTADO DE MENDONGA, en 1627
arzobispo Lisboa
D. DIOGO D CasTRO, conde de Basto: 1628- | Gobernadores
D, AFONSO FURTATHO DE MENDONGA, 1630
arzobispo de Lisboa
D.DIOGO DE CASTRO, conde de Basto 1630C- Gobernador

1631
D. ANTONIO DE aTafDE, conde de Castrode | 1631- | Gobernadores
Aire v de Castanheira; 1632
D. NUNO DE MENDONGA, conde de Vale de
Réis
D. ANTONIO DE ATAIDE, conde de Caswro de | 1632- Gobernador
Aire y de Castanheira 1633
D. JOEO MANUEL, arzobispo de Lisboa 1633 Virrey
D. DIOGO DE CASTRG, conde de Basto 1634 Virrey Pide la exoneraciénen

septiembre de 1634
PRINCESA MARGARITA, duquesa de Mantua Mawm- Virreina Prima de Felipe IV
64

Per1ono TfroLo (BSERVACIONES
GARDENAL ARCHIDUQUE ALBERTQ, inquisi- | 1583- Vitrey Sobrino de de Felipe IT
dor general 1593

. . 1593- Gobernador
D. MIGUEL DE CASTRG, arzobispo de Lisboa; 1600
D. JUAN DE $1LvA, conde de Porralegre, mayor-
domo-mayor de la casa real y capitin general
de los presidios y gente de armas castellana en
Portugal;
D. FRANCISCO DE MASCARENHAS, conde de
Vila de Horta y después conde de Vila de San-
ta Cruz, capitin mayor de la caballerfa;
D. DUARTE DE CASTELO BRANCO, conde de Sa-
bugal, merino mayor y vedor da Fazenda;
MIGUEL DE MOURA, escrivio da puridade.
Virreyes nombrados por Felipe 111

Periopo Tiruro (BSERVACIONES
D. CRISTOBAL DE MOURA, marqués de Castelo | 1600- Virrey -
Rodrigo. 1603
D. AFONSO DE CASTELO BRANCO, obispo de 1603- Virrey
Coimbra. 1604
D. PEDRO DE CASTILHO, obispo, inquisidor 1605- - Virrey
general. 1607
D. CRISTOBAL DE MOURA, marqués de Castelo | 1608- Virrey
Rodrigo. 1612
D. PEDRO DE CASTILHO, obispo, inquisidor 1612- Virrey Inicialmente
general 1614 fue sustitucion
D. FR. ALEIXO DE MENESES, arzobispo de 1614- Virrey
Braga. 1615
D. MIGUEL DE CASTRO, arzobispo de Lisboa. 1615- Vitrey

1617
D. DIEGO DE SILVA ¥ mendoza, conde de 1617- Virrey
Salinas y marqués de Alenquer 1621
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Virreyes y gobernadores nombrados por Felipe IV

Pertono Tirvro OBSERVACIONES
MARTIM AFONSO DE MEXIA, obispo de 1621- Gobernadores | Nuno Alvares de Por-
Coimbra; 1622
tugal § 1624
B, DIOGO DE CASTRO, conde de Basto;
NUNO ALVARES DE PORTUGAL
MARTIM AFONSO DE MEX1a, obispo de 1622- | Gobernadores
Coimbra; 1623
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Bastos;
D DIOGO Da SILVa, conde de Portalegre
D, DIOGO DE CASTRO, conde de Basto; 1623- Gobernadores
D. DIOGO Da S1Lva, conde de Portalegre 1626
D. DIDGO DE CASTRO, conde de Basto; 1626- Gobernadores D, Diogo da Silva
D. DIOGO Da SILvA, conde de Portalegre; 1627 abandons el gobierno
D. AFONSO FURTADO DE MENDONGA, en 1627
arzobispo Lishoa
D, DIOGO DE CASTRO, conde de Basto; 1628- | Gobernadores
D. AFONSO FURTADO DE MENDONGA, 1630
arzobispo de Lishoa
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Basto 1630- Gobernador
1631
D. ANTGNIO DF ATAIDE, conde de Castrode | 1631- | Gobernadores
Aire y de Castanheira, 1632
D. NUNO DE MENDONGA, conde de Vale de
Réis
D. ANTONIO DE ATAIDE, conde d¢ Castrode | 1632- Gobernador
Aire y de Castanheira 1633
D. JORO MANUEL, arzobispo de Lisboa 1633 Virrey
D. DIOGO DE CASTRO, conde de Basto 1634 Virrey Pide Ia exoneracién en
septiembre de 1634
PRINCESA MARGARITA, duquesa de Mantua 1634- Virreina Prima de Felipe IV
1640

Per1ODO Tfruro (OBSERVACIONES
CARDENAL ARCHIDUQUE ALBERTO, inquisi- | 1583- Virrey Sobrino de de Felipe IT
dor general 1593
. 1593- Gobernador
D. MIGUEL DE CASTRO, arzobispode Lishoa; | j40p
D. JUAN DE SILVA, conde de Portlegre, mayor-
domo-mayor de la casa real y capitin general
delos presidios y gente de armas castellana en
Portugal;
D. FRANCISCO DE MASCARENHAS, conde de
Vila de Horta y después conde de Vila de San-
ta Cruz, capitin mayor de la caballeria;
D. DUARTE DE CASTELO BRANCO, conde de Sa-
buggal, merino mayor y vedor da Fazenda;
MIGUFL DE MOURA, escrivio da puridade.
Virreyes nombrados por Felipe 111
Pzriopo|  Titoro (OBSERVACIONES

D, CRISFOBAL DE MOURA, marqués de Castelo | 1600- Virrey -
Rodrigo. 1603
D. AFONSO DE CASTELO BRANGO, obispo de 1603- Virrey
Coimbra. 1604
D. PEDRQ DE CASTILHQ, obispo, inquisidor 1605- - Virrey
general. 1607
D. CRISTOBAL DE MOURA, marqués de Castelo | 1608- Virrey
Rodrigo. 1612
D. PEDRO DE CASTILHO, obispo, inquisidor 1612- Virrey Inicialmente
general. 1614 fue sustitucién
D, FR. ALETKO DE MENESES, arzobispo de 1614- Virrey
Braga. 1615
D. MIGUEL DE CASTRO, arzobispo de Lisboa, | 1615- Virrey

1617
D. DIEGO DE stva y mendoza, conde de 1617~ Virrey
Salinas y marqués de Alenquer 1621
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