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Introducao

A historiografia tem concedido uma cres-
cente atencao a historia das colegbes mu-
seoldgicas. Se hé algumas décadas atras es-
sas histdrias tinham como objetivo rastrear,
a nivel nacional ou internacional, o pres-
tigio patrimonial dos objetos (PASSINI &
RABAULT-FEUERHAHN: 2015, p. 7}, nos
altimos anos, diretores de museus, colecio-
nadores e comerciantes tém sentido neces-
sidade de documentar todo 0 seu percur-
so. Nesse Ambito a academia e os museus
reinvestiram no estudo de colegdes, inves-
tigando a proveniéncia e reconstituindo
a biografia dos seus objetos. Esse conhe-
cimento proporciona uma compreensao
mais abrangente da histéria, da histéria da
ciéncia, da museologia e também do per-
curso das proprias institui¢des museologi-
cas que emergem e se transformam através
de numerosos relacionamentos mediados
pelo mundo material. As pessoas manipu-
laram e colecionaram objetos e estes cole-
cionaram igualmente as pessoas. Ou seja: a
histéria dos objetos estd entrelagada com a
histéria dos multiplos atores com quem se
cruzaram, num itinerdrio que reflete con-
textos sociais, politicos, culturais e cienti-
ficos (HILL: 2012, GOSDEN & LARSON,
2007; ALBERTI: 2005).
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Este tipo de conhecimentos assume, por-
tanto, multiplas dimensdes: cientificas,
éticas e pedagodgicas. Se por um lado os
objetos podem assumir uma importancia
excecional devido a identidade da pes-
soa que os descobriu, que os produziu ou
que os possuiu ao longo de sua existéncia
(GALDY et al, 2021: p. 18), por outro po-
dem introduzir na historiografia persona-
lidades desconhecidas mas relevantes para
a formagio, enriquecimento ou dissipa-
¢do de colegdes, acrescentando elementos
significativos a narrativa dos processos de
construgio e dissemina¢do do conheci-
mento cientifico (PEREIRA et al.: 2020; Pe-
reira: 2018). A necessidade de documentar
detalhadamente as cole¢bes museoldgicas
advém ainda da preméncia de identificagao
de objetos deslocalizados em momentos de
guerras e conflitos, ou em contextos de po-
der assimétricos durante a época colonial
(HICKS: 2020; PROCTER: 2020).

Associados a emergentes desafios socie-
tais, os resultados destas tendéncias histo-
riogréficas — impulsionando a identificagdo
das intera¢des entre os diversos atores, as
suas praticas de investigagdo e ensino, bem
como a identificacdo e andlise de contextos
histéricos mais amplos — beneficiam ndo
apenas as narrativas histéricas, a preserva-
¢ao e investigagdo de objetos, mas também
o enriquecimento de exposigdes e de pro-
gramas educativos (LOURENGO & GESS-
NER: 2012, p. 728).

No ambito desse quadro de investigacao,
as colecbes e os museus deixaram de ser
exclusivamente associados a processos en-
raizados no nacionalismo para serem enten-
didos também como processos de histéria
cruzada e transnacional (SAVOY etal.: 2018,
ENZEL e SCHMIDT: 2015, THURNER: 2015,
MEYER e SAVOY: 2014). Efetivamente, na
reconstituicio da histéria dos museus e das
suas colegbes, é possivel identificar uma es-
tratigrafia complexa: gera¢des de atores, con-
juntos de objetos com um emaranhado de
relagbes — associados a varios atores e a ou-
tros objetos —, diferentes formas de interpre-
tagdo e comunicagio, e os diferentes edificios
que os albergaram, dando resposta a neces-
sidades de armazenamento e disseminagao.

Como é amplamente conhecido, nenhum
destes elementos esta isolado nas fronteiras
de um pais. Os modelos dos edificios, a sua
organiza¢iointerna, as formasde apresenta-
¢do e comunicagio assim como o mobilidrio
expositivo seguem modelos aplicados nou-
tras institui¢des museoldgicas. Os seus ato-
res, integrados em redes, frequentemente
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internacionais, sdo influenciados por essa
sua teia de conhecimento, apreendido em
publicacbes, congressos cientificos e através
da sua constelagdo de contactos. Os objetos,
origindrios de diferentes regides ou paises,
viajaram até essas institui¢des de forma a
representarem ideias sobre o homem no
tempo e espaco — um espago local, nacional
ou mundial.

Este cardter transnacional recua a finais do
século XVIII e durante o século XIX, o perio-
do em que o museu como lugar de afirmagao
nacionalista marcou posi¢do no territério
europeu e fora dele. Ostensivamente publi-
cas, abertas a todos, estas novas instituigoes
museoldgicas sdo fruto das evolugdes politi-
cas e sociais do século XIX europeu, dentro
das quais os Estados educam o individuo,
em nome dos povos, para o tornar cidadao.
Neste intervalo temporal as obras de arte e
0s objetos que antes integravam colegoes e
museus particulares passam a pertencer a
nagdo e a representar a sua identidade. Neles
se associam e refletem certos discursos da
etnologia e da antropologia nascentes, no
que se refere as arqueologias nacionais,
a questdo das origens e do colonialismo
(LOUBOTIN e LEHOERFF: 2017).

Mas apesar de se assumirem como mu-
seus nacionais e nacionalistas (ARONSSON
& ELGENIUS: 2011), as instituigdes mu-
seologicas sdo, como referido, fecundas em
cruzamentos transnacionais. Nos museus
de arqueologia esse cardcter transnacional
é, entre vérios aspetos, visivel através das
suas colecOoes comparativas. A arqueologia
comparada estd omnipresente em todas
as investigagdes arqueoldgicas e esteve de
facto em voga no século XIX quando foram
descobertas as primeiras industrias pré-his-
tdricas. Tal como refere Carl-Axel Moberg,
na sua Introdugdo a Arqueologia, publicada
em 1968, «a constituicio da arqueologia
pré-histdrica no século XIX ndo teria sido
possivel sem conhecimento dos ‘homens
primitivos’», vivos. Fundamentavam-se assim
0s conhecimentos sobre a pré-histéria asso-
ciando, como refere 0 mesmo autor, uma
etnologia antropoldgica com uma arqueo-
logia antropologica (MOBERG: 1968, p.
156). Recorrentes nos museus europeus
criados no século XIX e inicios do século
XX, também em Portugal varias institui-
¢oes museologicas fundamentaram as suas
colecdes pré-histéricas por comparagao a
colecoes etnograficas provenientes dos va-
rios continentes. Estas colegdes etnograficas
dos museus de arqueologia eram assim colo-
cadas ao servico da nagao e do seu discurso
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nacionalista. Enquanto projetos de afirma-
¢ao de uma identidade coletiva enraizada
num passado comum, estes museus procu-
ravam responder a questdo “quem SOmMos
nds” e, através das colegdes comparativas,
a questdo “quem sdo os outros” (ESTOILE,
2010, p. 13).

TRANSMAT: conhecer as cole¢des

comparativas do Museu Nacional

de Arqueologia e do Museu

Municipal Santos Rocha

O projeto de investigagdo “TRANSMAT:
Materialidades transnacionais (1850-1930):
reconstituir cole¢des e conectar histérias”,
financiado pela Fundagdo para a Ciénciaea
Tecnologia (2021-2024), tem precisamente
como objetivo o conhecimento aprofundado
desta tipologia de colegdes. A investigacao
a desenvolver ird centrar-se nas colegdes
comparativas do Museu Nacional de Arqueo-
logia e do Museu Municipal Santos Rocha.

Como é do conhecimento geral, foi pela
acdo de José Leite de Vasconcelos (1858-
1941), médico formado pela Universidade
do Porto, que surgiu em 1893 o Museu
Etnogréfico Portugués (atual Museu Nacio-
nal de Arqueologia), que teve no contribu-
to conceptual € no patronato politico de
Bernardino Machado um fundamental im-
pulso. Para além das cole¢des nacionais de
arqueologia e etnologia, destinadas a pro-
mover o conhecimento da histéria e iden-

tidade nacionais, o museu acolheu também
objetos de outros paises com vista a permi-
tir a comparagdo com outras ‘culturas’ na-
cionais, bem como objetos “dos selvagens,
que ajudam a compreender o modo de vida
e a arte dos povos primitivos” (VASCONCE-
LOS: 1915, p. 261). A sua secgdo compa-
rativa apresentava, assim, objetos de varios
paises europeus (Grécia e Itdlia antigas,
Austria, Alemanha, Suica, Bélgica, Franga,
Reino Unido e Espanha), bem como objetos
que pertenceram aos “povos primitivos” da
Africa, Ocednia, América e Asia.
Inaugurado um ano depois, em 1894, o
Museu Municipal da Figueira da Foz ali-
nhava também com as tendéncias museo-
l6gicas contempordneas, nomeadamente
no que se refere a criagio de uma sala de
comparagao. Criado por iniciativa de Ant6-
nio dos Santos Rocha (1853-1910) (FER-
REIRA e VILACA: 2021; FREITAS, 2019),
advogado e arque6logo, este museu possuia
um acervo arqueoldgico e etnografico com
objetos derivados da obra do fundador e da
sua rede de colaboradores. Apoiado pela ati-
vidade da Sociedade Arqueoldgica da Figueira,
criada em 1898 com o objetivo de “auxiliar
o desenvolvimento do Museu” (ROCHA:
1905, p. 7), a institui¢do enriqueceu a sua
secgdo comparativa com objetos de vdrias
partes do mundo: Africa, Brasil e Oriente.
Nesta sec¢do apresentavam-se evidéncias
das artes e inddstrias dos “povos selvagens

dos tempos modernos [...]” que, como re-
feria Santos Rocha no seu ‘Catalogo Geral’,
“possam interessar ao estudo ethnographi-
co dos selvagens dos tempos prehistoricos
na Europa”(ROCHA: 1905, p. 10).
Anténio dos Santos Rocha, que assumiu
entre outros cargos publicos a presidéncia
da autarquia da Figueira da Foz (1878-
1880, 1902-1904), faleceu em 1910 nao
tendo a possibilidade de viver tanto como
José Leite de Vasconcelos ou Bernardino
Machado, ficando perpetuada e homena-
geada a sua obra cientifica através da atri-
bui¢do do seu nome ao museu e sociedade
arqueoldgica que fundou. Situado na costa
atldntica portuguesa, tal como o Museu
Etnografico Portugués, a instituigdo criada
por Santos Rocha enriqueceu as suas cole-
¢bes através de inlimeros contactos nacio-
nais e internacionais. As investigagdes de
Santos Rocha e a publicagido do Boletim da
Sociedade Arqueoldgica da Figueira da Foz tor-
naram-na uma institui¢io consagrada. O
museu efetuava permutas das suas publi-
cacbes com diversas institui¢gdes europeias
e norte-americanas, Santos Rocha contac-
tava com eminentes cientistas, nomeada-
mente com Emile Cartailhac (1845-1921) e
com institui¢cdes museoldgicas como Musée
d’Antiquités Nationales (atual Musée d’Ar-
cheologie Nationale), em Saint-Germain-
-en-Laye, ou Bergen Museum (atual Mu-
seu Universitario de Bergen), na Noruega.
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Foi membro do Congresso Internacional de
Antropologia e Arqueologia Pré-histérica
e efetuou visitas de estudo no estrangeiro,
nomeadamente a Itdlia e a Franga.

Esta componente transnacional é, natu-
ralmente, muito mais notéria no Museu
Nacional de Arqueologia. José Leite de
Vasconcelos dirigiu o Museu Etnolégico
durante quase quatro décadas. Trinta e seis
anos para sermos precisos. Durante este
periodo, além de ter constituido o Museu e
reunido abundante acervo por todo o pais,
fundou em parceria com a Imprensa Na-
cional a revista O Archeologo Portuguéz em
1895. Participou em conferéncias interna-
cionais, visitou museus europeus € trocou
a sua produgdo cientifica com varias ins-
titui¢cbes portuguesas e estrangeiras. A sua
extensa lista de correspondentes evidencia
a construgdo e consolidagdo de vérias areas
de conhecimento - arqueologia, etnogra-
fia, linguistica e histéria — através do con-
tacto com indmeras personalidades da cul-
tura e ciéncia, nacionais e estrangeiras. As
24170 cartas arquivadas no Museu Nacional
de Arqueologia, emitidas por 3690 autores
entre 1880 e 1941 (COITO: 1999), eviden-
ciam claramente o empenho do fundador
daquela instituicdo museoldgica na imple-
mentagdo de uma politica de crescimento
das cole¢bes que assentava, como acontecia
com 0s “museus nacionais” estrangeiros, na
obten¢do/aquisi¢do de objetos, mas também
na possibilidade de confrontar ideias e tro-
car publicaces, objetos e moldes.

Os dois museus e os seus fundadores tém
sido contemplados em importantes publica-
¢oes que salientam o seu pioneirismo cien-
tifico. As suas colec¢des tém igualmente sido
registadas e documentadas em catdlogos e
em estudos especializados, parte deles inte-
grados nas obras mencionadas. No que se
refere as suas colecOes comparativas, com
grande potencial de estudo, ndo existe um
estudo critico que contemple a totalidade
dos objetos que as integraram. No caso da
Figueira da Foz os objetos incorporados na
colecio comparativa, atualmente incluidos
na exposicio permanente de etnografia,
tém atraido a comunidade internacional que
incluiu alguns dos seus objetos em varios
catalogos tematicos. A cole¢ao comparati-
va do Museu Nacional de Arqueologia tem
permanecido nas suas reservas, desde mea-
dos do século XX, definitivamente a partir
de 1980, mas uma parte dos seus objetos
tem sido igualmente integrada em varios
estudos e catdlogos que acompanham ex-
posi¢bes préprias ou cedéncias destes bens
culturais a instituicdes terceiras.
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Conclusao

O projeto TRANSMAT pretende inqui-
rir comparativamente estas duas colegoes.
Identificadas as regides, culturas e povos re-
presentados nestes dois museus portugue-
ses, a equipa interdisciplinar deste projeto
de investigacdo procurara também contex-
tualizar o significado da circulagdo dos bens
culturais provenientes de varios paises e
continentes, em particular na segunda me-
tade do século XIX e na primeira metade
do século XX. Pretende igualmente iden-
tificar-se os processos de deslocagdo dos
bens culturais que compdem essas cole¢des
comparativas, tendo em consideragdo a his-
téria colonial e a fragmentagio de recolhas
ou achados de escavagdes (no Egito, por
exemplo); documentar redes de atores, cro-
nologias e as formas de deslocagao — expe-
dicoes, escavagbes, comércio € outros tipos
de transferéncia; bem como compreender o
papel desempenhado por essas colegdes ao
longo do tempo, desde a sua incorporagao
nos dois museus até ao presente. O projeto
TRANSMAT compreende igualmente uma
outra vertente de investigagdo que procura-
rd compreender como as redes intelectuais
e comerciais formadas a partir de meados
do século XIX (algumas até ao século XX)
contribuiram para o desenvolvimento da
arqueologia, da antropologia e da percegao
do ‘outro’ em contextos europeus.

A investigacdo a desenvolver nos proxi-
mos trés anos, cruzando os olhares de his-
toriadores da ciéncia e da arte, arquedlogos,
musedlogos, filésofos e antropdlogos, recor-
reréd a uma metodologia de andlise cruzada
de muiltiplas fontes histéricas com o objeti-
vo de reconstituir a biografia dos objetos e
o itinerdrio das cole¢bes comparativas em
analise. Num panorama museolégico mul-
tifacetado e complexo pretendemos assim
identificar as evidéncias e as caracteristicas
das inter-rela¢des transnacionais entre pes-
soas, objetos, colecOes e museus.

Num momento em que se confrontam in-
ternacionalmente as perspetivas de ‘desco-
lonizacdo dos museus’ versus museus com
colecOes de carater universalista (‘univer-
sal museum’), é necessario documentar o
patriménio transnacional dos museus para
entender, em primeiro lugar, a histéria das
instituicdes, e também em que medida os
seus objectos estdo ou ndo associados a
equilibrios assimétricos de poderes, seja de
natureza econdmica, politica ou epistémica.

. GALDY et al.: 2021; PEREIRA, 2021, 2019, 2018;
PEREIRA et al.: 2021, 2020; PEREIRA & NUNES:
2020; THURNER & PIMENTEL: 2021; LOURENGO
& GESSNER: 2012; ALBERTI: 2005.

—_

2. Ver por exemplo o caso do museu Saint-Germain-
en-Laye, em Franga: Christine Lorre (2017).

3. Criado em 1893 como Museu Etnogréfico
Portugués, o atual Museu Nacional de
Arqueologia assumiu a designagdo de Museu
Etnologico Portugués entre 1897 e 1929.

4. Com a Smithsonian Institution, Bureau of
American Ethnology (1899), a Societa di Storia,
Patria per la Scilia Orientale (1907), o Bergan
Museum Bibliothek {1908). Ver Sociedade
Arqueoldgica da Figueira 1898-1910: Centendrio:
1999, pp. 265-278.

5. Congrés International d’Anthropologie et
d'Archéologie Préhistoriques: 1902, p. XXVI.

6. Em Maio de 1899 Santos Rocha visitou Itélia e
em Junho visitou Franga. Correspondéncia de
Ant6nio Mesquita de Figueiredo, Cartas para
José Leite de Vasconcelos, 31 de Mar. 1899)

7. A este impressionante nimero de
correspondentes e de missivas, devem
somar-se, designadamente, as depositadas no
seu legado na Biblioteca da Faculdade de Letras
da Universidade de Lishoa ou, por exemplo, no
Arquivo da Fundagdo Manuel Viegas Guerreiro
{Querenga, Loulé), para além de outras que se
dispersaram por vérias posses e que por vezes
surgem em leildes. Naturalmente que a sua
reunido no acervo do Museu deve constituir um
objectivo permanente da instituigdo.

8. Sobre 0 Museu Nacional de Arqueologia e Leite
de Vasconcelos veja-se, entre outros, CARVALHO
& RAPOSO: 2015; COITO, CARDOSO & MARTINS:
2008; Costa: 1992; sobre 0 Museu Municipal
Santos Rocha e o seu fundador ver FERREIRA &
VILAGA: 2021; VILAGA & PINTO: 2012; PEREIRA
& CARDOSO: 1994.

9. FALGAYRETTES-LEVEAU: 2010, 2002; GOMES:
2001; CUNHA e MATOS: 1999; RODRIGUES:
1999; CUNHA e FLORES: 1998.

10. GOUVEIA: 2018. p. 7, 39; CARVALHO e CAMEIRA:
2018; SANTOS e COITO: 2017; BASSINI et al.:
2015, s/a.: 2014, MARTINS: 2014; pp.37, 48-48;
ABREU: 1999, pp.34-35,256; ARAUJO: 1993;
HAUENSTEIN: 1988; s/a.:1985, pp.144-145;
REDINHA: 1984, pp. 131, 150; SILVA: 2003, p. 43;
DIAS: 1986, pp. 33, 111; s/a.: 1972, pp. 395-401.

11. STEVENSON, 2019; SAVOY et al., 2018; PEREIRA,
2018, 2020; BASU, 2017; PASSINI & RABAULT-
FEUERHAHN, 2015; MAYER & SAVOY, 2014; POULTER,
2013; BECK & SZNAIDER, 2010; ALBERTI, 2005.
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