DE TODAS
AS PARTES
DO MUNDO

O patrimoénio do 5.° duque
de Braganga, D. Teoddsio |

VOL. 1 — ESTUDOS

JESSICA HALLETT
E NUNO SENOS

(COORD.)
TEXTOS DE ALEXANDRA PELUCIA LEONOR FREIRE COSTA
ALEXANDRE PAIS MADALENA ESPERANCA PINA
ANA ISABEL BUESCU MAFALDA SOARES DA CUNHA
ANDRE TEIXEIRA  MARIA JOAO PACHECO FERREIRA
BERNADETTE NELSON NUNO SENOS
CELINA BASTOS NUNO VASSALLO E SILVA
INES CRISTOVAO NUNO VILA-SANTA
JESSICA HALLETT  VITOR LUIS GASPAR RODRIGUES
JOANA BENTO TORRES VITOR SERRAO
§ JORGE FONSECA
i
i
LISBOA

TINTA-DA-CHINA
MMXVIIt




DICE

'SENTACAO 7

OJETO 11
A DOS EDITORES 12

ugio 15

1 Hallett

VENTARIO

ulo 1.
histéria quase interminével?
scesso das partilhas por morte de D. Teodésio 23

lda Soaves da Cunha

tulo 2.
cupagdes senhoriais do «principal senhor destes
os»: contributos para uma biografia de D. Teodésio 41

rlda Soares da Cunka

itulo 3.
1que como conselheiro:
+odésio e a Coroa em meados de quinhentos 57

o Vila-Santa

itulo 4.
sperada trindade: a casa de Braganga,
Constantino e o vice-reinado da India 71

vandra Peliicia

JONOMIA DO PACO

pitulo 5. Entre investimento
onsumo: a estrutura do patriménio
casa de Braganga no século xvi 85
onor Freire Costa

apitulo 6.
s escravos do duque 101
yrge Fonseca

ESPACO E PODER

Capitulo 7.
A ampliagdo do Pago de Vila Vigosa 108

Nuno Senss

Capitulo 8.
De Francisco de Loreto a Nicolau de
Frias e Pero Vaz Pereira: a fachada do pago 145

Vitor Serrio

Capfitulo 9.

Clarividéncia: os azulejos flamengos
encomendados por D. Teodésio 145
Alexandre Fais

A VIDA NO PACO

Capitulo 10.

Pinturas tecidas: a arte da
tapecaria e a Construgao do poder
Fessica Halleit ¢ Ints Ci istduiio

155

Capitulo 11.
Francisco de Campos € a arte
da pintura na corte de D. Teodésio 175

Vitor Serrdo

Capitulo 12.
«Os desta casa tratam-se ordinariamente
como reisy: mobilidrio no Inventdrio 185

Celina Bastos
Capitulo 13.
Conforto e ostentagio: dormir no Pago de Vila Vigosa

Maria Jodo Pacheco Ferreira

Capitulo 14.

O mundo debaixo dos seus pés: os tapetes dos duques 209

Fessica Hallett

Capitulo 15.
A ourivesaria na casa de Braganca

N
e
<]

Nune Vassalio ¢ Silva

Capiftulo 16.
A opacidade da cerimica 229
Alexandre Fars

Capitulo 17.
Panos, toalhas e guardanapos: a roupa de mesa 235
Maria Jodo Ferreiia

Capitulo 18.
A musica e a capela 239

. i
Bernadetie Nelson

Capitulo 19.
Os ornamentos téxteis com fungdo religiosa:
memdrias ¢ praticas 24

Maria Jodo Pachece Ferrevra

Capitulo 20.
As preciosidades da capela de D. Teodésio 261
Nuno Vassatlo ¢ Silva

Capitulo 21.

A armaria da casa de Braganga e a sua organizacio
militar: a resposta de D. Teodésio € seu pai

aos desafios impostos pela revolugdo da pélvora 260
Vitor Luis Gaspar Rodrigues

Capitulo 22.

Aspectos da livraria de D. Teoddsio:

uma grande biblioteca do Renascimento 281
Ana Isabel Buescu

Capftulo 23.
Os livros de medicina de D. Teodésio
Madalena Esperanca Pina

{

Lo
<
et

Capitulo 24.

Livros de misica na biblioteca de D. Teod6sio

DBernadette Nelson

Capitulo 25.
Com o lume aceso: as cozinhas do
o 7

Paco Ducal no séculoxvi 5t
Foana Bento Torves e André Teiverra

Capitulo 26.
Comer como um duque: a alimentagdo
da casa de Braganca no século xvi 351

~r rs l
Founa Bento Torres

Capitulo 27.
Priticas de satide no tempo de D. Teodésio
Madalena Esperanga Pina

Conclusdo.

Lo
(&1 4
Gt

De todas as partes do mundo
HMNuno Senos

Genealogia 370

Cronologia.

D. Teodésio I, 5.° duque de
Braganga, e a sua familia 378
Foang Bento Torres

Fontes e Bibliografia 381

Autores 389

Equipa do projeto 400

3

)

307



D —

no projecto
S-Universidade

0D0K7/2013
-007702)-

69.

pp. 121-124.

pp. 148-167.

1de 8 de agosto
pelo duque em 7
pelo rei a 13 desse
yodas celebraram-se
¢m do ano de 1563.

,PP- 318-332.

XCVII, nota na p.969
ydésio 1,
/p- 307
3-209. Ficou
irgado novo».
-23. Instituicio
/23 com
1540/11/08,
*,pp- 175777-
¢ PHGCRP, t.
2 (prova 161).
. XLVL
£ XLVIL
ova 160) No entanto,
. 39, Anténio Caetano
contrato de dote foi
-embro de 1559.

9-
\iafalda Soares da Cunha.
Teodésio I,
1.%, pp- 209-309-
1.5 pp- 315-317-
). Vicéncia em casa €
s moios de trigo por
, mais as ragoes de
ue ja recebia em vida
para sustento das suas
er bem atendida, jé que
svia comer com D. Catarina
yjunta de D. Catarina e da

tia). Caso decidisse entrar num convento
(como ocorreu), deveria levar com ela os
30.000 reais Inais os seis moios de trigo.
Testamento de D. Teodésio 1,
PHGCRP,t. IV, P. 1.7, p. 307

Por monte-maior entende-se 0 conjunto
dos bens susceptiveis de transmissdo, pelo
que se aplica apenas a0s bens patrimoniais
que deveriam ser arrolados em inventdrio.
Testamento de D. Teodésio I, PHGCRP,
t.IV,P. 1., pp. 305 ¢ 307-308.

i «e assim lhe encomendo muito s€0s

Irmios, € que se aja com elles como com
fithos, e tome exemplo de mim como o

fis com meus Irmads, para que o fassa
aSsim Com 08 Se0s, porq ue por o confiar
assim delle, nad tive con ta coTl elles; tudo
deixo a elle, e por mo assim fazer meu pai,
o fis eu assim COIM Meus Trmios; assim
vou descansado. que elle o fard com 08
seos», PHGCRP, t. 1V, P. 1%, p. 303
PHGGRP,t. IV, P. 1.%, p. 309

Inventdrio, fls. 1v-2.

Inventdrio, fls. 26 € 28.

TInventdrio, fl. 580.

Tnventdrio, fl. 610.

Inventdrio, fl. 559

Inventdrio, fl. 611.

Tnventdrio, fls. 558v-562V.

Tnventdrio, fis. 562v-564-

5 Magos de D. Brites, Ms 17, 1-t-4.

40
41

13
44
45

5
47
4_.8
49
K0
51

Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-4,1. 8
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-4, fl.g.
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-4,1. 9
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-4,fl. gv.
Magos de D. Brites, Ms 17, 1-t-4, fl. 10V
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-4, fl. 2v.
Magos de D. Brites, Ms 17, 1-t-4, fls. 27-58.
Magos de D. Brites, Ms 17, 1-t-4, fl. 58
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-1, {ls. 26-29,
PHGCRP, . IV, P. 1.5, pp- 390-424-
PHGCRP,t.1V, P. 1.%, p. 403
PHGCRP,t. IV, P. 1%, pp- 318-332-
PHGCRP, . IV, P. 1.7, p. 325
PHGCRP,t. 1V, P. 1.%, p. 320-
PHGCRP,t. IV, P.1.%, p. 323

o PHGCRP,t.IV,P.1% p. 321

BL, Egerton, 323 € 1136.

¢ Em1573, porém, ainda viveria em

Vila Vigosa, conforme relata Anténio
Caetano de Sousa, 2 propésito da visita
de D. Sebastidio ao Pago Ducal de Vila
Vigosa, PH GCRP,vol. VL, p. 81.
Carta régia de Filipe il 20 licenciado Jodo
de Faria em 29 de Julho de 1580, ndice
da Colegiio Pereira e Sousa-Mendonga
Cortés da Biblioteca da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa, Caixa
6,Mc1,n.° 79 Agradego esta informacgdo
a Pedro Pinto, a quem aproveito para
prestar piiblico reconhecimento pela
generosidade com que me disponibilizou
um sem-néimero de referéncias
arquivisticas de grande importancia.
«f...]me mandou hum escrito que
asinase sobre as Aras Que sem embargo
de me pareser Gouza emjusta ho asiney
por escuzar istorias e os ditos de Jemtes
Com detreminasio de Reclamar sempre
neste partecular assim neste testamento
Como era todas as mais ocaziols que se
oferesesen pello que nde tenho nenhiia
obrigasio na Consiensia a Conpry-llo=
F. 0 marques meu serhor me falou neste
escrito e me dyse que nao queria elle nem
se me metese en Cabessa que auia de
querer mais nesse Cazo pera Seu Jrm@o
ou filho; e que se Com mais heu podesse
fiquar Como boa Cristad e de Consiensia
que esse Seria o seu gosto € 0 procurariay,
Magos de D. Brites, Ms 17, 1-t-9, fl. 24v.
Wagner, 2007
Nascimento, 1994a, p. 211.
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-9, fl. 15.
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-9
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-9 (s/ l.)
Magos de D. Brites, Ms 17,1t
-g,s/fl. e ANTT, NA, n.” 205.
Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-9

64 Magos de D. Brites, Ms 17,1-t-9, 1. 34-
5 ANTT, NA, n.° 205.
;. Nascimento, 19943, p- 211.

D. TEODOSIO 1
FE A CASA

DE BRAGANCA




CAPITULO 2

DE D. TEODOSIO

MAFALDA SOARES DA CUNHA

Escrever a biografia do duque D. Teodésio, 5.° duque de Bra-
ganga, ¢ um desafio. Desde logo, pelas razdes que habitual-
mente se invocam sobre a escassez das fontes documentais
mais apropriadas para a reconstitui¢do das trajetérias indivi-
duais, como € o caso dos textos memorialisticos ou das cot-
respondéncias. Mas também porque o cartério senhorial da
casa de Braganca sofreu irrepardveis mutilagdes ao longo dos
tempos, em especial no que toca aos séculos xv e xvi. O resul-
tado desta dupla lacuna € a obrigatoriedade de o bidgrafo
construir o seu proprio corpus documental baseando-se nas
evidéncias que ficaram dispersas em numerosos arquivos, em
diferentes fundos, em miltiplos documentos. Mas as dificul-
dades nao se esgotam aqui. Como serd ficil de compreender,
0s dados disponiveis referem episédios relacionados com os
08 papéis que o duque desempenhou ao longo da vida,
ir de pontos de vista e de contextos muito diferentes.

tro lado, a relagio entre intencdes e agio nem sem-
m contornos claros e os nexos entre os factos sdo mui-
dificeis de estabelecer. Organizar estes fragmentos
a¢do implica assim criar critérios de selecio de ele-
s relevantes para explicar o que assumidamente aqui se

O que condicionou significativamente a evolugio
L Algumas dessas decisdes terdo nascido das carac-
do duque, outras explicar-se-do pelas condicio-
5 do préprio contexto histérico. Para organizar
escolheram-se trés grandes temas que combinam
e esses dois niveis de andlise e que, em abono da

PREOCUPACOES SENHORIAIS DO

«PRINCIPAL SENHOR DESTES REYNOS»:
CONTRIBUTOS PARA UMA BIOGRAFIA

verdade, recuperam as matérias que eram consideradas centrais
para qualquer grande senhor da época. Assim, o texto iniclar-se-4
pelo governo da familia, seguindo depois para o governo da casa
e do senhorio, e terminard com um escorgo breve sobre o envol-
vimento do duque na politica do reino. A ordem destes apartados
segue a hierarquia de valores que a historiografia sobre a nobreza
europela destas épocas ja estabeleceu e que, de resto, concorda
com a tipologia da documentagio que sobreviveu a voragem do
tempo. Com efeito, esse facto ndo serd inocente, pois pode ser
interpretado como sendo o conjunto da documentagio que a
prépria casa de Braganca, ao longo das vérias vicissitudes por que
passaram os seus arquivos, considerou fundamental preservar ou
recuperar.

A busca das particularidades e dos aspetos marcantes da
vida de D. Teodésio obrigard a recortar o seu ducado do quadro
mais amplo da trajetéria hist6rica da casa de Braganga. Serd uma
outra faceta do desafio implicito neste texto, ja que a historiogra-
fia tem privilegiado abordagens de longa duragio sobre essa casa
senhorial, em detrimento dos ensaios biograficos ou das mono-
grafias organizadas em torno de conjunturas. Particular falta faz
certamente uma biografia de D. Jaime, o 4.° duque de Braganga,
que possibilite diferenciar aquilo que um e o outro fizeram nes-
tes trés campos. A questio nao é de somenos importincia, pois,
como € bem conhecido, D. Jamme regressou a Portugal em 1496
e fol parte ativa nos termos em que a restauracio do seu ducado
se efetivou. Em primeiro lugar, na negociacio de compensages
com D. Manuel para ultrapassar os impedimentos na recupera-
¢ao de todos os bens e rendas detidos antes do confisco dos bens
efetuado por D. Jodo II. Mas também porque D. Jaime langou
as bases para a casa de Braganga se inserir no espaco politico do
reino em moldes diversos daqueles que caracterizaram a agao dos
seus antepassados. Deste ponto de vista, as suas decisdes relativas

d " .
0 Pago de Vila Vigosa (pormenor) representando episédios da conquista de Azamor © MBCB
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5 institucionalizagio da sede do senthorio em Vila Vigosa e A cria-
¢io de um espago doméstico com caracterfsticas marcadamente
curiais foram determinantes. E em correlagio direta com estas
intencdes estdo as estratégias que D. Jaime desenvolveu para a
fixagdo de uma rede dlientelar cortesd, nomeadamente através da
concessdo de habitos e comendas da Ordem de Cristo 2 sua cria-
dagem fidalga. Ou a sua insisténcia na defesa da indivisibilidade
dos bens patrimoniais € rendimentos da casa através da indis-

D. TEODOSIO E O GOVERNO DA FAMILIA
O objetivo central deste primeiro ponto € refletir sobre a
importancia do governo da famflia direta de D. Teodésio na
gestdo do seu ducado e as consequéncias préticas das deci-
sbes que ele tomou sobre essa matéria. A historiografia portu-
guesa tem tratado com alguma profundidade esta importante
dimensdo das casas senhoriais, pelo que os contornos gerais
do problema néo serao aqui mencionados, remetendo-se para
alguma da bibliografia existente’. Valerd a pena, no entanto,
sublinhar que a aristocracia portuguesa partilhava os c6digos,
as questdes e os dilemas de outras elites nobilidrquicas euro-
peias. Com efeito, a decisio sobre o destino dos parentes em
primeiro grau era absolutamente central tanto para a reputa-
¢do e o prestigio das casas senhoriais, quanto para a economia
das mesmas. Se os descendentes representavam recursos que
os chefes de familia podiam quase incontestadamente mobili-
zar, também significavam encargos € responsabilidades, com
repercussoes nos equilibrios politicos dos grupos familiar ¢
nobilidrquico e nas fazendas das casas. As opgdes eram limi-
tadas (casamento, carreiras militares, eclesidsticas, burocrati-
cas) e dependiam de oportunidades e de processos de decisdo
nem sempre féceis de controlar. Comportavam também riscos
sociais elevados. Recorde-se apenas que abrir o grupo fami-
liar a outras redes de parentelas implicava conhecer o mer-
cado matrimonial, ndo sé avaliando a qualidade das aliangas,
como também ponderando sobre a importancia politica das
mesmas. O mesmo ocorria com decisdes sobre o estado ecle-
sigstico (que tipo de carreiras? que ordens religiosas?), envol-
vendo, neste caso, negociagdes com outros grupos soclals
e com outros poderes, mas também devogdes particulares.
Neste quadro, a situagdao que D. Teodésio herdou de seu
pai, tendo de dar destino a nove irm3os, era particularmente
complicada.

Em 22 de dezembro de 1532, D. Teodésio sucedeu no
ducado de Braganga por morte de seu pai, o duque D. Jaime
(sics. 2.2 = 2.3). Nasceu em data desconhecida, mas hd informa-
¢do de que em 1505 jd seria Vivo', o que projeta a sua ascensao
ao ducado para os 27 anos. Estava ainda solteiro, mas encabe-

cutivel preeminéncia concedida ao seu primogénito. Ou ainda
o cosmopolitismo patente nas vérias formas da sua participagao
politica.

Se estas reflexdes em torno de D. Jaime detém plausibi-
lidade, qual terd entdo sido o legado de D. Teodésio? Mero
continuador da politica de seu pai, ou portador de novidades
fundamentais para a configuragao futura da casa de Braganga?

¢ou uma grande casa € uma vasta familia, que governou até 20
de setembro de 1563, momento em que a morte o colheu.

Os primeiros anos do seu ducado foram pesados de
encargos com a famflia direta. D. Jaime deixara-o senhor da
quase totalidade da sua heranca, cabega indiscutivel da casa
de Braganga e, por iss0 mesmo, responsavel pela educagdo
e pelo destino dos seus nove irmdos mais novos. Relativa-
mente a D. Isabel, a mais velha desta extensa irmandade € a
Gnica irmi inteira, a diferenca de idade seria pouca, um ou
dois anos, quando muito. Jé os restantes irmdos eram muito
jovens. Haviam nascido. do segundo casamento de D. Jaime
com D. Joana de Mendonga, celebrado em 1520. A mais velha
dava pelo nome de D. Joana, como sua mae, € teria uns 11
anos. O mais novo, talvez D. Teoténio, futuro arcebispo de
FEvora, contaria, quando muito, dois anos. Os restantes eram
D. Jaime, D. Constantino, D. Fulgéncio, D. Eugénia, D. Maria
e D. Vicéncia. Chegariam todos 2 idade adulta e a todos eles
D. Teodésio e, em menor grau,a duquesa D. Joana tiveram de
dar estado.

Nio se sabe a ordem exata do nascimento destas oito crian-
cas, visto Anténio Caetano de Sousa nio apontar datas de nas-
cimento e listar primeiro os rapazes, COmo de resto era habito
entdo’. Em todo o caso, o cruzamento de dados permite uma
aproximagdo com alguma margem de seguranga. Sabe-se que
D. Joana nasceu em 1521, que D. Jaime seria o mais velho dos
rapazes € que em 1533 D. Constantino nio teria mais de cinco
anos e D. Fulgéncio um pouco menos. Existe noticia, de 1545
de que este dltimo teria entdo 16 anos?, o que remete O nasci-
mento deles, respetivamente para 1528 € 1529 D. Teoténio Vit
aluz em 2 de agosto de 1530. Deste modo, pelo menos duas das
irmis — D. Eugénia e talvez também D. Maria — terdo nascido
entre 1523 e 1526. Sobre D. Vicéncia, listada pelo teatino como a
Gltima das irmds, ndo se consegue perceber bem. Existe a hip6-
tese de ter nascido em 1527, precedendo D. Constantino, ou de
ser a mais nova de todos.

Para os filhos, que se saiba, 0 4.° duque nao conseguilfa
obter rendimentos sendo para D. Jaime, através da doagdo r€gi2
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ser a mais nova de todos.
Para os filhos, que se saiba, o 4.° duque ndo consegi
obter rendimentos sendo para D. Jaime, através da doagdo regia

ira

da comenda de Alvarenga em 1529°, quando o beneficiado ndo
contava mais de sete anos. Mas a verdade é que tentara. Acaute-
lara entretanto a situagio de sua mulher através da mercé régia de
um assentamento no valor de 300.000 reais em 15267, Para todos
deixou pormenorizadas instrugées no seu testamento em 1532°
O teor das suas tltimas disposigdes & interessante a vérios.
titulos. Concretiza em boa medida o que anos antes confes-
sara ao rei sobre a sua hierarquia de valores. Dissera entdo
«eu f]ueria ainda mér bem a mim que a meus filhos, apés mim,
a minha casa mais que a elles, e por isso nio havia de fazer
cousa que desfizesse em meu filho herdeiro e na casa que lhe
havia dcf ficar»®. Assim, apesar de o seu segundo casamento
ter nascido de uma forte inclinagio afetiva — «amorosa pai-
xdo», chamou-lhe Caetano de Sousa —, ndo foi precedido
por qualquer contrato que fixasse as condigdes da partilha de
b.ens entre os cbnjuges™. Como se compreenderd, em caso de
viuvez, a falta do contrato de dote e arras deixava a d
' uquesa
D. Joana numa situa¢io de grande dependéncia das tltimas
vontades do marido e ainda da boa disposigdo do enteado para
assegurar a sua condigna sobrevivéncia. Ora, esta situacio
que desligava D. Jaime de atilhos legais, foi certamente equa-’
cionada na altura do casamento e permitiu que ele redigisse o
t'estamento com um clausulado que fixava de forma bastante
livre e voluntarista os destinos da sua casa. Para D. Teodésio
9
N A
: . Joana os rendimen-
tos suficientes para a sua sustentacdo. A contrapartida era que
ela abdicasse dos direitos & metade que lhe poderia cabe;] na

fazenda patrimonial do marido. Esses rendimentos somavam
500.000 reais anuais obtidos pela jurisdi¢io da vila e do cas-
tc.:lo de Alter do Chio e pelas verbas assentadas nessa mesma
vila, na da Vidigueira e nas sisas da de Monforte. Tudo em
sua V'1da, Jd que o 4.° duque considerava que 0s 800.000 reais
anuais (estes 500.000 reais mais os 300.000 reais do assen-
galmen(ti:o) assegurariam a sua vifiva um mantimento honesto"
€ as duas partes seguissem a .
heranca depque a diquesa :bsduiz:reizosrz:liaga?’ a\metade .
: : -se-ia 4 terca dos
ber'ls livres de D. Jaime e deveria ser incluida no morgado, que
lt.er;fl como administrador D. Teodésio e se transmitiria n; sua
o de b o D o G o oy eren
: gasse, o grosso da heranga
concentrar-se-1a no Seu SUCESSOT.

Mas D. Jaime tragava outros cendrios para o caso de o con-
certo entre a duquesa ¢ o jovem duque nio se realizar nesses
tenn?s. Os resultados seriam certamente mais imprevisiveis
e mais demorados para ambas as partes, mas, sabemos hoje
a pe‘rcegﬁo desse risco poderia ndo constituir um incentivc:
suficiente para o primogénito e a vitiva seguirem o seu conse-
lho. Basta recordar o longo litigio que, cerca de 30 anos mais
tafd.e,'se desenrolou em torno da heranga do préprio D. Teo-
d0.s10‘i Assim, ¢ para reduzir as probabilidades de incum-
prlmejnto, D. Jaime imaginou um sistema engenhoso, pois
pena.hz;‘iva aquele que se opusesse A sua sugestio com a ’perda
de direitos sobre a sua heranga patrimonial. Caso fosse o 5.°
duque a reqeltar a proposta, o morgado instituido com a sua
terca deveria ser transmitido na linha do filho mais velho vivo

5. )
vs R2et Iiet;ato de D. Jlaulme, teto da sala dos duques, Pago Ducal de Vila Vigosa © MBCB
2. rato de D. Teoddsio |, teto da sala dos duques, Paco Ducal de Vila Vigosa © MBCB
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do seu segundo casamento, 0 queé significaria que uma parte
importante dos bens patrimoniais da casa de Braganga sairia
da sucessio da linha primogénita. Tal condigio terd contri-
buido para incitar D. Teodésio a contratualizar a cedéncia dos
valores anuais acima referidos com a sua madrasta. Do lado da
duquesa, a auséncia de contrato dotal ¢ talvez também o afeto
que nutria pelas vontades do falecido marido levaram-na a nao
criar obstaculos. O acordo entre D. Teodésio e a duquesa vidva
concretizou-se sem problemas logo em 5 de fevereiro de 1533+

Assim, D. Teodésio pode dar seguimento as determina-
¢bes do testamento paterno de que ele era, de longe, 0 princi-
pal beneficidrio. Para além dos j4 mencionados 500.000 reais
anuais em vida da duquesa, terd seguido ainda as recomen-
dagdes do pai sobre outras matérias, em particular sobre a
entrega de certos bens méveis A vidva. Com efeito, D. Jaime
excluira da obrigagdo de virem a partilhas as joias de ouro,
a prata do seu servigo, as escravas ¢ a roupa de cama da
duquesa vitiva. Mas disps diferentemente sobre as joias de
pedraria: essas deveriam ser avaliadas e os montantes contabi-
lizados no célculo das legitimas dos filhos.

Os filhos mais novos foram confiados & tutela do primogé-
nito, com a adverténcia de que este fosse justo € generoso nas
doagdes que lhes fizesse. Nao se sabe com precisdo qual foi o
valor da legitima que lhes coube. Segundo D. Jaime, nao seria
grande coisa, pois «e isto digo porque espedagando-se tdo
pouca fazenda por taes pera a cada hii vira pouco, ¢ mais lhes
pode seu lrméo, aproveitar»*. De todas as formas, para evitar
dévidas, deixou descrigio dos bens que deveriam constar da
terca ¢ que eram aqueles que deveriam ser postos em morgado.
Seriam bastante vultuosos, j& que D. Jaime comprara ao longo
da sua vida um vasto patriménio. Descreveu igualmente alguns
dos bens que deveriam ficar na linha principal da casa e dos
quais D. Teodésio deveria dar tornas.

De acordo com a lei geral, definiu que a prioridade das
partilhas seria a restitui¢do do valor do contrato dotal de sua
primeira mulher, D. Leonor de Mendonga, em partes iguais,
aos seus dois filhos, ou seja, D. Teodésio e sua irma D. Isabel.
Totalizava esse dote 26 contos de maravedis que, em resultado
do cimbio, valeram mais em reais. Destes, D. Jaime aplicara 21
contos na compra que fizera ao rei de um padrio de juro com
rendimento anual de 1,5 contos de reais. Dois contos estavam
em dinheiro e o restante em prata € enxoval®. Esta situagdo
fazia de D. Isabel uma importante herdeira, j& que s6 dos bens
maternos deveria receber 13 contos de reais.

Mas o testamento de D. Jaime também € instrutivo relati-
vamente 3 forma de gestio da Casa de Braganca, insistindo o
duque na criagio de um morgado com 0s seus bens patrimo-
niais como garante material da mesma®. Se neste aspeto ndo
se diferenciava da tendéncia j& dominante entre 0s principais

do reino, demarcava-se muito dos seus antecessores. E dizia-o
com clareza, esclarecendo também que fora D. FernandoI,02.°
duque, aquele que maior volume de bens adquirira para a casa:
«se o Duque meu avo fizera em morgado a fazenda que elle
tinha comprado tivera eu pouco trabalho de aver o restante»”.

D. Jaime deixava assim uma situagio muito clara: a res-
ponsabilidade do governo da Casa (que na defini¢ao da época
inclufa a sua familia) competiria a D. Teodésio. E a tarefa seria
demorada. No que tocou aos irmaos, levou quase 20 anos a
resolver.

Sobre a educagio dos irmios de D. Teodésio, pouco se
sabe relativamente a D. Jaime e a D. Constantino. Quanto a
D. Fulgéncio e a D. Teoténio, o destino pensado fol a carreira
eclesidstica. Por isso foram enviados, 0 primeiro talvez por volta
1539® € o segundo em 1542, para o Mosteiro de Santa Cruz de
Coimbra, com 11 € 12 anos. Por 14 permaneceram at€ 1549.

A correspondéncia regular que D. Teodésio trocou com
o prior, complementada com informagdes enviadas pela
criadagem dos jovens ou colhidas nas visitas a Coimbra de
mogos da estrebaria e de capeldes do duque, mantiveram
D. Teodésio a par das vicissitudes do percurso escolar dos
irmaos. O desejo expressado multiplas vezes pelo titular da
casa de Braganga era de que os seus irmios ficassem junto
dos crizios até serem mestres em artes. E também que a
educagio ministrada fosse severa. Porém, os irmdos nem
sempre cumpriam as suas obrigag¢des, o que parecia intole-
r4vel a D. Teodésio, que por isso pedia ao prior disciplina e
rigor: «vos quetja pedir que fizeseis que he que os castiguels
¢ asouteis como o podereis fazer ao mais pequeno frade dese
convento, por que me dise frei Antonio que dom Fullgengio
nam hera bom estudante» *. Enfadavam-se de estar encerra-
dos e parece que buscavam a cumplicidade maternal para
atropelar a rigidez imposta pelo irmdo mais velho™. Por
outro lado, D. Teotdnio revelava uma atragio pela Compa-
nhia de Jesus que desgostava o irm3o, e este considerava que
a decisio sobre essa matéria era demasiado precoce™.

O acompanhamento préximo deste quotidiano académico
nio distrafa, porém, D. Teodésio de outras oportunidades para
assegurar o futuro destes dois irmaos, nem dos demais —nomea-
damente junto do rei. Em 21 de novembro de 1547 lembrava
a D. Jodo III esse fardo, lamentava que 0s pedidos feitos para
D. Constantino ndo tivessem sido ouvidos € pedia, para D. Ful-
géncio, uma pensio ou um mosteiro na vagante que ficara por
morte do cardeal D. Afonso®. No entanto, esta queixa ndo S
compreende bem, pois hd dados que provam que 0 monarca Ja
outorgara a D. Constantino, em 15 de jutho de 1545, 2 mercé de
300.000 reais anuais, para a qual foram passadas cartas de asser”
tamento, ¢ The concedera também a dispensa de pagamento dos
direitos de chancelaria cerca de um ano mais tarde’.
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Em qualquer caso, o duque nio se desinteressou da sua
familia, nem sequer depois de todos terem chegado a idade
adulta. O exemplo mais evidente refere-se a D. Constantino
¢ a influéncia que o duque moveu para que este ocupasse o
cargo de vice-rei da India em 1558, tendo mesmo cedido
criados da casa para o séquito que deveria acompanhd-lo ao
fndico. Foi o caso de Anténio Mouro, que, apés o regresso
da India, retornou ao servigo ducal e foi, certamente por esse
motivo, agraciado em 1561 por D. Teodésio com a comenda
da pensdo de Santa Maria Moreiras da Ordem de Cristo “.

J4 as irmas mais novas tiveram o seu futuro definido logo
ap6s a morte de D. Jaime. D. Maria e D. Vicéncia professa-
ram no Mosteiro das Chagas, em Vila Vigosa, da ordem das
clarissas, que a duquesa viiva fundara, possivelmente em
1534 ou em 1535 (talvez mesmo antes, de acordo com outros
autores)”. As duas irmds terdo entrado juntas no mosteiro
por volta de 1539, sugere Caetano de Sousa®. Nido se sabe
o valor dos dotes pagos ao mosteiro, mas seria certamente

muito inferior ao montante necessdrio para concertar um
casamento digno dos descendentes da casa de Braganca.

A questio mais complicada que D. Teodésio teve de
enfrentar foi sem divida o concerto do casamento de sua
irma D. Isabel. Em 1533 explicitava que «nenhuua cargua me
ficou mayor que ha que tenho de casar a Senhora Dona Ysa-
bel»™. Com efeito, o duque herdara uma negociagio dificil
entre o monarca ¢ a casa de Braganga, encetada em 1530".
A ideia da uniio com o infante D. Duarte, um dos filhos mais
novos do rei D. Manuel, partira de D. Jodo III, tendo como
medianeiro o conde da Castanheira. A dificuldade surgira no
acerto do montante do dote. A primeira proposta de D. Jaime
— 60.000 cruzados — terd desagradado ao monarca, mas
a rejeigio régia ofendeu o duque, que sentiu que a decisdo
ndo visava o acrescentamento da sua honra, mas sim o ser-
vigo direto da Coroa. A evolugio é conhecida. O processo
?nterrompeu-se com as demoras do soberano, reatando
D. Teodésio outras possibilidades em Castela. O conde de
Benavente era uma das hipé6teses que seu pai ponderara e
que ele retomou na carta que em maio de 1533 escreveu ao
duque de Frias, onde o inquiria sobre o dote e sobre a dis-
pil:r.ni;bilidade desse senhor. Pedia discrigdo, talvez porque
adivinhasse a contrariedade do soberano perante o assunto.
E: este, de facto, nio lhe deu o necessario consentimento’.
E‘n 1536, 0 concerto com o infante estava recolocado, mas
i desentendimento sobre o dote mantinha-se, como bem

;W“"“‘ D. Teodésio: «no poso perder a pena que trouxe

e . .
sudalteza ter em tam pouquo o que eu dava a minha irma,

em' o o que eu pediay'. Em 13 de agosto, porém,
) C ) " . * .
10 €stava ja resolvido, com a assinatura do contrato

te a MR O o
penas de provisoes que o rei T ——

duque®. A 21 desse mesmo més, o duque apresentou o con-
trato, ¢ o rei confirmou-o dez dias depois™.

O acordo alcangado satisfazia mais as expectativas do rei
do que os interesses da casa de Braganga, como atestaram
depois numerosos autores*. Francisco Manuel de Melo dis-
cutiu até a legitimidade juridica de tal doagdo™. A casa lar-
gava o ducado de Guimaraes (vila, castelo e jurisdigdes) e um
conto de reais de renda nele assentado, bens varios (Pago de
Guimardes, mais jolas e prataria) avaliados em 10.000 cruza-
dos e ainda um conto de reais de renda de juro por ano a ser
pago pela fazenda da casa. Excluindo o ducado, que ndo sei
avaliar financeiramente, o dote acordado correspondia ao ele-
vado montante de 36 contos de reais e isentava D. Teodésio
de lhe pagar as legitimas materna ¢ paterna®®. O casamento
teve lugar em 1536. A contrapartida imediata que a Casa de
Braganca dele retirou foi as soberbas festas, realizadas em 1537
em Vila Vigosa com a pompa e circunstincia que as numero-
sas descrigdes do evento legaram para a posteridade™.

Mas faltava ainda dar estado a D. Joana e a D. Eugénia. No
quadro das exigéncias de homogamia que pautavam entdo as
aliancas matrimoniais, as solugdes possiveis ndo eram muitas,
¢ esse facto contribui bastante para explicar os contornos das
negociagoes que D. Teodédsio encetou. Os arranjos matrimo-
niais para D. Eugénia fizeram-se na casa dos condes de Ten-
tdgal / marqueses de Ferreira, os mais queridos parentes dos
Braganca, na pessoa de D. Francisco de Melo, o seu futuro
2.° conde ¢ 2.° marqués. Foram também mais répidos do que
os da irmd mais velha, sendo o contrato de casamento assi-
nado em 14 agosto de 1549. Comparativamente com o que era
pratica na casa, o dote de 10.000 cruzados (quatro contos de
reais) foi modesto e, para mais, inclufa a legftima paterna”.
Terd sido, de resto, pago pela mae da noiva. A explicagdo para
este baixo valor estard quer no facto de a casa de Tentdgal /
Ferreira ser um ramo segundo da linhagem dos Braganca e,
portanto, um pouco abaixo deles na hierarquia do grupo,
quer no facto de as partilhas que D. Francisco de Melo dis-
putava ao sobrinho D. Alvaro nio estarem ainda terminadas™.
Além disso, D. Eugénia era uma filha segunda, j4 tinha 20 e
muitos anos e impunha-se dar-lhe estado.

A preocupagio com o casamento de D. Joana era, todavia,
anterior. Vinha mesmo de antes de 1546. Como o préprio duque
explicou nessa altura, a intengdo era de a consorciar em Castela,
e ele pensara que 0s 40.000 cruzados (16 contos de reais) que lhe
dava com a sua legitima e algum pouco mais chegariam. Surgira
uma hipétese com o marqués de Cuellar, filho do duque de Albu-
querque, mas as exigéncias que esse senhor levantava excediam
a proposta feita por D. Teodédsio, o que levou o duque a solici-
tar o apoio do rei. O negdcio urgia, porque D. Joana ji tinha «25
anos ¢ em toda Espanha ndo hd coisa que lhe possa armar se ndo
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esta™. A comparticipagdo nos custos seria uma possibilidade:
«parece que nao poderd haver efeito sem a ajuda de Vossa Alteza
porque eu € impossivel dar-lhe mais e o que Ihe tenho prometido
com grande dificuldade o poderei pagar». Outra seria a influén-
cia do monarca. Se relativamente a primeira D. Jodo III parece ter
ficado insensivel, quanto & segunda foi ativo: mobilizou o principe
D. Jodo e um emissdrio (Estévao Gago) para insistirem junto do
duque de Albuquerque até que este aceitasse uma proposta mais
razodvel®. Como o duque de Albuquerque se manteve irreduti-
vel, 0 assunto ndo foi avante. A situagdo acabou por se solucionar
quatro anos depois, na pessoa de D. Bernardino de Cardenas, 3.°
marqués de Elche e sucessor do 2.° duque de Maqueda, na altura
vice-rei de Navarra. Assinado em 13 de fevereiro de 1550, 0 con-
trato definia um valor de dote elevado e bastante superior 20 que
o duque de Braganga previra. Esta cedéncia faz adivinhar a urgén-
cia de que o assunto entao se revestia. Tinham passado entretanto
cinco anos e D. Joana contava ji quase 30. O contrato onerou 08
Braganca em 65.000 ducados (26 contos de reais)™, mas o duque
conseguiu minorar o encargo a fazenda da casa, j& que quatro
contos foram mercé do monarca e outros dois contos, dados pela
duquesa mae da noiva, a conta da verba que em 1537 a imperatriz
The doara para o casamento de uma sua filha*. A acrescentar a este
peso financeiro, o tempo fixado para os pagamentos foi curto: boa
parte no primeiro ano apos a consumagdo do casamento, cerca de
um sexto até quatro anos depois. E, para seguranca de tio eleva-
dos encargos, o duque de Braganga teve de apresentar fiadores em
Valladolid ou em Medina del Campo. O noivo ficou obrigado a
entregar-lhe 6.000 cruzados de renda ao longo de toda a sua vida,
quer tivessem ou nao filhos, garantindo-os com a hipoteca de ter-
ras que tinha no reino de Granada.

Mesmo admitindo que os dotes estavam a sofrer um pro-
cesso de inflagio e que esta verba inclufa a legitima de D. Joana,
importa sublinhar que o montante deste dote ultrapassou
aquele que D. Jaime propusera inicialmente a D. Jodo IlI para o
casamento de sua filha D. Isabel com o infante D. Duarte. Dada
a desproporgao entre a qualidade social dos conjuges, percebe-
-se melhor quio dificil terd sido a decisdo de acordar um inves-
timento matrimonial tio dispendioso.

Mas governar a familia implicava mais do que zelar pelo
futuro dos irmaos. Implicava também gerir o conjunto dos bens
¢ pessoas que compunham o senhorio do ducado de Braganga,
como bem testemunham as ltimas vontades de D. Jaime, o que
pressupunha efetivar a constituigio do morgado que permitiria
a transmissdo concentrada dos bens patrimoniais na sua propria
linha de sucessio. Assim, conseguido o acordo com a duquesa
D. Joana tal como D. Jaime estipulara no testamento, em 23 de
setembro de 1540 D. Teodésio Instituiu um morgado, depois
conhecido como «morgado novoy, ji que se acrescentava ao
que j existia®. O argumento que o préprio invocaria mais tarde

para justificar a institui¢io do vinculo nesse momento referia
2 necessidade de salvaguardar os descendentes da casa, Ja que
reconhecia que os tinha prejudicado bastante com as doagoes
feitas 2 irma D. Isabel. Embora nao a mencionasse, a relevincia
de excluir esses bens das cldusulas do seu préprio contrato de
casamento terd sido matéria também equacionada em 1540, tal-
vez explicando o arrastamento dos seus arranjos matrimoniais.
Com efeito, havia que cuidar da reprodugdo biolégica
da casa através da sua prépria linha. Ter-se-ao equacionado
hipéteses ainda no infcio da década de 1530. O embaixador de
Castela em Portugal teré sido parte ativa nesse processo, como
forma de manter D. Jaime e o herdeiro favordveis aos negécios
de Castela®. O mesmo embaixador justificaria mesmo as dili-
géncias que efetuou com o pretexto de os compensar da con-
trariedade que a insisténcia do rei no casamento do infante
D. Duarte com D. Isabel provocava a D. Jaime. Mas o assunto
gorou-se, ¢ 56 voltou a ser ponderado apds o casamento de
D. Isabel, j& que, como D. Teodésio dizia ao conde da Cas-
tanheira, «Bem vedes, senbor, que a idade que tenho era mais
para ter hu par de filhos que para andar em requerimentos de
licencas de cousa tam justa»™. As licengas referidas seriam as
dispensas de parentesco pedidas para Roma‘”, pois a noiva em
vista, D. Isabel de Lencastre, era sua prima coirmd, por ser
filha de seu tio paterno, D. Diiiis, e de D. Beatriz, herdeira da
casa de Lemos®. Casou em Lisboa, em 1542, no Palicio dos
Estaus. A escolha da noiva terd nascido do monarca e parece
ndo ter sido muito do agrado de D. Teodésio. D. Isabel tinha
j4 alguma idade e, apesar das grandes qualidades de cardter,
nio devia grande coisa a beleza. No entanto, e tal como outros
seus irmios, tinha sido criada na corte pela rainha D. Catarina
depois de ter ficado 6rfa de pai (1516) e de sua mae, D. Beatriz,
ter voltado a casar com D. Alvaro Osério. Os monarcas terdo
assim dado seguimento 2 disposi¢ao testamentaria de D. Dinis
e serd este o contexto que justifica a obrigagdo que sentiram
de lhe dar estado. Deste modo, a igualdade de nascimento
com D. Teodésio, a par da urgéncia em resolver a sua situagdo
matrimonial, constituem boas explica¢des para que escolhes-
sem D. Isabel como sua noiva e se sentissem ainda compeli-
dos a dotd-la. N7o h4, de facto, noticia de que D. Dinis tivesse
deixado uma legitima significativa aos filhos, até porque &
prole era numerosa (nove filhos) e os seus réditos eram essen-
cialmente compostos por juros concedidos pelos monarcas®.
O dote foi por isso contratualizado por D. Jodo III em 19 de
julho de 1542, incluindo as vilas de Monforte, Melgago, Cas-
tro Laboreiro, Piconha, Vila Franca e Nogueira, com castelos,
direitos, padroados e jurisdi¢oes de juro e herdade, fora da
Lei Mental, mais 16 contos de reais®. Note-se a importﬁnCiEl
destas doagdes, ndo s6 pelo alargamento concedido pelo el
A 4rea jurisdicional do ducado, como pela importincia militar
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de excluir esses bens das clusulas do seu proprio contrato de
casamento terd sido matéria também equacionada em 1540, tal-
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j4 alguma idade e, apesar das grandes qualidades de caréter,
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seus irmios, tinha sido criada na corte pela rainha D. Catarina
depois de ter ficado 6rfi de pai (1516) € de sua mie, D. Beatriz,
ter voltado a casar com D. Alvaro Osério. Os monarcas terdo
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dezembro de 1563 e pelo rei a 13 desse mesmo més € ano, as
negociagdes de casamento entre o SUCEsSor da casa de Braganga
¢ a senhora D. Catarina eram anteriores. E foram dificeis, como
narrou o mesmo autor, explicando que o interesse do monarca
nesse casamento era secundado pelo potencial noivo, mas nao
por D. Teodésio. Este estaria mais inclinado a reavivar os lagos
com os Medina Sidonia. Para além de possiveis vantagens estri-
badas em confluéncia de interesses culturais e mediterranicos
sobre os quais s6 é possivel conjeturar, certamente que a pers-
petiva de um bom dote era aliciante. Tanto mais «que estava
pobre o Estado»”. Insinuou ainda Melo que havia influéncia da
jovem duquesa D. Brites, «receosa de sofrer da rivalidade e dos
méritos da nora»”'. Anténio Caetano de Sousa corroboré-lo-ia
anos mais tarde, dizendo mesmo que D. Teodésio era «obe-
diente» 4 sua jovem esposa’.

D. TEODOSIO E O GOVERNO DA CASA

O governo da casa ducal mereceu significativa atengdo a
D. Teodésio, que Ihe terd dedicado boa parte dos seus esfor-
cos para obter mercés da Coroa e do Papado. Mas o ducado
de Braganga é-lhe tributdrio de mais que isso. Deve-lhe, sobre-
tudo, a consolidagdo de um sistema de corte em Vila Vigosa,
a institucionalizacio dos mecanismos redistributivos laicos e
eclesigsticos que lhe permitiram fixar uma ampla rede clien-
telar, e ainda a aplicagao de dispositivos legais que possibilita-
ram uma gestio mais integrada do senhorio.

Se estas breves linhas enumeram os principais resultados
da acio governativa do duque, o nivel de intencionalidade
subjacente é mais diffcil de descortinar. Serd por isso conve-
niente evitar a ideia de que, ao tomar as rédeas do ducado,
em 1532, D. Teodésio tivesse um programa articulado para
orientar as suas decisdes. Terd aprofundado muitas das inicia-
tivas de seu pai e terd seguido modelos de atuagio presentes
na corte régia e em outras cortes senhoriais, especialmente do
outro lado da fronteira. O objetivo genérico que 0 guiava era o
acrescentamento da sua casa, de acordo com 0s padrdes cul-
turais que entdo vigoravam. E, como ¢ bem conhecido, estes
associavam a autoridade social e a reputagdo a manifestagoes
concretas. Entre elas e antes de tudo, estava a dimensdo do
séquito de servidores, mas também importava o estilo ¢ a opu-
léncia com que eram servidos, bem como a capacidade de se
fazerem ouvir, demonstracdo ptiblica de poder de influéncia e
de aptidio para intermediar Interesses.

De acordo com estes cédigos da cultura politica da época,
D. Teodésio nio diferiu de qualquer outro grande senhor ibé-
rico ou mesmo europeu. O que porventura o distinguiu fo1 a
eficdcia com que atuou e a coeréncia do resultado final.

Nio obstante esses rumores, 0 que ficou escrito no con-
trato de dote era que tanto o duque de Braganga quanto o de
Barcelos consideravam que «havia por dote a clareza da linha-
gem, e real sangue da dita senhora D. Catarina, exceléncia de
sua pessoa e que nenhum outro dote pediam sendo o que a dita
senhora infante [D. Isabel] pudesse dar»” . E esta comprometeu-
-se a doar-The a legftima do pai, 0 infante D. Duarte, e aquela a
que teria direito por morte dela, infanta D. Isabel, além de todas
as jolas, pedraria, pérolas, ouro, prata ¢ outros bens da prépria
senhora D. Catarina. O duque prometeu-lhe um rendimento
de dois contos de reais de arras, mais a reentrega dos juros e
legitimas dela. Acrescentava a doaciio da jurisdigdo completa
da vila de Portel e a terca parte de todo o seu dote”. As bodas
celebraram-se a 8 de dezembro também do ano de 1563, em Lis-
boa, no Pago Real.

O SISTEMA DE CORTE

Os principais elementos comprovativos da montagem de um
gstema de corte em Vila Vigosa no tempo de D. Teodésio
foram-nos legados por Anténio Caetano de Sousa. Além de um
sumério sobre a sua familia®’, transcreveu um regimento escrito
por Anténio Mouro™. Gomo se referiu antes, este foi um dos
oficiais domésticos do duque que acompanhou D. Constantino
3 India. Na corte de Vila Vigosa, ocupou 0s postos de mogo das
chaves, depois o de mogo da guarda-roupa € mais tarde o de
tesoureiro da casa, que exerceu até a morte. Seria um homem da
confianga de D. Teoddsio, que o escolheu como tutor e curador
dos dois filhos de D. Brites.

No regimento de Anténio Mouro, a realidade da corte
ducal, ou o que se pretendia que cla fosse, estd descrita de
uma forma rigida, mondtona e estereotipada. Regulava-se
todo o servio, assim como todos os comportamentos espe-
rados. O centro inequivoco era o duque, em fungio do qual
— do seu servigo e do seu poder — se estruturava ritual e ceri-
monialmente o espaco fisico e social da corte de Vila Vigosa.
Em matéria de etiqueta e protocolo, o texto nao inovava, pelo
menos atendendo a descrigdo e 2 andlise do ritual praticado na
casa da realeza espanhola efetuada por Lisén Tolosana® ou O
que se conhece para a casa dos Avis®. Nio deixa, no entanto,
de ser surpreendente que os Braganca se permitissem copiar
casa real com tanto rigor e proximidade de signos.

Além de representar o poder, a etiqueta cumpria outras fan-
¢oes. Se for concebida como forma de organizagdo das relag0es
interpessoais, sobressal a sua racionalidade e eficécia na gestao
dos recursos humanos da corte. Com efeito, a0 estruturar-se €
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e eram servidos, bem como a capacidade dej se
demonstracio publica de poder de influéncia €
-a intermediar interesses.

 com estes cédigos da cultura politica da ép(‘)cit,
3o diferiu de qualquer outro grande senh‘or 1b.e-
o europeu. O que porventura 0 distinguiu fo1 a
{ue atuou e a coeréncia do resultado final.

— do seu servig
monialmente o espag
Em matéria de etiqueta e prot

dost

torno de principios rigidamente hierdrquicos, criava condi¢des
propicias para a construgdo de relagdes claras de subordinacio
e de dependéncia pessoal. Por outro lado, as delimitadas esfe-
ras de atuagio individual dilufam conflitos de competéncias,
embora a natureza rotativa de alguns cargos, ou mesmo as subs-
tituigdes temporarias, pudessem criar atritos relacionais.

No caso da corte brigantina, mais ainda do que no das cor-
tes régias, a tensdo interna entre os seus membros s6 reforcava
a razdo central da sua existéncia, que era a exaltagio perma-
nente do poder ducal. A explicagdo radica no facto de, ao con-
trario das cortes régias, em que as facdes e as lutas internas
podiam protagonizar projetos politicos diferenciados, em Vila
Vigosa as disputas interpessoais serem polarizadas pela busca
individual da apropriagio dos recursos materiais e simbgli-

cos da casa, o que no fundo s6 traduzia a sujei¢io ao dever
de graca ducal. As relagSes pessoais no interior da corte de
Vila Vigosa ndo podiam, por isso, deixar de se pautar pela
concorréncia entre os seus membros, seguindo, também neste
campo, o que historiografia ji descreveu para os sistemas
curiais régios”. No entanto, a imagem externa da corte devia
pautar-se por unidade, cooperagio e equilibrio. Esta aparente
contradigdo era justamente resolvida pela etiqueta fixada nes-
tes registos escritos ¢ aplicada pelos oficiais maiores do pago,
bem como — o que pouco importa para esta anilise — pela
sua artificialidade. Relevante era que a corte se projetasse como
um todo articulado em fungdo de um polo, fosse ele o rei ou o
duque. E que, enquanto sistema de simbolos, fosse coerente e
coesa. A ordem para a redagiio deste regimento nio pode por
isso deixar de transmitir uma deliberada vontade de impor
este conjunto de c6digos.

Outro dos aspetos interessantes desta descricio de Mouro
€ o facto de nos permitir compreender nio s6 a importin-
cia simbélica de cada um dos departamentos no interior do
espaco doméstico, mas também o Ambito das suas competén-
cias efetivas. A articulagio destes dois pontos revela, porém,
algumas disparidades entre os dois niveis de anjlise. Se, por
um lado, a primazia simbélica e politica cabia indiscutivel-
fliente a0 camareiro-mor (o Gnico que mereceu ao autor do
l.:@xm'o referéncias explicitas a uma relagdo de intimidade e de
Confianca pessoal com o duque), o cargo de vedor parecia
feter r.nuito maior poder, ou pelo menos maior poder admi-
!_lw.tra-t{vo, no interior da corte. Nio apenas porque supervisio-
m d-lretamente 0 maior ndmero de oficiais, mas sobretudo
.u§ era ele quem, em dltima andlise, coordenava o pro-
‘de recrutamento — era 2 ele que cabia a ratificacio dos
HENLos antes da assinatura final do duque — ¢ toda a con-
dade dorfléstica. Era por isso o vedor quem controlava
- t‘bs c‘ie lntersecgao entre a corte ducal e a administra-
horial propriamente dita, a comunidade envolvente e

o conjunto da rede clientelar. Deste modo, o vedor detinha o
poder de comunicar ¢ de estabelecer as formas e as oportuni-
dades de comunica¢do convenientes entre o mundo exterior
€ 0 pago.

O regimento apresenta, de seguida, os setores coordena-
dos pelo estribeiro-mor ¢ pelo cagador-mor. Embora secun-
dérios face aos dois oficiais maiores antes referidos, os papéis
desempenhados por qualquer um deles gozavam de maior
visibilidade social. Desde logo porque eram os responsaveis
pela forma e pela ordem dos séquitos e cortejos nas apariges
publicas do duque, fossem elas de rotina — passeios na vila,
visita a igrejas ou caga — ou por motivo de qualquer celebra-
¢do ou festividade. Eram eles quem transmitia para o exterior
os c6digos hierdrquicos vigentes na casa, para além de serem
responséveis pela harmonia, grandiosidade e rigor da imagem
do duque.

Mas o quotidiano da corte que Mouro descreve pressupde
sem sombra de divida um cendrio apropriado. Embora a casa
de Braganga dispusesse de uma rede residencial espalhada
pelo senhorio™, no inicio de quinhentos optou claramente
pela sedentarizagio. D. Jaime decidiu-se por Vila Vigosa e
resolveu construir de raiz uma nova morada, adaptada as
novas gramiticas do poder. Ou seja, um pago urbano e estru-
turas anexas que evidenciassem ndo apenas o poder ducal,
mas também o primeiro lugar na hierarquia senhorial, logo a
seguir & casa do rei. E hd mesmo quem sugira que deste modo
mimetizava a decisdo, tomada por de D. Manuel, de construir
um novo pago na Ribeira, em Lisboa™,

D. Teodésio levou esta percegio mais longe®. As motiva-
¢Oes eram Gbvias: a residéncia espelhava a dignidade social do
seu proprietdrio, pelo que a exiguidade do pago de D. Jaime era
considerada indigna da grandeza da casa de Braganca. Por isso
mesmo, o duque ndo se limitou a ampliar o Pago do Reguengo,
antes procedeu a uma reformulagio global de todo o espago
envolvente: mandou arrancar uma boa parte do pomar para
construir um amplo terreiro quadrangular na frontaria dos
novos edificios, e cercou-o com construgdes diretamente
patrocinadas pela casa. Do lado direito, ordenou a construgio
do Mosteiro das Chagas e de casas que lhe ficavam contiguas,
para instalar a duquesa vitva e os seus filhos ainda menores;
no topo do terreiro, em frente da nova fachada do pago, o j4
existente mosteiro de frades agostinhos servia de pantedo aos
senhores da casa ducal; fechando a quadra, do lado esquerdo
e no seguimento da antiga fachada, colocou um jardim. Era
de tal forma impressionante, que Luis Zapata, ao descrever as
grandezas peninsulares nos finais do século xvi, classificava o
terreiro ducal de Vila Vigosa em quarto lugar: «la mejor plaga
la mayor de valhadolid y el del Rusio de lisboa y la de medina del

campo e la del Duque de verganga en villaviciossa. . .»*.
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A existéncia de uma estrutura organizada para apoiar as ati-
vidades religiosas junto da corte foi, desde muito cedo, comum
ao conjunto das monarquias”, o que em larga medida explica
a adogdo dessa mesma prética por parte das casas senhoriais®™.
Mas, para além da comodidade da integragio dos servigos reli-
glosos no espago residencial, a posse de uma capela reveste-se
de importantes significados simbdlicos. E serdo certamente
estes que explicardo o enorme esforgo despendido pela casa
de Braganca na constituigdo, organizag¢io e constante alarga-
mento de privilégios para engrandecimento do culto divino
e para suportar um ndmero sempre crescente de oficiantes.
Compreende-se assim que uma das primeiras preocupagdes de
D. Jaime na edificagio dos pagos novos em Vila Vigosa fosse a
da construgdo da capela, para a qual logo cuidou de obter em
Roma o direito ao exercicio do cerimonial religioso com cape-
laes privativos (bula de Jtilio 11 em 1505%). Mais tarde, D. Teo-
désio conseguiu um outro documento pontificio — o breve de
15347 — que o autorizava a erigir canonicamente a capela, ndo
s6 a titulo de devogiio, mas com cardter perpétuo. Esta permis-
§3o teve como consequéncia a criagio de uma orgénica funcio-
nal mais ampla e estével para essa estrutura, com a inevitdvel
anexagdo de rendas das igrejas do padroado dos duques para
seu sustento. Em qualquer caso, a incorporagao de mais privilé-
gios e de mais rendimento para garantir o engrandecimento da
capela ducal prosseguiu posteriormente, jd no tempo dos 6.° e
7.° duques de Braganga’.

A projegdo na vila do patrocinato religioso da linhagem
também foi desiderato precoce dos duques de Braganga.
D. Jaime desempenhou um papel fundamental nesse pro-
cesso, com a intervengdo no Mosteiro de Santo Agostinho de
Vila Vigosa, e teve significativa continuidade no tempo de
D. Teodésio, embora se deva ao seu neto D. Teodésio 1I parte
relevante das reformulagdes e término de muitas das obras nos
edificios religiosos calipolenses. Vale, em qualquer caso, desta-
car que os mosteiros religiosos femininos da Esperanca e das
Chagas foram impulsionados respetivamente pelas duquesas
D. Isabel de Lencastre e D. Joana de Mendonga e que 0 apoio
ao das Chagas foi conferido por D. Teodésio, que lhe anexou
as rendas das igrejas de S. Miguel de Baltar e de Santo Estévao
da Chancelaria™; o Convento de Nossa Senhora da Piedade da
Ordem de S. Francisco, cujo segundo prédio teve auxilio de
50.000 reais de D. Teodésio para se acabarem as obras, embora
o edificio definitivo seja j4 contemporéneo de D. Teodésio Il e
da Senhora D. Catarina; ou a Igreja de S. Bartolomeu, sede de
uma nova paréquia, cuja obra que se iniciou 2 custa de apoios
do duque™. Uma vez que o patrocinio de ordens religiosas nao
se limitou a Vila Vigosa, ndo sio de excluir as motivacdes devo-
cionais destes investimentos, que sugerem a participagdo num
idedrio reformista pré-tridentino de que jé D. Jaime comun-

garia”. As questoes assistenciais foram igualmente atendidas.
No que se refere a Misericérdia da vila ¢ a0 Hospital de Todos
os Santos, D. Teodésio terd igualmente seguido os passos do
pai”. A implantagdo destes novos ou renovados edificios eno-
breceu a capital do ducado, transformando-a numa vila repleta
de signos da grandeza senhorial. Mas ainda mais significativas
para a requalificagdo da vila terdo sido as consequéncias indi-
retas da mencionada sedentarizagao da corte ducal em Vila
Vigosa. Desde logo, pela multiplicagio de casas nobres para
residéncia da elite cortesd, mas, sobretudo, por uma outra
racionalidade na prépria ordenagao fisica e social do espago
que acompanhou o redirecionamento do tragado urbano,
agora polarizado no pago ducal”®.

Para reforcar esta ideia do enobrecimento de Vila Vigosa
enquanto espago de uma corte senhorial de laivos renascentis-
tas, importa igualmente sublinhar o significado de dois outros
projetos do duque D. Teodésio que ndo chegaram a ser con-
cretizados: o da transferéncia da colegiada de Ourém para
Vila Vicosa ¢ o da criagdo de uma Universidade de Estudos
Gerais. Para além de corroborarem o interesse deste duque
pela projegio da sede do senhorio, podem igualmente sinali-
zar a intencdo ducal de dotar Vila Vigosa de um conjunto mais
amplo de funcionalidades, com capacidade para concorrer
com Evora pela posigao de «cabeca» do Alentejo. Foi como
se sabe uma aposta perdida, nomeadamente em resultado da
instalacio da Universidade em Evora, no ano de 1559, pela
miio do cardeal-infante D. Henrique. Ora, se esta disputa nos
sugere um espago de competigio entre grandes senbores em
Portugal, na opinido de vdrios autores ajudara certamente a
justificar os contornos da politica de aquisi¢des para a biblio-
teca ducal”.

A INSTITUCIONALIZAGAO DAS MERCES
DUCAIS E O DESENHO DA REDE CLIENTELAR

Pretende-se agora avaliar o papel de D. Teodbsio na insti-
tucionalizacdo das mercés que permitiram consolidar a sua
rede de dependentes. O significado da economia da mercé
tem sido profusamente trabalbado na historiografia portu-
guesa e mais recentemente entre os historiadores espanhéis™,
pelo que valerd apenas apontar que constituiu um mecanismo
estruturante das relagdes de poder ¢ de dominagdo entre rei
¢ 0s seus vassalos e, por extensdo entre os senhores € a Sua
criadagem. Torna-se incontorndvel questionar o papel qué
D. Teodésio ters desempenhado nesse processo. Importa por
isso explicar, desde logo, que a andlise se concentra na ins-
titucionalizagio da redistribuigdo de mercés, Ja que s¢ sabe
que a parte mais significativa destas tinha origem nas doa-
¢Bes que a casa de Braganca recebera da Coroa. O mesmo €
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dlzel",q'ue os duques de Braganga assumem o papel de inter-
medidrios na redistribui¢io de recursos, que, na maioria dos
casos, mantinham o estatuto origindrio — fosse ele de bens
da Coroa e ordens ou de direitos de padroado — e, por isso
1’11(3'smo, Tlﬁ(‘) se configuravam como bens patrimoni;is. Estes
tltimos limitavam-se ao conjunto de bens que a casa adquirira
ao longo do tempo com os rendimentos auferidos através dos
bens‘ dé Coroa e ordens, sobre os quais os duques dispunham
fle direitos de propriedade completos. Contudo, no que toca
4 manutengdo dos bens da Coroa ¢ ordens e d(;s direitos de
ptadroado, os duques dependiam do clausulado expresso nas
diversas cartas régias de doag¢io desses mesmos bens. Sabe-
-se, entretanto, que no que respeita os bens da Coroa a casa
dlspur'lha de condigbes excecionais relativamente ao cédigo
geral, J':i que tinha isen¢do da Lei Mental. A primeira consg:;-
quéncia deste enquadramento genérico dos bens que os Bra-
ganga detinham € que, para disporem deles com alguma mar-
gerr'ldde libe.rdade, os duques tinham de obter autorizagio das
entidades titulares desses mesmos bens. Deste modo, tinham

d .o
e O;Dter gerénssao da Coroa para o que dissesse respeito
aos bens da Coroa e ordens i
e de Roma para os direi
reitos
padroado. -
Para contextuali; a
alizar a a¢ao de D. Teodésio, ha
tar mais uma vez a D. Jai e Tﬁ(.l‘-!OSIO, b que xemon-
i aveza D). Jaime, jd que a iniciativa da transforma-
¢a0 de uma parte significativa dos seus direitos de padroado
em aOr ori
d cafmcndas da Ordem de Cristo da sua apresentagio partiu
. = S
4." duque™. Do historial do processo complexo que essa
t:.“ansforma(;mta implicou, hd apenas a destacar que D. Teodé
s 7, Tt = . . )
10 m'an.tcvte pressio em Roma e junto das outras entidades
com _.]unsdu;ao sobre a matéria — Coroa e dioceses —, para
atingir o 581 : i 1 »
. ir 0 propésito de ampliar o niimero de igrejas autoriza-
ac er-se ;
5 @ converter-sc nas comendas da Ordem de Cristo que seu
e : i i .
p tiQnseg;Lllm. Assim, o ntimero de igrejas de padroado bri
gan ‘:l) transformadas em comendas da Ordem de Cristo foi
alargado, em 1536 apa Pz S
.alafnoag:le : 536, pelo papa Paulo 111 (Santo André de Vila
B Quires). Em 1551, alegand ; i
e 551, alegando o volume das receitas de
ﬂgll' e .s,’u duque conseguiu permissio do papa Julio IT1
HHICacao regia em 1557) para as dividir: S, G
R : S. Gens da Parada
)y 9. Bartolomeu de Arrabal (7). e S i i
- hpee 7). ¢ Santa Maria de Moreiras
A3)- ¥ e, sucedeu 0 mesmo com S. Ped
B esmo com 8. Pedro de Babe (2).
24, comendas iniciais transformaram-se, assi
L , assim,
: s em 41 comendas da a a
s da apresentagio da casa
s cm;lend € a D. Teoddsio a quase duplicagio do
as passiveis de ser
B e o zd eis de serem por ele apresentadas.
¢ spetivos L ém er: 14vel
:a-:md::emraggo i também eram aprecidveis, pelo
B ste tipo de recursos numa casa senho-
ot 1 bem vista pela o .
e t pela entourage da monarquia,
: eénte as palavras de i
e palavras de Lourencgo Pires de
» dirigindo-se i rainha D. Catarina,

entdo regente, a propésito da comparagio com as comendas
novas instituidas pelo rei D. Manuel: «Ora julgue Vossa Alteza
se sofrera qualquer rey de Portugal sem grande affronta pro-
ver o duque de Braganca seu vassallo dez mil cruzados em
comendas e elle soomente vinte mil...»%.

Mas, afinal, em que medida é que esta questio serve para
corTlpr(iender o papel do 5.” duque de Braganga na institucio-
n;.1hz'agao de recursos para a sua criadagem? Recorde-se qu
distribuir recursos das ordens militares como forma de rer(rllu?
ner.ag:ﬁo de servigos aos criados da casa representava muito
mais do que a simples distribuigdo de verbas mais ou menos
fixas. Esse era o papel das tencas ou mercés ordindrias outor-
gadas pelos duques, que pagavam servigos e antecipavam mui-
tas vezes a apresentacio numa comenda de valor semelhante
Conceder comendas das ordens militares significava nio ape:
nas outorgar uma das distingGes socialmente mais cobicadas
(a pertenca as ordens militares), pois dela decorria a confir-
magdo publica do estatuto de nobreza, mas ainda uma clara
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25 D. A ira in Croni
Nuno Alvares Pereira in Crénica do Condestabre (frontispicio), 1554, BDMII 185 © MBCB
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promogdo no interior do grupo nobilidrquico. Deste modo,
¢ 3 luz da taxinomia oficial, a graca de conceder comendas
dava aos Braganga o poder de fazer entrar e fazer reconhecer
como nobres os comendadores por si apresentados.

Mas a transformacdo dos direitos de padroado em comen-
das era ainda rica de consequéncias ao nivel da estrutura¢ao
interna das redes clientelares da casa. Os Braganga passaram a
dispor de um leque de mercés apeteciveis para os estratos mais
clevados da sua rede de dependentes, € condicionaram a sua
dadiva a prémio de servigos prestados ao duque € o seu usu-
fruto 3 continuagdo do servigo presencial. A interdependéncia
destes dois fatores constituiu um poderoso incentivo 2 fixagdo
das camadas fidalgas da clientela ducal e conferiu a casa capa-
cidades de disciplinamento impossiveis de obter através dos
direitos de padroado. Se o proposito normativo e disciplina-
dor que parece caracterizar a acio de D. Teodésio I i surgia
no regimento de Mouro antes mencionado, valerd a pena sub-
linhar agora que 0 seu significado se ampha quando articulado
com as condices da concessdo destas distingoes da Ordem de
Cristo e ainda com a «Reforma e ordenanca que fez o Duque
D. Theodozio I sobre a satisfagio dos seus Criados», de 1544”.

Antes de proceder a andlise deste documento, recorde-se
([ue a remuneragao e, sobretudo, a satisfagdo de servigos consti-
tufam uma das matérias mais sensfveis na gestao das criadagens.
Sabia-se que era através delas que se distinguia a importancia
dos servigos prestados, diferenciando-se, portanto, 08 indivi-
duos no interior das respetivas categorias estatutdrias. A ques-
tio tinha, por isso, efeitos sociais complexos. A monarquia
reconheceu-0 expressamente, razao pela qual sentiu necessi-
dade de minorar o elevado potencial de conflituosidade, come-
cando pela redugio das proprias margens do arbitrio régio.
Assim, ainda no século xv1, criou-se o regimento dos foros e
moradias da casa real.

Problema idéntico fora jé sentido por algumas adminis-
tragoes senhoriais que, a partir de meados de quinhentos,
elaboraram regimentos para regular a satisfaggo dos Servicos
da respetiva criadagem. Conhecem-se dois regimentos para
a casa de Braganca: um datado de 1544 € outro de 1565, dois
anos ap6s a morte de D. Teodésio, e que foi produzido pelo
monarca para fixar «como se hao de pagar aos criados e cria-
das do Duque Dom Theodosio que Deus tem seus servigos»™.
A explicagio para esta inusitada intervencdo régia na gestao
doméstica da casa do duque deve estar associada as davidas
sobre os montantes das pagas «devidas» que originaram pro-
cessos pendentes em tribunal. Adivinha-se ainda a necessidade
de esclarecimento para efeito da partilha de bens entre o duque
D. Jodo I e D. Brites, pois, caso essas verbas fossem «devidas»
aos criados, os valores em causa teriam de ser tomados como
dividas da fazenda ducal e, portanto, retirados do montante a

dividir entre os herdeiros. Note-se por isso que, para além de a
questdo judicial com 0s criados ser expressamente mencionada
neste documento de 1565, 0 monarca, a certa altura, descrevia
a sua intervengdo como «este arbitramento». Mas esse tabela-
mento, como se depreende do proprio texto, acolhia o que fora
assentado no regimento do duque D. Teodésio — muito pro-
vavelmente o de 1544 — € em outros de teor similar do infante
D. Duarte e do marqués de Vila Real.

Qual era entdo o contetido deste regimento ou ordenanga
do duque de 15447 O regimento incidia sobre o direito dos
moradores da casa a obterem uma verba pecunidria para «casa-
mentoy. Esse direito estava condicionado a seis anos de ser-
vigo efetivo, ¢ clarificava-se que a verba outorgada encerraria a
divida contraida pelo duque para com cada um dos moradores,
em resultado do servigo prestado. Ressalvavam-se situacdes em
que estes tivessem jé sido agraciados com montantes superio-
res. As verbas a atribuir eram diferenciadas estatutariamente,
em valores que iam desde 0s 40.000 reais para os escudeiros
fidalgos até aos 12.000 reais para os homens da copa, 08 da man-
tearia e os do tesouro. Para os escaldes superiores, os fidalgos,
dizia o duque que guardava a liberdade de estabelecer o mon-
tante «porque sempre nesta casa se lhes da mais que o que cree
por comgiengia [hes posso ser obrigado». Exclufa-se o direito a
casamento € a qualquer outra satisfagio aos que auferissem de
«partido» (saldrio) € aos capeldes e cantores, pois teriam apenas
direito 3s suas moradias. Para os mogos de cAmara estabelecia-
-se a idade inicial de 13 anos para a contagem do tempo,
enquanto para 0s mogos da estrebaria e os reposteiros, a idade
inicial de 15 anos. Explicava-se também que, nos casos em que
os moradores no tivessem completado 0s seis anos de servigo,
a paga devida seria fixada segundo o arbitrio ducal. Caso ser-
vissem além destes seis anos, «nao Thes serei obrigado a dar
mais se nio quando o eu encarregar € d’algum oficio, ou cargo
de cassa porque ento lhe darei o que me bem pareger. Porem
isto serd com lhe dar Aluara disso, que nao lho dando ndo The
serei em mais obrigacio». Em qualquer caso, 0 pedido de paga-
mento da satisfacio de servigos s6 deveria ser realizado quando
a pessoa estivesse a ponto de casar ou de tomar algum modo de
vida. A componente feminina adstrita 2 casa da duquesa basta-
Aam trés anos de servigo, exceto as «donasy, que apenas teriam
direito ao partido que recebessem.

A interpretagdo deste elenco de decisbes sobre a remunera-
¢o dos servigos da criadagem deixa bem claro que D. Teodé-
sio quis regular toda esta matéria com pormenor, assegurando
tanto o servigo presencial dos seus moradores, quanto as hierar-
quias sociais internas € as idades apropriadas para o servigo em
diversos foros. Sobre os mogos da camara dizia-se, por exemn”
plo, que ndo deveriam ultrapassar os 16 anos. Deixava, porém
uma margem ampla de arbitrio aos deveres de graca ducal no
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O «rol dos Criados do Duque Dom Theodosiox»* qlie foi
elaborado antes da sua morte, em 1563, para contabili;agio da
satlsfagﬁ‘o de servigos da sua criadagem, a par da «Meméria
da fam‘ﬂla (}0 duque D. Teodésio I» que Caetano de Sousa
nos deixou™, permitem uma aproximagio i composi¢do € a
dlmen§50 do nicleo de servidores do duque. O primeiro
texto hsta.O nome dos oficiais por categorias de foro, apon-
far'ldo aqui e ali o valor que o duque lhes devia. Nao ir:teressa
a ~hmha d.e andlise que aqui se desenvolve entrar em considera-
¢Oes mais alargadas sobre a identidade desta gente ou sob
as modalidades do seu recrutamento. Mas importard merr:
gionar que o niimeros apontados nos dois documentos nio
coincidem, com uma discrepincia de quase cem individu
Esta diferen¢a radicard nas modalidades do acordo de servios.
e.stabelecido entre o duque e cada criado, ja que o rol a eniz
hsta.va aqueles que tinham direito a satisfagiio de serfz)i 05
Ass.lm, os ausentes dessa lista s3o os escravos e uma ti olg iz;
variada de oficiais mecinicos e subalternos. Constitqu:lm fm
pe'ss‘oal nUImMeroso, a quem ndo seriam devidas retribuicdes
ad1'010nals (ou mesmo nenhumas, no caso dos escravos). Para
efel/tos d? avaliagio do niimero de membros da casa c.lucal
serd por isso preferivel seguir as indicacdes do frade teatinov
que 1n({1cam 339 moradores. Em qualquer caso, vale chama;
a atfzn.g:ao para o facto de, em ambos os registos, a criad
feminina ndo estar incluida. 7 e
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0 GOVERNO DO SENHORIO

Neste tltimo ponto relativo ao governo da casa ducal gostaria
apenas de enunciar duas ou trés ideias que, advirto desde j4, na
ficardo tao desenvolvidas quanto mereceriam. e

A primeira respeita ao peso econémico das estruturas da
cc:rte e do patrocinato ducal que se acabaram de apresentar. Nao
hd eleme’nt'os que permitam comparar a dimensio da corte de
D. Teodésio com a de seu pai para avaliar a evolugdo. Cruzando
os dados conhecidos para D. Teodésio com informacdes data-
das cerca de 50 anos depois (ji do tempo de D. Teodésio IT)
constata-s'e uma tendéncia, embora n3o muito acentuada ar;;
? decr.es:mmento do pessoal associado ao servico domés’tirc)o e
a administragdo central da casa. A importincia desta afirmacio
merece umas breves palavras explicativas. ’

O do?umento que se utiliza como base para estes calculos
comparativos € a «Copia do que tem do Duque nosso senhor
cada hum dos moradores de sua caza»”. Nao estd datado, mas
.pe/la's referéncias internas percebe-se que terd sido escrit70 no
infcio da primeira década do século xvm, entre 1601 e 1606
A forma como foi redigido é particularmente instrutiva sobre (;
modo como os duques utilizavam os seus recursos para suportar
o pessoal e, do conhecimento de que se dispde sobre a cfsa de
B'ragar}ga,. nada faz pensar que o sistema aqui apontado diver-
gisse significativamente daquele que D. Teodésio utilizou
elementos de interesse convém entdo destacar? e

Em primeiro lugar, hd i .
documento, o monin;e to(t]alﬁ]f:;sird?lue’ > acordo' or ano

1 que despendia por ano
(ci(')m toda a sua criadagem, masculina e feminina, correspon-
ia a ?5.655.004 reais. O montante apurado é elevadissimo
mas nio esgota os gastos com os servidores. Com efeito soma:
apenas os totais pagos ou avaliados em numerério 7ara )
conju,nto dos criados da casa, uma vez que ainda haviap agas
em géneros (cereais ou vestidos, por exemplo) que nﬁois%ﬁ
1ncl‘uid‘as neste total. Valerd ainda a pena sublinhar que .
redlstr/lb'uigéo de recursos era assaz desigual, oscilandoqentrz
um maximo c/le. cerca de 1.400.000 reais anuais a0 camareiro-
—m01: ¢ um minimo de cerca de 4.800 reais para certos oficiais
mecanicos e guardas da tapada. Em qualquer caso, havia ape-
nas 13 pessoas que auferiam mais de 500.000 reais ;nuais ’
Em segundo lugar, a composi¢do dos montantes que .Cada
morac.lor auferia decorria dos diferentes tipos de acordos con-
t?atuals. Podiam ser moradia, mercé ordindria, ordenado, par-
tido, aposentadoria, tenga, distribuigdo, propinas ou Ve;tri)do
Qu uma combinacio desta variedade de retribuices. Mas.
dl.ferencmvam-se também pela prépria origem das verbas. Ou
seja, as Ve'rbas recebidas podiam provir de beneficios e ' en-
Zoes .eclesuisticas, comendas, jurisdi¢oes, alcaidarias ou oﬁf:)ios
origem dos rendimentos é significativa, pois deixa evidente
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que a parte mais relevante dos bens da Coroa e ordens ¢ direi-
tos de padroado que a casa de Braganga obteve da monarquia
foi transferida para a sua clientela cortesa. Mas esta analise
pode ir mais longe. Os rendimentos mencionados tinham ori-
gem em diferentes partes de Portugal, mas estavam consigna-
dos a criados que na maior parte dos casos residiam em Vila
Vigosa. Quer isto dizer que havia uma transferéncia de riqueza
das varias terras do senhorio brigantino paraa sede do ducado.
Significa igualmente que boa parte dos rendimentos senhoriais
era redistribuida sob a forma de remuneragdes, € ndo para con-
sumo direto dos duques.

Em terceiro lugar, percebe-se que o sistema de satisfagao
de servigos posto em agdo por D. Teodésio teve implicagdes
sobre os orcamentos futuros da casa, pois surgem itens especi-
ficamente dedicados a merceeiros, a donas e freiras («tengas €
merces ordinarias de pessoas que anddo no rol das merces da
caza», «tengas de Donas freiras», «merces ordinarias de Donas
freiras»). A ligagdo familiar de muitas destas pessoas a mora-
dores da casa ducal sugere que as pagas devidas aos criados —
os tais casamentos — podiam ser acertadas pela concessao de
rendas anuais a descendentes. Seria um expediente para fra-
cionar os pagamentos, dilatando-os, mas também uma forma
de manter as ligagdes das clientelas a casa.

Serd bastante 6bvio que a institucionalizagdo de todos
estes mecanismos — que, repita-se, acreditamos remontarem
a D. Teodésio — implicou a criagdo de niveis de coordenagao
mais complexos e mais especializados, 0 que terd acrescen-
tado 3 remuneracio dos cortesaos custos de administragio da
prépria corte senhorial.

Mas este documento é interessante ainda a outros titulos,
associados desta vez as politicas de governo do senhorio. Uma
vez que sio apresentadas comendas e alcaidarias-mores que
ndo estio concedidas a ninguém, depreende-se que o rendi-
mento das mesmas ficava na casa (e 0s encargos da sua admi-
nistracio também). Esta politica de gestio parece cautelosa e
prudente e pode tanto espelhar contengao na politica de dis-
tribuigo das mercés superiores dos Braganga, quanto as difi-
culdades econémicas da casa. Nao se sabe se D. Teodésio terd
utilizado estes expedientes ou ndo, ou até se tera sido ele pré-
prio a crid-los, mas € matéria que poderia ser esclarecida atra-
vés do cruzamento com dados j& conhecidos. Fica a sugestdo.

O dltimo aspeto relativo as novidades que D. Teodésio terd
trazido ao governo do senhorio prende-se com 0 tépico seguinte

D. TEODOSIO E A POLITICA DO REINO

Este ponto merecerd apenas umas breves consideragdes, Ja
que o tema foi analisado noutro capitulo®. D. Teoddsio era, no

da participagio de D. Teodésio na politica do reino e serve ape-
nas para expor uma hipétese de trabalho. Deste modo, e embora
a apresentagdo completa dos elementos que sustentam essa pro-
posta ndo va ser aqui realizada, creio que oferecerel evidéncias
suficientes para defender a sua pertinéncia. Como ponto prévio,
recordo que 0s recursos senhoriais provinham na sua maior
parte de bens da Coroa e ordens ou de direitos de padroado.
Bens que no quadro legal vigente ndo perdiam nunca essa
mesma natureza, pelo que ficavam obrigados 2 lei geral que os
regulava. Esse enquadramento genérico obrigava a confirmacao
duque a duque, rei a rei, das referidas doagdes. Por outro lado,
os dugques, como qualquer outro vassalo do rei, podiam solicitar
a0 monarca novas mercés e privilégios. Ora, a andlise compa-
rada das cartas régias de confirmagao, de doagdo e de privilégios
outorgadas a D. Jaime ¢ a D. Teodésio revela uma alteragio de
contetdo significativa. Enquanto D. Jaime recebera cartas de
confirmagio dos privilégios auferidos pelos seus antepassados,
nas quais se inclufam multiplas cartas avulsas de privilégios para
as diferentes terras do seu senhorio, D. Teodésio obteve privilé-
gios jurisdicionais de mbito mais geral. Versavam matérias de
fazenda ou judiciais, ampliavam 0s direitos jurisdicionais sobre
essas questdes, mas, mais importante, incidiam sobre o conjunto
das jurisdigdes brigantinas. Uma interpretagdo possivel para esta
alteracdo seré a da inten¢ao ducal de, por um lado, reforgar a sua
autonomia senhorial e, por outro, de conferir uma maior racio-
nalidade ao governo do senhorio, através de meios mais unifor-
mizados de atuagiio sobre o territério. O que implicava também
o reforgo do controlo sobre as camaras do senhorio — talvez seja
essa a explicagio para ter pedido e obtido o privilégio de nomear
juizes de fora em vérias das suas terras”™.

O fortalecimento dos poderes senhoriais ndo se fez sem
resisténcias, das comunidades e da prépria Coroa. Delas dio
conta os numerosos litigios que D. Teodésio enfrentou nos
tribunais da Coroa, até porque a legitimidade da extensdo das
suas competéncias jurisdicionais era discutivel. Com efeito,
o duque recebeu muitas sentencas contrarias (pelo menos oito
entre 1540 € 1503), assim revelando que muitos dos direitos
pretendidos tinham base legal insuficiente.

Em contrapartida, um triunfo significativo para os interes-
ses de D. Teodésio foi a excegio, concedida em 1559, de fazer
coincidir na sucessio de sua casa o morgadio com 0s bens da
Coroa, assim se adiantando a uma reivindicacdo da ordem da
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nobreza, apenas generalizada depois de 1640

entender de quase todos, o principal senhor do reino, sobre-
tudo ap6s a morte dos infantes D. Duarte e D. Luis. Em 1562,
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expedientes ou 0o,
,mas ¢ matéria que poderi

ento com dados ja conhecidos. Fica a sugestao.
o relativo as novidades que D- Teodésio terd
-rno do senhorio prende-se com 0 tépico seguinte

Lspet
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merecerd apenas umas breves con
i analisado noutro capftulo

todos

acreditamos remontarem
30 de niveis de coordenagao
0 que terd acrescen-
administragdo da

to é interessante ainda a outros titulos,
ticas de governo do senhorio. Uma
ndas e alcaidarias-mores que

edidas a ninguém, depreende-se que 0 rendi-
argos da sua admi-

a de dis-
difi- entre 1540 € 1563), 2
Nio se sabe se D. Teodosio terd
ou até se ter4 sido ele pro-
a ser esclarecida atra-

sideracdes, ja
sc . Teoddsio era, no

désio na politica do reino e serve ape-
trabalho. Deste modo, e embora
0s que sustentam essa pro-
oferecerei evidéncias
mo ponto prévio,
a sua maior

da participagao de D. Teo
pas para expor uma hipétese de
sentacio completa dos element
vé ser aqui realizada, crelo que
defender a sua pertinéncia. Co
cursos senhoriais provinham
parte de bens da Coroa e ordens ou de direitos de padroado.
Bens que no quadro legal vigente nao perdiam nunca essa

pelo que ficavam obrigados 2 lel geral que 0s

mesma hatureza,
regulava. Esse enquadramento genérico obrigava a confirmagdo

duque a duque, rei a rei, das referidas doagdes. Por outro lado,
os duques, como qualquer outro vassalo do rei, podiam solicitar
a0 MONAIca Nnovas merces € privilégios. Ora, a analise compa-
rada das cartas régias de confirmagio, de doagao € de privilégios
outorgadas a D. Jaime e a D. Teodésio revela uma alteragao de

D. Jaime recebera cartas de

contetdo significativa. Enquanto
privilégios auferidos pelos seus antepassados,

maltiplas cartas avulsas de privilégios para
4 senhorio, D. Teodésio obteve privilé-
mais geral. Versavam matérias de
direitos jurisdicionais sobre
diam sobre o conjunto
possivel para esta

a apre
posta nao
suficientes para
recordo que oS r€

confirmagdo dos
nas quais se inclufam
as diferentes terras do se
gios jurisdicionais de ambito
fazenda ou judiciais, ampliavam 05
{Ges, mas, mais importante, nci
s brigantinas. Uma interpretagao
tencdo ducal de, por um lado, reforgar a sua
de conferir uma maior racio-
através de meios mais unifor-
rio. O que implicava também
o senhorio — talvez seja
rivilégio de nomear

essas ques
das jurisdigoe
alteragdo serd a da in
autonomia senhorial e, por outro,
nalidade ao governo do senhorio,
mizados de atuagdo sobre o territd
o reforgo do controlo sobre as camaras d
essa a explicagao para ter pedido e obtido o p
juizes de fora em vérias das suas terras”.

O fortalecimento dos poderes senhoriais ndo se fez sem
resisténcias, das comunidades e da propria Coroa. Delas ddo
conta 08 NUMErosos litigios que D. Teodésio enfrentou nos
tribunais da Coroa, até porque 2 legitimidade da extensdo das

téncias jurisdicionais era discutivel. Com efeito,
1 muitas sentengas contrarias (pelo menos oito
ssim revelando que muitos dos direitos

¢ suas compe
o duque recebe

pretendidos tinham base legal insuficiente.
Em contrapartida, um triunfo significativo para 08 interes-

ses de D. Teodésio foi a excecdo, concedida em 1559, de fazer
na sucessdo de sua casa o morgadio com os bens da
¢ adiantando a uma reivindicagdo da ordem da

eralizada depois de 1640™.

coincidir
Coroa, assim 8
nobreza, apenas gen

entender de quase todos, 0 principal senhor do reino,

tudo ap6s a morte dos infantes D. Duarte e

sobre-

D. Luis. Em 1562,

a rainha D. Catarina identificava-o mesmo como «o princi-
pal senhor destes reynos»®. E entre os seus pares D. Teodésio
Is:mc}i)'re defendeu intransigentemente as suas pree;ninéncias
8 éncl .
o ‘12;11::(1156 c::eta?;i(z:lie;mas que_manteve na corte si.nalizam
' gum mal-estar quando as decisdes da
monarquia eram pouco claras para a reputagio da casa®™.

Vale por isso a pena sublinhar que, na opinido de alguns
autores, a Coroa terd tentado refrear o peso politico das ﬁ:io-
res casas ser?hon'ais nas suas grandes decisbes”’. Desde logo
pelo menor interesse que foi revelando pelos seus conselh%)s7
concedendo prioridade ao aconselhamento por fidalgos menos’
grados. Mas também pela atengdo imposta as aliangas matrimo-

niais d ja i
estes grandes senhores. E, j4 se referiu, pela preocupagio

d.os~ tribunais da Coroa em conter os eventuais abusos de juris-
d1~g:ao que essas casas praticavam. Desses factos e sentimentos
ddo conta os relatos dos embaixadores de Castela?*.
| Se & verdade que a participagio desta elite fidalga, inclu-
sive de D. Teodésio, no nicleo decisério da monarqui; aind
estd por avaliar detidamente, pode talvez sugerir-se que aa
COFIVCI'S&QGCS e a busca de apoios que as poténcias inter(ilaciof
nais, em particular Carlos V, fizeram entre aqueles que eram
tomados.como os mais influentes do reino de Portugal pode
t.er co?trlbuido para criar uma imagem de suspei¢ao uf jus-
tificaria essa alegada marginalizagdo por parte dos mor?arcis
Em' todo o caso, apesar destas lacunas histoﬁogréﬁczl.s
Z(()) analisar a correspondéncia emitida e recebida pelo duque7
4 . . ’
ticﬂf;i: SE que;l a (slua grande maioria incide sobre assuntos par-
d ’ Vf‘,l" ade que esta observagio poderd estar condicio-
ij:ﬁ:‘l pela prépria recolha documental, mas o facto é que dela se
e ac::_, gll:l(;ranl}r;:e:.ver.lgao nos grandes temas da monarquia nio
ite ativa. Essa percego é reforgada pela recons-

CONCLUINDO

A regulagio da cor i
oot te senhorial, os fundamentos institucionais
e adbu.i rede clientelar ¢ o cardter mais integrado
= hais uniforme 1
e o governo do senhorio resultaram num sis
1 dotado de : éncia. Nio diferi -
g o grande coeréncia. Nio diferia muito de outros
S ar . Ty e -
g res, nomeadamente o régio, mas surpreende
abrangéncia e consisténci i
v cgad € consisténcia que imprimiu 3 administra
] Oc 3 =N . - . i
L dqltlle, tudo indica, terd sido seguida pelos seus
€5, Us da g
iy 0s sugerem também que este cuidadoso
senhoriz At
. orial terd tido como efeito lateral um certo
0 Nnos assu
et ntos da monarqui
o arquia, que, de resto,
g llnlh. 0s seus herdeiros. Alvit 1
e e . Alvitra-se ainda a
e - 1€0ddsio o titular do ducado que man
als numeros -
a, 0 i
e »© que, a par das suas decisdes
8, Investimentos culturais e de mece-

titui¢do do itinerdrio de D. Teodésio, que revela uma forte pre-
senga na sua corte de Vila Vigosa e uma escassa presengf na
corte do rel e menos ainda nas suas terras fora do Alentejo®
Calcula-se que cerca de dois tergos do tempo do seu d ; d '
tenham sido passados em Vila Vigosa. o
E\fltando conclusdes precipitadas ou mais simplistas, pode
e(%u'acwnar-se a possibilidade de a presenga politica de D, I')I'eo-
d031f) se fazer de forma menos aberta, menos publica. A;imito
por isso que a reconhecida capacidade de influéncia se manifes-
tasse mais anadamente: por troca de mensagens pessoais, por
recados orais, por encontros de emissrios com distintas ;20-
nagens. Esta ideia colhe alguma prova nos relatérios dos fmbai-
xadf)res‘caste]hanos, na intermediagdo de interesses que sur:
aqui e ali, mas mereceria sem didvida mais atengdo anali?ica *
Sabe‘—se ainda que o duque tinha muitos agentes em I;isboa
e em Yarlados lugares além-fronteiras, que possufa uma rede de
Zﬁcms en?arregados de circular e levar mensagens, ao sabor
as necesmd:?d'es do momento, de e para Vila Vigosa, para as
terr.as senhoriais, para a corte régia e para tantos outros locais
Seria uma rede de comunicagdo eficaz, com capacidade de tor-.
nar p'resentes as decisdes e os interesses da casa. Mas importa
1r'151st1~r que essa rede de comunicagio n3o se limitava a II:arti-
c1p~ag:a0' nas questoes da macropolitica portuguesa. A atestd-lo
es/ta‘o aintegragdo cultural e a politica de aquisi¢Ges que D. Teo-
désio Izrc?tagonizou na sua corte de Vila Vigosa e de qu.e este
Inventdrio nos dé prova cabal. Pode por isso afirmar-se, sem
q}lalquer margem para davida, que o relativo isolamento c{a sua
vida em Vila Vigosa ndo significava desatengdo relativamente
ao mundo.exterior, muito menos falta de conhecimento sobre
0s acontecimentos que ocorriam tanto em Portugal quanto €
outros reinos e territérios além-fronteiras. "

nato., benll assim como das op¢des sobre os destinos familia-
1re's,~ incluindo os seus dois casamentos, pode ter criado con-
digGes para embaragos de liquidez aos sucessores do ducado
E.s.ta questdo pode, alids, ser um fundamento plausivel para as.

dificuldades que os seus sucessores tiveram na resolugdo d
processo de partilhas. e
Deste modo, um dos principais efeitos ndo intencionais
do legado de D. Teosésio terd sido o prolongamento judicial
do processo de partilhas entre os seus herdeiros, que se arras-
:iou por dezenas de anos, bem como o concerto :ie casamento

0 SEu SUCessor com a se 1 1 i
bilidade de o seu trineto nehscl)lrcae?s.o?:et:a(:;na7 e a'brlu ortugs]
evar a rei de Portugal

em 1 de dezembro de 1640. ’
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NOTAS

Uma versao castelhana deste texto fol
publicada como: Cupha, Mafalda Soares
da, «Preocupaciones sefioriales del
‘principal senhor destes reynos’. Bl legado
de Teodésio 1,V duque de Braganza»,
Cuadernos de Historia Moderna, vol.
42,n.° 1(2017), PP- 9-36 (ISSN: 0214-
-4018; ISSN-¢: 1988-2475- http://
dx.doi.org/10.5209/CHMO.56652).

Fste estudo enquadra-se 0O projecto
estratégico do CIDEHUS-Universidade
Je fivora — UID/HIS/00057/2013
(POCI-01-0145—FEDER-007702).
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CAPITULO 3

O DUQUE COMO CONSELHEIRO:
D. TEODOSIO E A COROA

EM MEADOS DE QUINHENTOS"

NUNO VILA-SANTA

Ao contrério do que sucedera durante boa parte do século xv,
periodo durante o qual a casa de Braganga foi a mais pode-
rosa da aristocracia portuguesa’, na sequéncia imediata da
casa real e das casas dos infantes, pelos meados do século xv1
o panorama de predominio alterara-se. A elevagdo dos Vila
Real a0 marquesado’ e, sobretudo, a criagdo da casa de Coim-
bra/Aveiro por D. Manuel I introduziram novos dados nesta
equagdo. Durante o periodo de extingdo da casa, entre 1483 e
1496, os Braganca assistiram, a partir de Castela, & promogdo
dos Vila Real ao papel por eles anteriormente desempenhado.
Quando a casa foi restaurada na pessoa de D. Jaime {7c. 5.1},
a sua primazia parecia de novo assegurada. No entanto, ao
Venturoso que a reinstituira como compensagdo pela casa a
estabelecer a favor de D. Jorgei, filho bastardo de D. Jodo II,
deixara de convir o claro predominio dos Braganga. Ainda
assim, por causa de D. Jorge, D. Manuel optara por conceder
uma ligeira vantagem a D. Jaime’. Nunca serd demais subli-
nhar as implicagtes desta decisio no 4mbito da aristocracia
do século xv1". No atinente aos Braganca, apesar de estes con-
_E_-_i_n-uarem a ter parentesco mais chegado ao rei, mais titulos e
privilégios ¢ mesmo, em diversas conjunturas, terem parecido
continuar a usufruir da preferéncia régia, tinham de concorrer

I’c_ﬁm a recém-criada casa ducal de Coimbra e, mais distante-
hente, com a casa de Vila Real.

Esta situacao explica que, por altura das regéncias na

oridade de D. Sebastido, a concorréncia entre os Bra-

Ia € 0s Aveiro fosse polarizadora da nobreza’. Como se

EIRAN(;A PATERNA DE D. TEODOSIO:

€ 0as gracas de D. Manuel, além de nomeado para

a expedicio de conquista de Azamor, em 1513,

evoluira da situagdo de inicio do século, em que a concorrén-
cia se adivinhava no horizonte, para o contexto de meados da
centdria, em que ambas disputavam entre s1 influéncias politi-
cas na nobreza? Como reagiram politicamente os duques de
Bragan¢a D. Jaime (1496-1532) e D. Teodésio (1532-1563)?
Uma das formas de aferir essa reac¢do serd observando o
papel de aconselhamento politico de ambos, uma vez que dele
derivavam influéncia politica e refor¢o do estatuto da casa
perante as concorrentes.

No capitulo anterior, Mafalda Soares da Cunha sugeriu ji
que em meados de quinhentos a participagio da casa na politica
central da monarquia diminuiu, assistindo-se a um processo em
que a Coroa e a casa se dispensavam mutuamente com uma faci-
lidade nem sempre clara®. Qual a razio dessa mudanga? Estaria
relacionada com diferengas nos modelos de aconselhamento e
estratégia politica dos duques?

O presente capitulo pretende dar resposta a algumas
destas questdes, remontando ao tempo de D. Jaime. Come-
caremos por perceber o contexto politico em que D. Teodé-
sio emergiu, no 4mbito do relacionamento de D. Jaime com
D. Jodo III e 5.23, € qual a heranga que recebeu de seu pai.
De seguida, analisaremos o seu modelo de aconselhamento
politico, procurando perceber em que medida seguiu ou
ndo a estratégia herdada de D. Jaime. Por fim, para o periodo
das regéncias, serd possivel elaborar uma conclusio sobre as

opg¢oes de ambos e acerca dos dividendos politicos da casa no
seu relacilonamento com a Coroa.

ME, INFLUENCIA POLITICA OU VALIMENTO (1521-1529)?

D. Jaime fol encarregado de trazer as rainhas D. Maria e D. Leo-
nor 2 corte, foi duas vezes jurado herdeiro do trono* e, facto da
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maior importancia, transportou o pequeno principe D. Jodo a
pia baptismal, em 1502". Quando, em 1517, D. Manuel ditou
o seu testamento, nomeou D. Jaime como o dnico que devia
aconselhar D. Jodo quando este se tornasse rei”. A sua posi¢ao
como conselheiro politico junto de D. Jodo III estava, portanto,
assegurada muito antes de Dezembro de 1521.

Nio é, pois, de espantar que D. Jodo III tenha, nas ceri-
ménias da sua entroniza¢io, dado precedéncia a D. Jaime,
em desfavor de D. Jorge™. No entanto, D. Jaime ndo temeu
manifestar cedo as suas discordincias com o monarca. Assim,
opds-se ao projectado casamento com D. Catarina (s:2. 1.3),
pugnando antes pela boda com a rainha madrasta, D. Leo-
nor, de quem era amigo ¢ a quem, no auge do seu diferendo
com o rei, tinha alojado vérias vezes em Lisboa*. Considerava

que assim se evitariam gastos e a espinhosa questao da tutoria
da infanta D. Maria*! e ainda que dessa forma o rei manteria
intacta a alianca com Carlos V, obtendo deste um avultado
dote, além de ndo ter de se preocupar com as dispensas
papais®. Politico sagaz, D. Jaime entreviu também nesta solu-
¢do a hipétese de resolver o diferendo das Molucas™. Quando
D. Leonor se retirou para Castela, o rei nao hesitou em nomed-
-lo para a levar & raia com os infantes D. Luis ¢ D. Fernando”.
Apés diversas intervengdes politicas em anos anteriores,
em 1525, quando D. Catarina entrou em Portugal, D. Jaime
fez-se acompanhar de D. Teodésio, que terd entdo feito a sua
primeira aparigio piblica. O herdeiro de D. Jaime, teve o pri-
vilégio de beijar a mdo da rainha antes do pai*. Talvez anteci-
pando a ocasido, D. Jaime procurou que o secretirio Anténio
Carneiro convencesse D. Jodo III a conceder assentamento a
D. Teodésio, aproveitando as negociagdes diplomaticas relati-
vas ao casamento da infanta D. Isabel com Carlos V.
Quando, em 1526, a infanta partiu para Castela, D. Jaime foi
nomeado pelo rei para a acompanhar até i raia com os infan-
tes D. Luis ¢ D. Fernando e com D. Pedro de Meneses, 3.°
tharqués de Vila Real®. O primeiro filho do Piedoso, o infante
D. Afonso, teve como madrinha a duquesa D. Joana de Men-
donca". D. Teodésio viu entio confirmado o seu direito a usar
W titulo de duque de Barcelos™.
Sc Por aqueles anos era notéria a influéncia politica de
Ime, os anos de 1528 e 1529 deixam a suspeita, gragas s
.do embaixador Lope Hurtado de Mendonza, de que
M4 em ascensdo rumo a um possivel valimento. Em 1528,
1xador identificou D. Jaime como o principal e mais
{elite membro no conselho régio™. Atento a tudo quanto se
0 corte, Lope Hurtado salientou a Carlos V a neces-
captar o apoio de D. Jaime, sugerindo a hipétese de
Hm casamento para D. Teodésio em Castela™. Por
8,0 herdeiro de D. Jaime j4 firmara créditos junto
“0mpanhando-o na sua deslocagdo a Guadalupe em

3.2 Cristévdo Lopes, retrato de D. Jodo Ill, 1550-1560,
Inv. PIN50, Museu de Sdo Roque (SCML) © Jalio Marques
3.2 Cristévdo Lopes, retrato de D. Catarina, 1550-1560,

Inv. PIN 50, Museu de Sdo Rogue (SCML) © Jdlio Marques
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1528, enquanto 0 pai ficara em Badajoz>. A hipdtese de ser-
vir Carlos V poderia nio estar afastada da mente de D. Jaime,
como se deduz das cartas que The escreveu. Embora Aude
Viaud justifique a adoragdo imperial de D. Jaime com os dez
anos que passou em Castela™, o seu interesse pode ter sido
o casamento em Castela tanto do seu herdeiro, como da sua
irma D. Isabel.

D. JAIME, O DUQUE «RETIRADO»:

Apesar disso, no deixa de ser elucidativo da relagdo que
tinha com o rei, o facto deste ter delegado fungdes régias de
despacho em D. Jaime™. Em que medida estaria em prepa-
ragio um valimento de D. Jaime no final da década de 15207
E dificil responder.

D. TEODOSIO NA SOMBRA DO PAI (1530-1532)

O estatuto politico de D. Jaime, até 1530 intervencionista € sem-
pre ouvido pelo rei, sofreu a partir de entdo uma inflexdo com
o infcio das divergéncias em torno do casamento de D. Isa-
bel. Ocorridas nas vésperas da morte de D. Jaime, estas deram
ensejo a uma intervencao mais clara de D. Teodésio, que até ali
parece ter desempenhado um papel relativamente apagado.

Data de 1530 a decisao joanina de avangar com O casa-
mento do infante D. Duarte com D. Isabel®. Ainda antes,
D. Jaime deixara subentendido que os casamentos do seu
herdeiro ¢ desta filha teriam de ser de altura real®. Queda
por aclarar o contexto em que surgiu a ideia régia de casar 0
infante D. Duarte, 3 data com votos eclesigsticos, embora se
considere que terd partido do secretério Anténio Carneiro™
ou do seu filho Pedro de Alcigova™ O argumento que 1o
colhe & o da necessidade de casar D. Duarte para obter suces-
sio, numa altura em que 0 Piedoso ainda ndo a tinha assegu-
rada. De facto, se o problema fosse esse, D. Isabel teria casado
com o infante D. Luis, a data mais velho e liberto de votos
eclesidsticos™.

O diferendo despontou porque D. Jaime considerava que
o casamento ndo seria uma mercé A casa, mas antes uma forma
de beneficiar a Coroa>, que assim lhe retirava o importante
ducado de Guimardes. Tal sucedeu no momento em dque
D. Jaime, doente, deixara de ir 2 corte € em que nesta decorria
a afirmagdo de D. Anténio de Ataide. Ou seja, o papel politico
de D. Jaime comegara a diluir-se.

Ao doar, em 1530-31, as dizimas da Castanheira e Povos
a D. Anténio de Ataide, D. Jaime mostrara-se sensivel as
mudancas na corte, colocando-se do lado de quem The pode-
Iia continuar a assegurar alguma influéncia politica. Contudo,
é possivel que jd durante o diferendo D. Jodo TII estivesse
decidido a conter um pouco o poderio da casa de Braganca,
conforme sugerem as queixas de D. Jaime .

Para tratar das negociagdes com D. Anténio durante a
sua doenca, D. Jaime delegou responsabilidades em D. Teo-
désio, que a partir de entdo estabeleceu um relacionamento
duradouro com o futuro 1.° conde da Castanheira. Desta

forma, quando a divergéncia entre D. Jaime e o rei se agra-
vou, a ponto de D. Joao I deixar de responder ¢ Ataide ser
nomeado mediador entre ambos, foi em D. Teoddsio que
recairam as esperangas de D. Jaime. Apesar do seu parentesco
¢ servicos, a sucessao da casa e os casamentos estariam sem-
pre dependentes da Coroa, como se demonstrou quando o rel
recusou as propostas de casamento em Castela que D. Jaime
lhe encaminhara.

Sabendo da presenga régia perto de Vila Vigosa, D. Jaime
enviou D. Teodésio ao encontro de Ataide e do monarca’.
Queixou-se a0 filho do desfavor régio e mandou-o regressar
apressadamente, apercebendo-se talvez de que D. Teodd-
sio tinha uma opinido diferente da sua. O argumento utili-
zado para justificar o regresso ¢ elucidativo dos seus receios:
D. Teodésio ndo falava por si, mas sim em representacao
dos dois™. Estaria entdo o jovem D. Teodésio seduzido pela
ideia de ser familiar de um infante de Portugal”? Nao nos
parece crivel, pois D. Jaime apressou-sc a escrever a Ataide
agradecendo a forma como tratou D. Teodésio e pedindo
desculpas por este ter tido uma reacgdo, em presenca do rei,
pouco imparcial na questao do casamento, esclarecendo que
o enviara para resolver o diferendo®. Apesar de D. Jaime nio
descrever a atitude do filho na ocasido, o rei prometera dar
uma resposta a D. Teodésio®. Os indicios convidam 2 pensar
que este partilhasse das ideias do pai, se bem que a sua opi-
nido se tenha alterado posteriormente.

No final de 1531, na ceriménia de baptismo do principe
D. Manuel, D. Teodésio hesitou em abandonar o pai, devido
ao fragil estado de satde deste*. CGom o seu provavel bene-
plécito, deslocou-se 3 corte”, onde levou o prato do cirio na
ceriménia**. Por delegagdo ou por doenca, no final do an® era
ja D. Teodésio quem respondia as propostas de casamento
vindas de Castela®.

No ano seguinte, o diferendo nao abrandara, € 0 r€l insis-
tia na sua estratégia de arrastar o conflito, esperando talvez &
morte de D. Jaime, uma vez que a €ssa data j teria D- Teo-
désio do seu lado para garantir o casamento ap0s 0 6bito O
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pai*. Neste contexto, D. Catarina protagonizou mais duas
tentativas de convencer D. Jodo III a reconsiderar a sua posi-
¢ao®, uma delas quase bem-sucedida®’, mas o monarca aca-
bou por ndo ceder. Sintoma da agudizagio de posi¢des é o
facto de D. Teodésio ter escrito duas cartas a D. Anténio de
Ataide, pedindo-lhe que intercedesse de forma a alcancar o
assentamento”.

Entretanto, nas vésperas da morte de D. Jaime, o rei mostrou
ainda prezar a sua opinio, pedindo-lhe conselho sobre arqui-
tectos a contratar em Itdlia para dirigirem as obras de fortifica-
¢do em Marrocos®. Tal sucedeu provavelmente na ocasido em
que D. Jodo III enviou uma dltima proposta a D. Jaime, de teor
desconhecido, relativa ao casamento. E possivel sugeri-lo, pois
D. Teodésio escreveu a Ataide agradecendo a preocupagio régia

A heranga que D. Teodésio recebeu teve implicagdes imedia-
tas nos primeiros anos do seu ducado, pois deixava-o refém
da graga régia para ver confirmados os seus titulos e privilé-
i0s, para assegurar o casamento ca sua irm3 D. Isabel e a sua
propria boda. A posi¢ao de qualquer titular da aristocracia,
naturalmente fragil num momento de sucessdo, foi no caso de
D. Teodésio agravada pelo diferendo referido.

A razio de ser deste periodo em que D. Teodésio se
encontrou dependente da graga régia explica-se, em nossa
opinido, pelo sentimento de alguma divida que o monarca
sentiria em relacio A atitude do duque na reuniio de 1530,
€ tratar-se-ia de uma forma de puni¢io politica pelo compor-
tamento de D. Jaime, considerado demasiado altivo e arro-
gante. O monarca precisava de garantir que D. Teodésio nio
enveredaria pelo caminho trilhado pelo pai. Nesse sentido,
10 admira que tenha optado por manté-lo sob estrita vigi-
lincia nos primeiros anos. Ao fazé-lo, dava ainda um exemplo
”m!tante nobreza. Em certa medida, ¢ ressalvadas as devi-

s distincias, a atitude Joanina ecoa a de D. Manuel face a
brge, acolhido ¢ educado na corte”. Tal como D. Jorge,

D. Teodésio teve de esperar o momento em que o
seoutorgou todos os seus titulos e privilégios. Neste con-
5@ margem de intervengio politica de D. Teodésio era
O QUE teve repercussies no seu papel de conselheiro.
@b_’l’a.ﬁfse iniciou-se quando, no infcio de 1533, D. Teo-
@oivisitado por D. Jozo 111, pelo infante D. Luds, pelo
Jorge ¢ por D. Francisco de Portugal, 1.° conde do

.. fim de que tudo corresse pelo melhor, recebeu de
de Ataide mstrugdes sobre

b a forma como deveria
) monarca’,

Pouco depois, D, Teodésio partiu para

nd d : :
PIde estanciava a corte™ e onde ficaria trés anos™.

com a satde do pai* e afirmando que fora encarregado de dar
uma resposta ao rei”’. Mesmo assim, cabe destacar que o faleci-
mento de D. Jaime foi previsto por D. Jodo III, que decidiu ndo
visitar ambos nessa ocasido®, antes enviando Pedro Correia™.
Em suma, até as vésperas da morte do pai, D. Teodésio
permaneceu um actor na sombra cujo papel foi crescendo até
ao falecimento de D. Jaime, ao qual apenas se recorreu quando
jé nada mais resultava. Nos finais de 1532, D. Teodésio assu-
mia uma heranga politica pesada, na medida em que tinha de
terminar as negociagdes de um casamento que o pai nunca
aprovara, mas que sabia ser inevitdvel, pois dele dependeria o
futuro imediato das relagGes da casa com a Coroa. Além disso,
herdava uma tradigdo de aconselhamento politico bastante
vincada que, naquela conjuntura, lhe era desfavoravel.

NA ESTRITA DEPENDENCIA DO REI (1533-1542)

Quer se trate de uma decisdo prépria ou imposta pelo rei, em
virtude dos acontecimentos descritos, a estadia do duque na
corte € elucidativa da nova conjuntura que se vivia.

Lentamente, D. Teodésio fo1 ganhando uma margem de

manobra inexistente em 1533. £ sintomdtico que nesse ano,
por ocasido do agravamento da situagio na India, tenha escrito
a Atafde, que «nom lhe ofereci [a D. Jodo III] minha pesoa,
porque me pareceo nom era seu servigo aceptala, aimda que
eu oferecesse»”, concedendo antes ao rei homens e arcabu-
zes™. Uma situacio igual deve ter-se passado no ano seguinte
quando foi informado pelo legado papal dos cercos de Safim e
Azamor, para os quais enviou socorros™.

D. Teodésio enfrentou a primeira prova em 1535, ano mar-
cado pela saida do infante D. Luis ao encontro de Carlos V, que
entdo organizava a jornada de Tunes”. A maioria das fontes
considera que D. Teodésio fora ctimplice do infante na prepa-
ragdo daquela jornada™, mantida em segredo face a D. Jodo III,
ou que, na melhor das hipéteses, se teria decidido de imediato a
acompanhar o infante assim que soube que este tencionava par-
tir, movido pelo desejo de fama ou por anterior combinag¢io®.
Com o infante, o duque partilharia, além do ideal guerreiro,
a frustragdo de ndo encontrar um espago condigno 2 sua condi-
¢30, além de uma necessidade de afirmagdo. A reaccdo régia foi
imediata. Apostado em evitar a hipétese de debandada de parte
da nobreza portuguesa para o servigo de Carlos V, a D. Jodo 111
ndo convinha que um dos grandes aristocratas portugueses che-
gasse a abandonar o reino. Nesse sentido, mandatou D. Anté-
nio de Ataide para interceptar D. Teodésio®’, o que foi feito
quando este jd se tinha juntado ao infante D. Lufs, apés arre-
gimentar os seus préprios homens®. Na ocasido, D. Teodésio

escreveu ao monarca solicitando a sua autorizagio para partir”®,
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mas D. Jodo [l nio Iha concedeu””, como fizeraa muitos outros
nobres™. As fontes referem ainda que o Piedoso sc empenhou
em impedir a partida do duque, por temer que esta colocasse
em causa a celebragio do casamento do infante D. Duarte®.

No entanto, € apesar de nao se conhecerem 0s motivos ofi-
ciais alegados pelo rei, a versao que nos parece mais credivel
para a argumentagao régla € a apresentada pelo bi6grafo do
infante D. Lufs: «que se fosse somente do seu agrado, que elle
voltasse, por lhe ndo dar tamanho desgosto, cederia de propria
vontade; mas pois convinha, € jmportava assim ao seu Real ser-
vigo, Ihe pedia que se nao queixasse, porque esperava fidelidade,
¢ amor, que tivesse por mayor gloria servir ao seu Rey, que ven-
cer huma batalha; e que lhe tornava a lembrar que viesse com
brevidade, para Ihe poder agradecer logo a fineza do mesmo
sacrificio»™. Em suma, segundo esta versao, se por um lado o
rei firmava autoridade explicitando as suas expectativas em rela-
¢do ao duque, as quais subentendia que n3o deviam ser trafdas,
por outro lado, nao deixava de The transmitir a esperanga de o
recompensar caso ele regressasse de imediato. :

A recompensa pelo regresso nio tardou. Nesse ano,
D. Teodésio, além de exercer 0 oficio de condestdvel nas cor-
tes de Evora de 1535, por auséncia do infante D. Luis™, teve
o privilégio de levar o principe D. Dinis 2 pia baptismal™.
Porém, as relagdes com 0 rei sofreram novo abalo quando,
em 1536, abandonou a corte, agastado pelas negociagoes do
casamento da irmd, nas quais considerava que o monarca lhe
exigia demais e lhe oferecia pouco”. Na ocasiao, D. Anténio
de Ataide agiu de novo como mediador, para que o casamento
se realizasse no ano seguinte™. Deve ficar nota de que o duque
nio deixava de se opor ao rei quando o considerava necessa-
rio, embora nunca o tivesse feito nos termos do pal.

O casamento de 1537 foi uma boa ocasido para D. Teodd-
sio demonstrar ao rei, conforme indiciam as descri¢bes dos pre-
parativos e da ceriménia®®, que merecia um estatuto de maior
confianca politica. Relembre-se a elevada assisténcia e a reper-
Cussao politica que o casamento teve para 08 presentes € para

o0s nio assistentes que dele se informaram e congratularam

o duque, D. Isabel ¢ D. Duarte’. Neste contexto, sao eluci-
dativas as palavras escritas pelo embaixador Lufs Sarmiento,
cuja presenga na ceriménia D. Jodo I nao autorizara: «aca
dizen tanto de las fiestas deste casamiento que nd dera menos
memoria que dela aljurabarrota»’*.

Realizado o casamento € apbs uma nova estada em Gua-
dalupe”, era tempo de comegar a tratar do seu préprio enlace,
pois — como D. Teodésio relembrou logo no inicio de 1538
120 1.° conde da Castanheira —, «bem vedes, senhor, que a
idade que tenho era mais para ter hum par de filhos que para
andar em requerimentos de licengas de cousa tdo justa»™,

0 que sugere que Ja anteriormente o duque procurara tratar

do assunto mas ndo tivera resposta. Por essa ocasido, n@o fal-
tavam propostas de casamento a0 duque, algumas contando
com o beneplécito do rei. Logo em 1532, falou-se na hip6-
tese de D. Teoddsio casar em Franga™. Em 1539, a proposta
veio de Italia. Vittoria Farnese estaria interessada em casar
com o duque”, mas este parece nio ter dado seguimento a
ideia®. Mas a proposta mais polémica veio da parte do duque
D. Jorge.

Possivelmente nos anos de 1535 ou 1536, D. Jorge sugeriu
ao rei um duplo enlace entre as casas de Braganga e de Comn-
bra/Aveiro: D. Teodésio casaria com D. Helena de Lencastre,
flha mais velha de D. Jorge, enquanto D. Jodo de Lencastre,
1.° duque de Aveiro, se consorciaria com D. Isabel, a irma de
D. Teodésio que casou com O infante D. Duarte™. A sugestao
de D. Jorge ndo surpreende, atendendo a que ele proprio se
casara, em 1500, COm O patrocinio de D. Manuel, com D. Bri-
tes de Vilhena, filha de D. Alvaro de Braganga, tio do duque
D. Jaime''. Tratava-se, portanto, de repetir o que ja fora feito
anteriormente, desta vez reforcando a ligagdo, uma vez. que
0§ consoICcios seriam nos ramos principais de cada linhagem.
Porém, o contexto politico € a motivagio régia naquela boda
eram outros. Enquanto nos primeiros anos da centiria qui-
nhentista convinha 2 politica régia ligar matrimonialmente 08
dois grandes representantés da aristocracia portuguesa, para
ndo os colocar numa posi¢ao de concorréncia directa, na
década de 1530 ndo conviria a unido das duas maiores casas
portuguesas. Tal reforcaria a margem de manobra politica de
ambas, a qual vinha sendo encurtada pelo processo de afirma-
¢do de autoridade protagonizado por D. Joao IIL.

Um memorial assinado por Carlos V ¢ enviado ao seu
embaixador, questionando sobre a resolucdo final do Piedoso
relativa a0 enlace,  qual o imperador se mostrava favoravel™,
confirma a proposta de D. Jorge. A perspectiva de um duplo
enlace entre as duas casas ajudaria ainda a mitigar a afronta
que D. Jorge sentira quando D. Jodo I1I concedera a D. Teo-
désio o titulo de duque de Barcelos, enquanto mantinha
D. Jodo com o titulo de marqués de Torres Novas™.

A cronologia e, em especial, o facto de o casamento de
D. Teodésio com D. Isabel de Lencastre apenas ¢ ter con-
cretizado em 1542, apontam para que D. Jodo III tenha inten-
cionalmente adiado a resolugao da questdo. Na verdade, 1550
permitiu-the manter o duque sob a sua estrita dependéncia,
tal como alias o fez também com D. Jodo de Lencastre, apenas
lhe concedendo autorizagio para se consorciar em 1547

Apesar disso, agora ausente da corte régia, sobretudo apos
o casamento da irmd, D. Teodésio ganhou nova margem para
aconselhamento politico do monarca. Assim, logo em 1538, e
carta a D. Jodo I, opds-se & demarcagdo por carta nas Molu-
cas®’, emprestou dez mil cruzados A Fazenda Real por ocasiao
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do primeiro cerco de Diu® e retomou o hébito paterno de
informar o monarca sobre acontecimentos regionais alente-
janos, acerca dos quais o rei devia deliberar™. Como recom-
pensa, D. Teodésio recebeu, em 1540, a confirmagdo régia no
cargo de fronteiro-mor de Trds-os-Montes ¢ Minho?*. Em 1541,
além de sancionar a nomeagio do novo governador da fndia e
antigo servidor da sua casa, Martim Afonso de Sousa®, o duque
foi notificado pelo monarca para impedir o contrabando de
mercadorias para Castela nas comarcas sob sua jurisdigio™,
empenhando-se na detengdo de alguns contrabandistas e no
aconselhamento sobre a matéria™.

Foi assim que, pouco antes de Junho de 1542, quando se
casou com D. Isabel de Lencastre, por ocasido de uma visita
a corte em que o rei estava doente, D. Teoddsio viu confirma-
das todas as mercés da sua casa’. Tal significa que D. Jodo III

O DUQUE EMANCIPADO:
MAIORIDADE POLITICA DE D. TEODOSIO

Em 1543, 0 casamento da infanta D. Maria com o principe
Filipe de Castela significou para D. Teodésio o primeiro passo
rumo a um certo distanciamento politico do rei. Pela primeira
vez, depots de assegurado o futuro da casa com o seu casa-
mento, o duque tinha a oportunidade de ser parte importante
num tipo de evento em que o seu pai se habituara a ser pro-
tagonista: a entrega de uma princesa. Se até aquele momento
0 parentesco com o rei havia sido utilizado como argumento
para controlar o duque, a partir de 1543 assistiu-se ao estabe-
lecimento do statu quo que Mafalda Soares da Cunha identifi-
eou para meados do século no relacionamento entre a Coroa e
acasa’ . O afastamento do duque foi assinalado em auséncias
mais prolongadas da corte, embora isso nunca significasse
menor influéncia no aconselhamento. O estilo de distancia-
mento interventivo de D. Teodésio propiciou uma maiori-
dade politica que lhe conferiu um estatuto fmpar de aconse-
Miamento durante as regéncias. Foi nos anos finais do reinado
4o Piedoso, mercé de um contexto politico favoravel, que o
fugue mais firmou os seus créditos enquanto conselheiro,
10 quando nio marcava presenga no conselho régio.
-.N.'l_tcs_ de receber as instruges para acompanhar a in-

D. Maria até i fronteira, D. Teodésio esteve presente a
B¢ da do embaixador espanhol, a quem recebeu com os
» D.}.uis e D. Henrique. Posteriormente, teve o privi-
d“' beijar a mao daquela infanta, imediatamente a seguir
WIEES € precedendo o 1.° duque de Aveiro®’,

as relagoes que descrevem a entrega da infanta
relata 0S rumores

partida. Querendo

que circulavam na corte na véspera
controlar o poder ostentatério dos

quisera obter provas seguras de D. Teodésio antes de lhe
confirmar os titulos e privilégios e antes de o casar. Em causa
estaria, na mente do Predoso, a necessidade de afirmacio da
autoridade régia junto daquele que, desde 1537, passara a ser
também um membro mais directo da familia real.

Assim, D. Jodo III e D. Catarina foram os padrinhos na
boda do duque e os responsiveis pela organizagio das ceri-
moénias do casamento em Lisboa®, o qual contou com o claro
patrocinio da rainha, visto D. Isabel ter sido por ela criada no
Pago”. A presidir ao casamento, assistido de muita nobreza,
esteve D. Martinho de Portugal®. A ceriménia correspondeu
ao final de um ciclo politico para D. Teodésio. A sua margem
de intervengao fora recuperada com a confianga depositada
pelo rei e era tempo de, sem nunca afrontar directamente a
Coroa, retomar uma politica mais intervencionista.

(1543-1557)

Braganca, D. Jodo III nao nomeara formalmente o duque, para
ndo lhe dar tempo de fazer muitos preparativos, e D. Teodésio,
aborrecido, ndo se deslocou a corte para ndo forgar a nomeagio
oficial. Todavia, a prudéncia do duque desapareceu, precipi-
tada pelos acontecimentos que ditaram a sua ida a corte. Nessa
ocasido, circulavam rumores de que preparava uma comitiva
maior do que o rei autorizaria, razio pela qual D. Isabel avisou
o irmdo, acabando este por escrever cartas ao rel, rainha e infan-
tes narrando os preparativos. Apesar disso, o rei nfio autorizou a
entrada em Lisboa de todos os comendadores, vassalos e cava-
leiros que D. Teodésio arregimentara, obrigando-o a despachar
diversas pessoas para Evora, tendo levado uma comitiva de ape-
nas 350 pessoas‘®.

Estes factos demonstram que, imediatamente apés ter assegu-
rado o destino da sua casa, o duque procurou retornar a politica
de ostentagdo, necessdria a quem precisava de se afirmar frente
aos rivais Aveiro e de consolidar o seu papel no seio da ansto-
cracia. Ao contrdrio de D. Jodo de Lencastre, que em 1539 foi
nomeado para representar D. Jodo III nas exéquias de D. Isabel
em Toledo, D. Teodésio nunca fora nomeado para nenhuma
missdo de importincia semelhante. Talvez isso explique os refe-
ridos boatos e a necessidade de D. Teodésio explicar os seus
preparativos. Por outro lado, a reticéncia em ir & corte pode ser
interpretada como uma forma indirecta de mostrar a0 monarca
o que D. Teodésio considerava ser o seu reforcado estatuto
politico, uma vez que, se o rei ja tinha decidido indigitd-lo, seria
uma questdo de tempo até formalizar a nomeagio, chamando-o
a corte. Na atitude joanina de no autorizar a entrada em Lisboa
de tdo grande comitiva vislumbra-se o receio de que a casa de
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de D. Joana para Castela, D. Jodo III nomeou D. Teodésio para
a levar™. No entanto, tal como sucedera em 1543, D. Jodo III
informou o duque em cima dos acontecimentos, de forma a nio
lhe dar tempo para preparar grande comitiva*. Como o infante
D. Luis levaria a princesa até Arraiolos*, o duque pode prepa-
rar uma comitiva de 850 a 950 pessoas em duas semanas, a qual
acompanhou D. Joana de Arraiolos até a fronteira™. De novo,

parece ter estado em causa a concorréncia com a casa de Aveiro,
pois D. Teodésio terd tentado relativizar a imagem de opulén-
cia deixada por D. Jodo de Lencastre em 1552, superando-a em
niimero' %, E de supor que, tal como em 1543, D. Jodo III no
tenha ficado agradado, mas agora o duque tinha anos de conso-
lidagio do seu estatuto. Estava assim em condi¢des de sobrevi-
ver a uma pequena provocagio ao rei e de manter intacto o seu

D. TEODOSIO E OS REGENTES:

A data do falecimento de D. Jodo III, D. Teodésio no se
encontrava na corte'”. Contudo, o complicado cendrio poli-
tico propiciado pela subida ao trono de D. Sebastido teria de
contar com a sua presenca. Havia que decidir a quem cabe-
ria a regéncia, e nesse processo a principal nobreza titulada
teria de ser ouvida. Sabe-se que D. Teodésio aprovou os polé-
micos apontamentos de D. Jodo III, nos quais este deixara a
regéncia a D. Catarina™™’, No entanto, a ceriménia de aclama-
gao de D. Sebastido foi palco para o primeiro de varios confli-
tos entre a Coroa e a casa, Durante a ceriménia, D. Anténio,
prior do Crato, surgiu acompanhado pelos infantes D. Hen-
rigue ¢ D. Duarte, usufruindo de precedéncia em relagio a
D. Teodésio"”. Ao contririo do que até ali sucedera, o duque
de Braganca ficou 3 esquerda de D. Sebastifo. Para D. Teo-
0, & linica consolagdo veio de D. Jodo de Lencastre, que,
ropasito da questiao das precedéncias, decidira, ainda
uma atitude considerada provocatéria, comparecer em
0 lugar, para nio ter de disputar a primazia com D. Teo-
. Este acontecimento evidencia a tensdo que entdo se
U evidente entre ambas as casas e que polarizou a res-
Hobreza nos anos seguintes . Tal fenémeno Jjustificava-
I 10Ssa opinido, por uma certa necessidade de unido
D interior do grupo nobilidrquico, o qual, durante a
ds_e D. Catarina, se sentiria afastado da governacio.

. Teodésio, ap6s o estatuto alcancado durante a
1550, era injustificivel a precedéncia do prior do
l peia qual de'ufnu um protesto escrito a regente,
"Pmmw 0 seu mequivoco direito de preceder ao
do mfanlc D. Luis"™, Os seus argumentos foram
de forma a no deixar 3 regente outra solu¢do que

estatuto de conselheiro. Nesse ano ainda, daria provas disso ao
intervir em favor de D. Afonso de Lencastre, comendador-mor
de Santiago e embaixador em Roma, relembrando a necessi-
dade de o agraciar, atendendo aos servigos prestados e ao seu
sangue™’. Pouco depois, em 1556, D. Teodésio, sabendo da
decisio de Carlos V de se recolher ao mosteiro de Yuste, ndo
hesitou em escrever a este duas cartas™’.

Os anos finais do reinado do Piedoso parecem ter sido mar-
cados pelo crescente afastamento, embora, no contexto das
regéncias, D. Catarina procurasse reabilitar o papel de con-
selheiro de D. Teodésio. O duque atingira plena maioridade
politica e um estatuto algo comparével ao que tinha D. Jaime
na década de 1520, embora entre as atitudes de ambos existis-
sem diferengas.

UM RELACIONAMENTO CONTROVERSO E AMBIGUO (1557-1563)

nio dar-lhe razio. O documento é elucidativo da extraordi-
ndria cultura e tacto politico de D. Teodésio, que foi sendo
amadurecido ao longo dos anos. O duque comecava por
Insinuar a importincia que o seu apoio tivera para o reco-
nhecimento da validade politica dos apontamentos joaninos,
dando a entender a regente que nio aceitaria uma atitude
de indiferenga num assunto tdo sensivel. Além de relembrar
a D. Catarina a antiguidade e a linha legitima dos Braganga,
quando comparada com a de D. Anténio, D. Teodésio afir-
mava que D. Manuel sempre dera precedéncia a D. Jaime
contra D. Jorge, precisamente por este ser bastardo. Afirmava
que, em caso de crise dindstica, a sucessdo deveria pertencer
a casa de Braganga, € ndo a linha ilegitima de D. Anténio ou a
qualquer outra pessoa. E nem sequer o argumento, utilizado
pelo prior do Crato, de que era filho de principe se poderia
aplicar, uma vez que também D. Teod6sio se considerava filho
de principe, visto D. Jaime ter sido jurado herdeiro do trono.
Ademais, o duque referia que detinha um patriménio incom-
paravelmente superior ao de D. Anténio. Para consolidar a
sua argumentagdo, recorria a exemplos franceses, ingleses e
alemdes para demonstrar que os bastardos régios nunca her-
davam nas mesmas propor¢des que os legitimos e relembrava
que nio fazia sentido o senhor D. Duarte preceder a D. Anté-
nio e ele ndo, dado ter um parentesco mais directo com
D. Jodo I11. Por fim, reavivava a meméria da regente afirmando
que nos apontamentos joaninos nao existia qualquer referén-
cia ao prior do Crato e apenas se referia o senhor D. Duarte™.
Porém, nada obstava a que, no passado, D. Teodésio nio se
tivesse reconhecido como um fiel servidor do infante D. Luis
e do seu filho natural™”.

=3
ar

OYITHTISNOD OWOD ZABAA O



i)
&

o
=
-
o
o
b
»
»
[
d
B
=
£
2]
»
g
o
2
&
'z
o
o

Em suma, a reacgao do duque foi veemente, exigindo da
regente a confirmacio de um costume instituido: a precedén-
cia do duque de Braganga na imediata sequéncia dos infantes.
Na sua argumentagao € na forma como escreveu, D. Teodé-
sio ndo esquecia o estatuto politico que alcangara procurava
garantir que este teria influéncia na decisdo final. Mas a res-
posta tardou, € 0 duque interpretou a sua auséncia como uma
afronta pessoal & casa.

De facto, apesar da afirmagao segura que fizera dos seus
direitos, ndo pode ignorar-s¢ a relativa inseguranga com que
D. Teodésio solicitou a regente a confirmagio dos seus bens,
sentimento em que foi acompanhado pelos titulares das casas
de Aveiro e Vila Real”". Cremos que uma tal inseguranga se fun-
dava na fraca legitimidade politica da regéncia de D. Catarina
e, sobretudo, nas diferengas no estilo de governagao da regente
em relagdo ao reinado joanino. No entanto, dado o estatuto de
D. Teodésio e o papel que j& desempenhara em 1557, 2 regente
nunca hesitou em solicitar o seu conselho.

Desde logo, mantinha o duque ao corrente dos aconte-
cimentos franceses relacionados com as guerras de religiao,
pedindo a sua opinido sobre a forma como o embaixador
portugués em Paris devia agir”. Porém, mais relevante do
que o papel de conselheiro da politica diplomitica, € 0 facto
de a regente ter solicitado a sua opinido sobre uma proposta
de casamento de D. Sebastido na Boémia'*. Mais conhecida
& a sua intervengdo nos assuntos asidticos. Além de ter nter-
cedido pela nomeagao vice-real do irmdo D. Constantino™,
afirmando a D. Catarina que este ¢ deslocaria i India apenas
para lhe fazer mercé, numa fase em que a regente Nao sabia
quem indigitar*, 0 duque foi consultado ainda sobre os con-
tratos da pimenta. Nesse pedido, sao clucidativas as palavras
da regente: «mandamos dar conta d’elle e tomar nelle vosso
parecer, como fago em todas as cousas que importao como
estay™. Noutro assunto tio premente quanto a hipétese,
defendida em tempos por D. Teodésio, de se abandonar
Mazagio, a rainha pediu que a aconselhasse sobre se consi-
derava que a conjuntura vigente permitiria avangar com tal
medida*®. Sao desconhecidas as respostas destas cartas, que
parecem ser anteriores a 1559 € cuja datagao rigorosa ajudaria
a descortinar melhor os contextos da sua formulagdo.

Em 1559, houve um segundo embate entre D. Teodésio
e a Coroa, desta vez a propésito do seu segundo casamento,
com D. Brites de Lencastre, filha de D. Luis de Lencastre,
comendador de Avis e irmdo do 1.° duque de Aveiro. Tal como
0 seu pal — que no segundo casamento cedera a inclinagdes
pessoais € nao a 16gicas reprodutivas™ —; D. Teodésio aliara-
-se, a0 que tudo indica apenas conjunturalmente, com a rival
casa de Aveiro, a fim de forcar a politica da regente a ceder
a0s interesses da aristocracia. No entanto, ressalte-se que a

alianca matrimonial ndo fora realizada com o ramo principal
dos Aveiro, como propusera antes D. Jorge, mas Com UIm ramo
secundario. De facto, ambas as casas defendiam, em €aso de
crise dindstica’*', uma solugdo portuguesa, pelo que ndo pode-
riam encarar com bons olhos a politica externa da regente,
dependente de Filipe II. Neste ponto, D. Teodésio contava
com o apoio dos tedricos da via de sucessdo portuguesa, COmo
Iourengo Pires de Tivora, D. Anténio de Ataide, 1.” conde da
(Castanheira, D. Afonso de Portugal, 2.° conde do Vimioso ¢
D. Afonso de Vasconcelos e Meneses'©. Além disso, a politica
de D. Catarina de afronta 2 nobreza, sobretudo a proposito
da formagdo da casa de D. Sebastido . ndo teria o apoio de
D. Teodésio. Neste sentido, 0 casamento terd sido uma opor-
tunidade de demonstrar a regente que estava mais dependente
do que pensava dos decisivos apoios de 1557 €, por €85a via,
a forgé-la a optar por uma politica mais préxima das suas posi-
coes. Nessa éptica, 0 receio, alimentado por D. Catarina, de
que a unido das duas maiores casas portuguesas’”’ pudesse
quebrar a sua legitimidade politica ndo era infundado. Por isso,
apressou-se a tentar impedir o consércio, e vendo a sua inevita-
bilidade, puniu D. Teodésio enviando-o para Torres Vedras e
proibiu D. Jodo de Lencastre de se aproximar da corte’”. Esta
situacdo explica ainda os variados rumores que 0 embaixador
francés diz terem circulado antes do casamento'*.

Nio se deve ainda esquecer que a questdo ganhou uma
dimensio internacional: através de Lourengo Pires de Téavora
— partiddrio da futura regéncia do cardeal D. Henrique —,
uma outra opositora de D. Catarina, a princesa D. Joana,
mantinha-se ao corrente de tudo, evidenciando preocupa-
¢io para com O destino dos seus dois amigos D. Teodésio
e D. Jodo de Lencastre™. Mas foi gragas 2 interven¢ao de
Filipe II que a questdo se resolveu. J4 anteriormente D. Teo-
dosio lhe escrevera, por ocasiio da entrega da infanta
D. Maria” e quando regressara 3 Peninsula, felicitando-o pela
paz de Cateau-Cambrésis e pelo seu consércio com Isabel de
Valois®* e, a partir de Torres Vedras, devido ao falecimento de
Henrique II de Franga™. Sabendo pelo seu embaixador da
atitude da regente perante o polémico enlace, Filipe 11 desa-
provou a atitude da tia. Em memorial enviado a0 embaixador;
Filipe 11 considerava que D. Catarina ndo devia desterrar pes”
soas como os duques de Braganga ¢ de Aveiro. Aconselhava-a
a reponderar e dava instru¢des ao seu embaixador para qués
em segredo, fizesse chegar uma carta a0 cardeal D. Henri-
que, a fim de este a convencer a retroceder na sua decisao-
Agradecia ainda as tentativas que O s€u embaixador, n0 CalO'f
dos acontecimentos, € sem Sucesso, fizera para serenar 05 ani-
mos da regente’:. Na ocasiao, Filipe 1I fez também chegar 2
D. Teodésio, D. Jodo ¢ D. Luis de Lencastre cartas de adver-
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- go em 1563, ano da morte de seu pai, D. Teodésio -
aboa 40 nio fazi i ! N
recepgdo ndo fazia prever essa inclinagio”? ’
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CONCLUSAO

Da presente andlise se conclui que o aconselhamento politico
prestado a Goroa pela casa de Braganca foi um instramento pri-
vilegiado na estratégia de relacionamento com esta. Talvez s¢ja
importante realcar este aspecto, uma vez que o aconselhamento
de D. Jaime e de D. Teodésio, servindo muitas vezes como
barémetro das relacbes entre a Coroa e a casa, foi uma forma
encontrada ora para manter, ora para consolidar o seu estatuto.
Se com D. Jaime se denota a tentativa de reforcar e ampliar esse
estatuto, ja com D. Teodésio se compreende que esteve em
causa a sua preservagio, o que € visivel no facto de serem raras
as ocasides em que D. Teodésio tomou a iniciativa politica, a0
contririo do que tantas vezes sucedera com D. Jaime. No seu
caso, conclui-se também que a sua relevancia foi crescendo
desde a década de 1530 até ao auge nas décadas de 1550-60.

¢io semelhante 2 de D. Jaime nos anos finais do seu ducado,
logrando D. Teodésio assegurar confirmagdes de mercés, casa-
mentos € a sua sucessao, Mesmo quando confrontado com as
humilhacdes politicas das regéncias. Porém, é impossivel ndo
deixar de notar que a tal estratégia correspondeu uma menor
intensidade de participagdo na politica na monarquia’”’. Daqui
resulta que o falecimento de D. Teodésio tenha tido um espe-
cial impacto, representando um momento de viragem, uma
vez que O SEU SuCessor, 0 duque D. Jodo, teria uma intervengao
politica ainda menor. E possivel que essa menor intervengdo e
exposigio piblica dos Braganga também justifique, em parte,
o pouco prestigio social do servigo aos Braganga por meados da
centiiria quinhentista™™.

Nesta, como noutras questoes enunciadas, permanece
ainda em falta o estudo aprofundado do principal concorrente

Diversamente de seu pai, D. Teodésio parece ter mantido uma
postura mais discreta, aberta, dialogante € menos interventiva.
Mesmo quando esteve em causa defender os pergaminhos da
casa, procurou sempre certificar-se de que tinha condigdes para
enfrentar a Coroa. Isso mesmo se evidenciou aquando do aban-
dono intempestivo da corte, em 1536, da ceriménia de entrega
da princesa D. Joana, em 1552, € na questdo das precedéncias,
em 1557. Ou seja, D. Teodésio ndo s6 parece ter aprendido com
os erros de D. Jaime, talvez porque deles sofreu consequéncias  sivel que existissem mais semelhangas entre D. Teodésio €

nos primeiros tempos, como terd decidido nunca seguir um D Jodo de Lencastre, duas figuras da mesma geragao, do que

rumo excessivamente intervencionista.

a partida se poderia pensar.

A postura mais desinteressada, cooperante € aparentemente

mais submissa que seguiu permitiu-the evitar cair numa situa-
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Lencastre, 2011, P 74,0 qual afirma que o 1.°
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ANTT, CC1-92160,D. Afonso de

Lencastre era irmdo do 1.” duque de

Aveiro. Cf. Carta de D. Teodédsio a

D. Jodo 1L, Vila Vigosa, 22.VIL1554.

S elucidativas as suas palavras na primeira
carta que escreveu por ocasiio do envio de
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de ter a imveja que terei de meu irm@o a esta
Jornada» — AGS, Estado, Legajo 378,116,
Carta de D. Teoddsio a Carlos V, Lisboa,
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panegfrico a0 imperador, que D Teodésio
sempre encarout Carlos V como o seu modelo
de rei. Cf. Idem, Legajo 380, ls. 5-5v, Carta de
D. Teodésio a Carlos V, Lisboa, 2.11L.1558.
Cruz, 1992, vol. L, p. 31.

BNP, Mss.7,n.° 23,l. 1.
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7,0.° 23/BGUG, Mss. 667, f1. 37-38v.)-
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5 Cruz,1992,vol. 1, p- 84.
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corresponden a uma maior intervengdo da
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Sousa, 1948, livro VL, p- 357-

BNP, Mss. 201, doc. 141, fi.1, Cartade
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salienta ainda que D. Joana se lamentou

da falta que os homens da geragdo de

D. Anténio de Ataide, tais como D. Teodésio,
fizeram mais tarde (CE. Idem, p. 285).
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anterior carta de Filipe Il na qual narra que
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Jibertou os visados dentro degay4dias.

Cf. Idem, 1. 109-109v, Carta deD. Juan

de Mendonza, Lisboa, 23.X.1559-

Idem, 1100, Carta de D. Teodésio a Filipe 1L,
Vila Vigosa, 18.X.1559- Fxiste ainda uma
minuta de Filipe TaD. Teodésiojustificando
a sua intervengo com a qualidade da sua
pessoae virtudes. Cf. Idem., fl. 112.

Idem, 1. 1047104y, Carta de D. Luis de
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Teixeira, 1983b, p- 42- Curiosamente, pela
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seu irmdo D. Teotério. Cf. AGS, Estado,
Legajo 981, 1. 13-13% Carta de D. Teodésio
a Filipe 11, Vila Vigosa, 26.XL1560.

Sousa, 1948, livro VL, pp. 39-41-

Cruz, 1992, vol. 1, pp. 202,217-
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Buescu, 2007, p- 342

Sousa, 1048, livro VI, p. 42.
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tomo 1L, parte 11, pp- 333-334)-

BGUC, Mss. 667, fl. 57-61. Trata-se de
uma carta anénima que descreve as acgoes
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fora pedido, que na corte na0 divulgasse

a Sua presenga, o que este ndo fez.
Bafios-Garcia, 2006, p. 57-
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Idem.
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Sousa, 1048, livro V1, p. 42.
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Assim o refere o duque D. Jodo, alguns anos
depois da morte de D. Teodésio, por ocasido
da Batalha de Lepanto. Cf. Garta deD. Jodo
aD). Sebastido, Vila Vigosa, 24.L1572 (Sousa,
1948, vol. II, parte 1L, p. 344). No mesmo
sentido, j4 em 1559, D- Teodésio Insinuara a
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Cf.nota 8.
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\ CAPITULO 4
INESPERADA TRINDADE:

A CASA DE BRAGANCA, D. CONSTANTINO
E O VICE-REINADO DA INDIA

ALEXANDRA PELUCIA
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e linhagistica que suscitavam. Nesses casos, bastava uma des-
locagdo a Marrocos, fosse participando numa campanha de
conquista, num socorro a uma posi¢do portuguesa cercada
ou desempenhando uma comissio de servigo na guarni¢io de
uma fortaleza.

E claro que se encontram excegdes, registos de pessoas
gradas cujo destino se cruzou com o Estado da fndia, a0 longo
da primeira metade do século xv1. Estas distinguiram-se bem
da pléiade de parentes de titulares — filhos segundos, irmdos,
sobrinhos, primos, cunhados — que também por 14 anda-
ram, visto pouco ou nada dependerem da passagem pela Asia
para granjearem honra e proveito. O estado adquirido por
nascimento e/ou o notével protagonismo politico que jé lhes
assistia no reino dispensavam-nos, em principio, da necessi-
dade de sofrer os riscos e provagdes associados as viagens da
Carreira da India e a estadias em paragens tio longinquas e
exéticas, salvo por razdes que se prendessem com vicissitudes

da vida pessoal ou com exigéncias incontestiveis do servigo
régio. Assim se explica que o Indico tivesse sido demandado,
em 1509, pelo 4.° marechal do reino, D. Fernando Coutinho?;
em 1521, pelo primogénito e herdeiro do conde de Tarouca,
D. Duarte de Meneses®; e, em 1524, pelo 1.° conde da Vidi-
gueira, D. Vasco da Gama’.

Em 1538, quando a Coroa e a India portuguesas viviam em
sobressalto com a perspetiva, que se confirmou, de uma ofen-
siva turco-otomana, o infante D. Lufs, irmdo de D. Jodo III,
chegou a ser apontado para comandar forgas de auxilio. A sua
disposigdo contrastou com o alheamento dos detentores de
senhorios e dos respetivos herdeiros, que argumentaram esta-
rem restringidas as suas obrigagdes de ajuda militar ao teatro
d-e guerra marroquino, onde se jogavam muito mais os inte-
fesses da defesa estratégica do reino do que os de Mamona,
fﬁg‘rdo at€ um parecer da Mesa da Consciéncia ¢ Ordens a
‘teconhecer-lThes razio. Quanto ao infante, acabou afastado do
nando, por ter prevalecido o entendimento de que o san-
que lhe corria nas veias era demasiado vultuoso para a

5

Npresa .
Salvaguardadas as devidas diferencas no contetido € no
echo dos episédios, nota-se algum paralelismo na estra-
: QueE se sentiu, 20 anos volvidos, aquando da nomeagio
. Constantino para liderar o Estado da fndia. A perplexi-
Eelcontra-se denunciada na interrogagio, alegadamente
POca, de que se «servisse bem, com que o havido [sic]
+ € se fosse ao contrario, quem o havia de casti-
Esea perigosidade politica associada ao cargo era
Pelo cometimento de erros graves ou por influéncia

de OpOsicao, os riscos fisicos seriam quase assus-
a compreender a relatividade da atragdo do topo
na Asia, pelo menos para quem tinha estatuto

social e carreira consolidados no reino, basta recordar que
dos 18 fidalgos que antecederam D. Constantino™ sete acaba-
ram por sofrer a perda do favor da Coroa, ainda no final do
mandato ou a posterior:”, e nove perderam a vida, durante o
exercicio ou na viagem de regresso a Portugal™.

A verdade é que, ndo obstante se tratar de um terceiro
filho vardo, D. Constantino era um Braganca. Como tal, estava
ligado 4 casa titular mais preeminente do reino, naturalmente
apenas superada por aquelas encabegadas pelo rei e por prin-
cipes. Os estudos que Mafalda Soares da Cunha dedicou a
temdtica bragantina demonstram, até i saciedade, a centrali-
dade impar de que a casa gozava nos planos social e politico,
resultado conjugado da sua ascendéncia real € do parentesco
colateral dos seus membros com os soberanos da dinastia de
Avis, do favor continuado da Coroa (excetuando a aguda crise
de relagdo com D. Jodo 11, entre 1483 e 1495) e do préprio zelo
dos respetivos titulares”. Nascido em 1528, fruto do segundo
enlace do duque D. Jaime com D. Joana de Mendonga®,
D. Constantino contava apenas cinco anos quando se viu
envolvido, junto com o irmdo mais novo D. Fulgéncio, num
episédio que realgou tanto o estatuto especial da casa como a
deferéncia de que jd entdo aquelas criangas eram alvo. Tendo
ambos desempenhado fungdes no cerimonial de batismo do
infante D. Filipe, sucedeu que ficou por observar a ordem das
precedéncias que os deveria beneficiar. A fim de minimizar as
consequéncias simboélicas do tumulto protocolar, D. Jodo III
emitiu um alvard em que, a0 mesmo tempo que lhes dava o
tratamento familiar de sobrinhos, prometia que, de futuro,
Jamais haveria lugar a qualquer repeti¢io do incidente®.

O mundo de que provinha e¢ em que se movimentava
D. Constantino era, pois, assaz seleto, por compara¢io com
o dos fidalgos que antes tinham governado o Estado da India,
mesmo considerando que muitos deles contavam com titula-
res dentro das suas redes familiares. Importantes por aquilo
que representavam por si préprios, os Braganca eram, além
do mais, a reserva de sobrevivéncia bioldgica e politica da
casa real portuguesa. A este respeito, tenha-se presente que
enquanto D. Manuel I se manteve sem descendéncia foi o
duque D. Jaime, pai de D. Constantino, quem encarnou a
condi¢io de herdeiro da Coroa.

A sublinhar a aura especial da linhagem estava um con-
Junto de comportamentos, que se destinavam a cavar o fosso
que a separava da restante aristocracia e a marcar indelevel-
mente a sua unicidade . Somente a familia e a casa reais eram
tidas como modelos de conduta ¢ de organizagio dignos de
emulagio. £ sob este prisma que se entende a parciménia
com que os interesses brigantinos se acercaram do processo
expansionista, entre os primérdios do século XV e os meados
da centidria seguinte. A participagdo da casa nos esforgos de
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conquista nO Norte de Africa (ditada por imperativos da fé,
da honra e da politica, nomeadamente o dever de auxilio mili-
tar 2 Coroa), 0 usufruto de proveitos comerciais (primeiro no
Atlantico e depois no fndico) e a emissao de pareceres sobre
matérias de além-mar jamais foram consentineos com uma
posigao de absoluta marginalidade. As intervengoes registadas
tiveram célculos € estratégias subjacentes, mas nunca confi-
guraram uma instrumentaliza¢ao sistemética e profunda no
sentido de alicergar no dominio ultramarino um dos pilares
do poder ducal”. A poderosa cas2 de Viseu-Beja fizera-o a0
longo de quatrocentos, mais por forca da disposigao pessoal
e atipica do infante D. Henrique € dos deveres administrati-
vos contraidos pelos seus herdeiros do que por necessidade
de afirmagio no reino”. Ja esse foi o estratagema que surtiu
a titulagdo e a plena integragdo no teatro interno das casas de
Vila Real ¢ da Vidigueira®. Por seu turno; as casas do Alvito
e da Castanheira, nascidas da recompensa de servigos buro-
craticos ou de valimentos pessoals € apostadas em projetarem
a sua influéncia cortesa, exploraram com afinco a superinten-
déncia dos negdcios de além-mar, que thes competia por asso-
ciagdo 2 vedoria da Fazenda, destacando-se no agenciamento
de comandos ultramarinos™’.

A administragdo de D. Constantino ndo derxou evidéncias
de aproveitamento da situacdo por parte do duque D. Teo-
désio para condicionar decisoes politicas, nem sequer para
incrementar as redes clientelares que tutelava numa drea
alternativa® (neste particular notando-se uma diferenga assi-
nalével face a uma opgao antes corrente no topo do Estado
da India*). Por outras palavras, nada sugere que S€ tenha
produzido uma requalificagao do império asidtico no ambito
dos planos bragantinos. Entre 0 verio de 1557 € a primavera
de 1558, no entendimento de D. Teodésio, aqueles dominios
ter-se-ao afigurado um meio e nio tanto um fim.

Sem a pretensdo de apreender a complexidade das 16gicas
de pensamento de um homem (menos ainda quando a docu-
mentagio coeva emudece a respeito), 2 conjuntura SUgere
que uma explicagdo possa estar relacionada com 0 empenho
em revalorizar a casa de Braganga junto da Coroa. £ mani-
festo que D. Teodésio se vinba distanciando fisicamente
da corte régia, concentrando-se na administracdo dos seus
dominios € interesses’ A atitude, destoante da dos anterio-
res duques, poderd ter resultado de uma propensao natural,
mas foi também influenciada pela opgao de governo tomada
por D. Jodo 111, nos inicios da década de 1530, pelo «conselho
secretoy», em que pontificava a figura de D. Anténio de Ataide,
vedor da Fazenda e 1.° conde da Castanheira™. O falecimento
do rei, seguido da safda de cena do seu valido, determinou a
reconfiguragio do paradigma de governo e dos alinhamen-
tos politicos, processo de que os Bragangas nio se poderiam

alhear’. Dado este contexto, providenciar 2 Coroa uma solu-
¢ao de governo parad fndia poderia ter constituido um passo
importante para marcar posi(;éio.

Uma segunda ordem de razio poderd ser equacionada no
smbito do chamado modelo reprodutivo vincular. Referimo-

-nos 2s préticas observadas no seio das grandes casas senho-
riais, que implicavam © controlo do percurso de vida dos
membros das familias por parte dos respetivos chefes, de
modo a salvaguardar a indivisibilidade do patriménio € a pet-
petuagao das formas de poder a cle subjacentes . Os Braganga
tardaram a sentir €ssa necessidade, efeito conjugado da mag-
nitude de recursos materiais e simbdlicos que estiveram na
génese da casa € da subsequente prodigalidade régia de mer-
cés. Atentando exclusivamente aos destinos varons, tenha-se
presente que ainda em vida do 1.7 duque, D. Afonso, os seus
dois filhos puderam ser titulados: D. Afonso como conde de
Ourém e marqués de Valenca e D. Fernando como conde de
Arraiolos e marqués de Vila Vigosa, vindo a recair sobre este 2
heranga do ducado; entre oS rebentos do 2.° duque contaram-
_se o conde ¢ depois duque de Guimardes (D. Fernando 11),
futuro chefe da casa, bem como 0 marqués de Montemor
(D. Jo@o), 0 conde de Faro (D. Afonso) € 0 chanceler-mor do
reino e detentor de varios senhorios (D. Alvaro); jd D. Jaime
beneficiou da restauragao da casa, ap6s 0 exilio da familia,
tornando-se 0 4.” duque, enquanto o Irmao D. Dinis perma-
neceu em Castela, onde assumiu 0 condado de Lemos™.

E, pois, de acreditar que tenha sido de 1532 em diante,
quando D. Teod6sio passou a encabegar a casa, que s¢ mani-
festou o problema do estado dos secundogénitos, face 2 exis-
téncia de uma prole numerosa, deixada pelo 4.° duque, € 2
alienagdo do titulo, terras ¢ rendas do ducado de Guimaraes,
ocasionada em 1537 pelo casamento de D. Isabel, irma do
duque, com 0 infante D. Duarte, irmao de D. Jodo I11. Espe-
Tho da preocupagao de D. Teodésio nesta matéria é a missiva
por cle enderegada ao rel, dez anos depois, na qual sustentava

serem 0s Braganga «tantos {rmios para seruir uosa alteza € ta0
bons d’aparelhar para isso que nom deue d’auer por impor-
tunacdo pedir-the todalas uezes que s€ oferecer mercé pard
elesy=. Ora, dos vardes em causd, todos nascidos do segundo
casamento do 4. duque, trés deles foram encaminhados para
a carreira eclesidstica, numa absoluta novidade no seio da
familia, nomeadamente, D. Jaime, D. Fulgéncio € D. Teoto-
nio®. Perduraram inclusive ecos de que a vocagdo do segundo
era nula ¢ de que apenas & disciplina familiar 0 constrangera &
tomar votos™.
D. Constantino foi o tnico dos irmaos de D- Teodosio *
permanecer no estado laico, quigd acautelando algum dissabo®
relacionado com a sucessao do duque que, n0 decurso do €
0.

primeiro casamento, de 1542 2 1558, viu nascer umt Gnico
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D. Jodo, em 1547". Afastada que estava a possibilidade de gran-
jear senhorios e rendimentos a partir do patriménio da casa,
cedo se terd tornado 6bvio ser aquele um Braganga destinado
a medrar ao servi¢o da corte régia e do Estado. O século xv1
confirmou, de facto, 4 escala europeia, a tendéncia das elites
nobilidrquicas para diversificarem as suas fontes de rendi-
mento para além da mera exploragio da propriedade fundia-
ria, aproximando-se, com os devidos cuidados sociais, dos
setores secunddrio e tercidrio da economia (incluindo os tratos

ultramarinos), mas também para encontrarem emprego e, por
consequéncia, renovadas perspetivas de honra e de proveito as
ordens dos poderes centrais, fosse através das hostes militares,
dos departamentos burocraticos ou dos servigos dulicos™.

A exposi¢ao mundana de D. Constantino ficou patente em
vérios momentos. Além da participagao no batismo do infante
D. Filipe e da natural inclusdo nos eventos que rodearam o
casamento de D. Isabel com D. Duarte™, estd documentada a
sua presenca sobre a ponte do rio Caia, no ano de 1543, a pro-
posito da entrega da princesa D. Maria aos dignitarios cas-
telhanos que deveriam conduzi-la para desposar o principe
Filipe, herdeiro de Carlos V', bem como o seu apadrinha-
mento do principe herdeiro D. Jodo quando este foi armado
cavaleiro, em 15527,

Foram, no entanto, outros os episédios que lhe introduzi-
ram auténticas notas de singularidade na carreira. O primeiro
ocorreu na primavera de 1549, ao demandar a corte dos reis de
Franca. O pretexto para a viagem surgira com o recente nasci-
mento de Lufs de Valois, duque de Orledes, e com o convite
dirigido a D. Jodo I1I para que fosse o seu padrinho de batismo.
O monarca luso designou D. Constantino para o representar
nas solenidades religiosas e nos contactos com Henrique II,
munindo-o de procuragio bastante e de credenciais como

‘embaixador extraordinério®. Conquanto a ocasido ¢ o estado
das relagSes bilaterais & época reservassem ao fidalgo uma mis-
:ﬁo de natureza meramente ritual, ter-se-ia sempre nog¢do da
Mnportincia desempenhada pela Franga no quadro da diplo-
ia Pportuguesa ¢ da necessidade de manter equilibrado
€ Jogo o reino de além-Pirenéus, sobretudo atendendo a
Passado recente marcado pela divergéncia de interesses na
40 atlintica e pela afirmagdo da neutralidade lusa face as
s de alinhamento desencadeadas tanto por Valois como
b urgo .
té de que em causa estavam também a Imagem ¢ a

3 bragantinas, D. Teodésio suportou parte significa-
Custos de ma

! gnificéncia que se exigiam e fez incluir
9 fidalgos e criados da casa. Vencida a distincia até
NMHAVEs de etapas terrestres (uma das quais passou
1{'le Carlos V, alojada em Valhadolide), a estadia de
Hino dividiu-se entre Paris ¢ o castelo de St. Ger-

main, onde o pequeno principe recebeu o primeiro sacra-
mento. Durante esse tempo, o embaixador foi honrado por
Henrique II e Catarina de Médicis com vdrios encontros,
incluindo justas e refeigdes, ¢ experimentou a vida de uma das
mais notdveis cortes renascentistas®”. Por fim, na audiéncia de
despedida, foi presenteado pelo rei com uma baixela de prata
dourada. Certamente, teria pertencido a dita baixela o copo
de pé dourado que foi registado no Inventdrio de D. Teoddsio,
com a informag¢do de que havia sido trazido de Franga pelo
meio-irmdo do duque”.

A segunda oportunidade de exceléncia que D. Constan-
tino teve para servir a Coroa portuguesa apresentou-se-lhe
no outono de 1556. Esta circunstincia concreta, novamente a
par da relagio de consanguinidade com D. Jodo III, explicard
ter-lhe sido atribuida uma incumbéncia delicada, a exigir-lhe
apurado discernimento politico-diplomdtico e ndo apenas
perfeito adestramento nos c6digos de conduta cortesd. A mis-
sao f&-lo partir de Lisboa, no dia 17 de outubro, em busca de
Carlos V, que estava de regresso a Peninsula Ibérica, vindo da
Flandres, na companhia das irmds, as antigas rainhas Leonor
de Fran¢a e Maria da Hungria™.

O imperador estava a entrar na derradeira fase da sua exis-

téncia. O desalento fisico e animico, que lhe vinha da gota
de que padecia e da incapacidade de vencer o partido pro-
testante com que se digladiara, levaram-no a ir abrindo mio
das suas responsabilidades reinantes, num processo que se
arrastou desde julho de 1554 até fevereiro de 1558, afetando
os dominios de Népoles, Mildo, Borgonha, Paises Baixos,
Sicilia, Castela (incluindo o império na América), Aragio,
Franco Condado e Sacro Império. A preparagio da retirada
implicou também a escolha e a preparagio de um espago de
acolhimento, que veio a ser o Mosteiro de Yuste, na Estrema-
dura castelhana. A viagem, realizada por via maritima, teve ini-
cio em meados de setembro de 1556, estando o desembarque
previsto para Laredo, onde chegou no dia 28 do mesmo més,
para se comegar a aproximar de Yuste a partir de 6 de outu-
bro*. A instrug¢io que D. Joao III concedeu a D. Constantino
previa que o contacto se produzisse em Laredo, mas, em vir-
tude da data de saida de Lisboa, o encontro s6 devera ter-se
consumado na alternativa apontada, Valhadolide®.

A embaixada tinha lugar a pretexto de saudar Carlos V,
num quadro de diplomacia de cortesia, justificada pelo caréter
fronteiro dos dois reinos e pelos estreitos lagos de parentesco
existentes entre as respetivas casas reais. Deste ponto de vista,
as incumbéncias atribuidas a D. Constantino eram simples:
tratava-se de entregar cartas e expressar de viva voz ao impera-
dor cessante, e depois também s suas irmds, o regozijo do rei
de Portugal pelo feliz retorno e o desejo do mesmo de passar a
ter noticias mais regulares a respeito de todos™.
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